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Mijwheer de voorgiiien, demes en heren. In mummiwidrtms epmenlcing
.die de VOOrZitter soeven-gemmelet heefi, (zou i iets willen zeggen
over het ka.rakte_r van deze bijeenkomst, want ik kan miJ veorstellen,
dat & sea» eenleding ven ded bowwste artikel|¥EL het partij#statuut toch
wel enige toelichting nodig heeft. Ik doe dat temeer, mijniEer de woor-
-Zzib4bexry omdat ik dezetdagen in een dagblad-artikel las, ewver kijken of
ik hed bij de hand heby Ja hiex is hety ik zal sven kigken of uw de kop
kunt legerr, dazr steat boven ¢t P.v.d.A. zal belangrijke uitspraak doen,
indirecte belastingen mogen niet worden verhoogd.es V¥erderop in dit
artikel staat dan-en daar gaat het my"nu omg- cmmt : Va.ndaa.g is het dagelijks
bestuur van de P.ved.A. bijeen om het standpunt te bepalen,dat de heer
Nederhorst aan het eind van deze week zal vertolken. En hieraan ging de
mededeling vooraf, mijnhreer de vaemiﬁe;,&-.ﬁ)e heer Nederhorst, voorzitter
van de socialistische Kamerfractie,zal zaterdag aan het eind van de
zitting van de partijraad in Amsterdam in het openbaar stelling nemen in
een aantal actuele politieke kwesties. De nadruk zal vallen op het
financieel-economisch beleid, dat partij en fractie de komende weken z&lfs
voorstaan, Waarom maak ik deze opmerking nu wvooraf, mij d¢e voorzitter
en dan wel in verband met het karakter van deze bijeenkomste Wel hierome
Indien deze berichten juist zijn-em als z??" niet juist zijn, dan hebd ik
niets gezegd daarover; maex indien ze juwist &ijn, dan betekent dat dus,
dat aan het eind van een vergadering van een politieke partij , de voor-
zitter van een Kamerfractie in een aantal in het brandpunt van de belang-
stelling staande vraagstukken een standpunt zal bepalen, En dat doen wi}j
vandaag, op deze bijeenkomst, .ais ik ket geed ziey mijnheer de weorziddery
niete Deze bijeenkomst heeft het karakter van verslaguitbrenging. U mag
het wat mij betreft noemen: ter verantwoording roepen. DPet s milemast bes
Maar een standpunt met betrekking tot het dagelijks te voeren beleid met
de Kamerfractie of door de Kamerfraotie zal hier in deze vergadering uite
eraard niet worden bepaald en dat zeg ik hierom, mijweheer de soorzidter,
omdat dat zo duidelijk staat in het artikel, op grond waarvan deze verslag
geving hier wordt uitgebracht. Dat wil <we-zeggen, dat in een bijeenkomst
als deze rustig kritiek kan worden beoefend, wat mij betreft vernietigende
kritiek, faar moet je tegen kunnen in het leven, £r kan over allerlei
zaken worden gesproken met betrekking tot het beleid van de Kamerfractie
of personen uit die Kamerfractie, maar een standpunt met betrekking tot
actuele politieke en financieel-economische problemen zal in deze bijeen-
komst op grond van het partijstatuut niet worden bepaald. Ik zeg dat,
Bijnheer 42 woorziiiew, om duidelijk in het licht te stellen, dat, het
karakter van deze bijeenkomst in dieyf zin een andere is dan die &andaag,
als ik het wel heb, in Amsterdam zal plaatsvinden. .
Het is zo, dat de koers van de partij,.eade worst door de partij zelyd nAt
bepaald. Wij stellen eens in de vier jaar emn Program van Aktie op en dat
geschiedt in het kader van onze partij. Aan dat Program van Aktie zijn de
kandidaten, die voorkomen op de kandidatenlijst,gebonden en indien zi}]
zich met een onderdeel of bepaalde onderdelen daarvan niet kunnen vereni-
gen , dan geven zij daarvan kennis aan het besj:utfr van de partij en het
partijbestuur beoordeelt of de betrokken kandidaat al of niet als Kamer-
kandidaat kan worden gehandhaafd. ¥ee? bfn mag dus ieder Kamerlid houden
aan de inhoud van ons Program van Aktie. En de toepassing daarvan, het
dagelijks beleid voeren,geschiedt derhalve door de fractie in de Kamer
en van dat beleid wordt hier ook in deze bijeenkomst verantwoording afge-
legd.
Mijmre 2 éemnm,_ﬁs had mij;/voorgenomen, en ik zal proberen dat
binnen een zekere tijdsruimte te houden, om over een achttal punten iets
te zeggen, wermiddag, Het ene punt zal wat meer tijd vragen dan het andere;
Ik "miéeerst met u spreken over enkele niet-materiéle puntens
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In de tweede plaats een enkele opmerking over het internationale beleid.
Vervolgens een onliole esmerkinmg over het financieel beleid en daaraan
vastgekoppeld het beleid met betrekking tot landbouw en middengiand, y
prijsbeleid en loonbeleid en ik geloof dat het goed is in deze ¥9ijeenkomst
ook iets te zeggen omtrent ons standpunt, ingenomen met betrekking tot

de staatsdeelname in het bedrijfsleven, Bemn enkete epmericing ever de
woningbouw mag e%e%%%g—née%—untbreken‘1Um—&an—tensitﬂﬂe—te—besiuiten met

9
enkele punten die betrekking hezgzg 82‘Egt vraagstuk van gezag, vrijheidgt
straatterreur,&n tenslotte nog & opmericing . zoals dat tegenwoordig ge-
bruikelijk isjever het gezicht van onze fractie en het gezicht van ongze
partije. Het is heel wat, ik stem het u toe en daarom zal ik .e®» mme B2

&f aan -Seen-nadere uliwedding ¥en gewen, maar meieen asar van wal stekene

e Py 4 [ltieye SR krcgnphted -
Magnbeen de p!ee&&enxa_fk wor ditmomd wmeexr begi i ui
nationale gebeurtenise. ¥% Ik heb hier op het oog de toestemmingswet met
betrekking tot het huwelijk van onze kroonprinses. Ik zou willen beginnen
met de opmerking, dat het A.R.#pfstandpunt ter dezer zake heel duidelijk is
geweest éﬂ| it geen punt is geweest van eniggzdiscussie in onze kring.
Het is u allen bekend, hoe een en ander is gegaan, u heeft het zelfs op
de beeldbuis kunnen volgen. Ik maak er geen geheim van, migukeezr de Feoxr
-#+bder, want je moet in een verslaggeving open zijn, dat wij wel iets
hebben moeten overwinnen in onze kring, toen wijm de mededeling kregen,
dat onze kroonprinses met een Duitser in het huwelijk zou treden. Ik
schaam m¢ daar niet voor om dat te zeggen; dat hebben wg even moeten ver—
werken. ¥n ik heb zo de indruk, dat w "dat allen wel even hebben moeten
verwerken en ik geloof dat d&t pleit ¥oor onze instelling, omdat het
hier over een zo bij uitstek nationale zaak ging. Wij zijn éeer na de
verstrekte inlichtingeq;'ik denk met name ook @mer de vertrouwelijke
inlichtingen, die ons zijn verstrekt door de miniger—president™en later
door de opmerking van onze koningin, dat het alles goed was &t met name
t vertrouwen in¢ﬁét Tambste woord is s groot geweestg da® wi3 over de
moeilijkheden, die er aanvankelijk/even warenimisschiey, vrij spoedig
heen gekomen, s4g®, ¥Wij hebben ons heel eenvoudig op dit stanpunt gesteld;
ten eerste: wat is onze grondwettelijke taak als parlement met betrekking
tot een zaak als deze. In de tweede plaatsgpijukeer de meersgidtieory heb—
bem wij ons op het standpunt gesteld,en dat is een met opzet gedane uite
spraak in die redevoering, die iedereen heeft kunnen volgen, dat wij
elke vorm van rassendiscriminatie ten principale en ook praktisch verwer-
pen. En derhalve ook iedere volkeren-discriminatie,zodat het feit, dat het
hier eenjhuitser betrof,alleen op grond van deze uitspraak al,geen moei-
lijkheden meer in het verdere vervo VAN onze discussie kon gevene.
Ik geloofydat dit duidelijk is en Op dit ogenblik ook niets aan Jees
toe te voegen. Ik wil er nog wel een slotopmerking over maken en dat is
deze. Wij hebben deze zaak niet, maar dan ook in geen enkel opzichtj op de
spits willen drijven. Wij hebben dit gezien als een nationale aangelegen-—
heid en waar er misschien enige aanleiling was geweest, naar aanleiding van
niet voor publiciteit bestemde brieven, maar die toch in de publiciteit
zijn gekomen, missshien wed iets te zeggen, wat eea—%&zzgéipikante kant
had,[wiiSHebben}ons daarvan onthouden en eerder olie op de golyen dan
olie op het vuur gegooid. ter aalken %nt er zijn tenslotte zaken, @emes=tn
he®ewy en dat geldt bij uitstek voor zaken als deze, waaruit je geen enke~
le politieke munt 'lrgaa.r (ook Imag pogen te slaan. En op dat standpunt hebben
wij ons gesteld. Tenslotte5 midnhesr de voorzitderynu ons Fminselijk
paar weer in ons vaderland is teruggekeerd. wensen wij 700k van deze
plaats een moo%g tijd toe nu z& hun huwelijksreis achter de rug hebben.Bn
w hopen)dat o1 zich[met veel ruchj}samenlmogen voorbereiden op de grote
t gk,die,naar wij hoperny hen beiden in de toekomst zal wachten. Lk
g& 1

phlkeer 40 PICTheent, Aét volgende punt van immateri&le aard, #at 1k
hier toch even aan de or

de wil stellen, betreft het punt van de crematie.
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Het is mij gebleken in het contact met onze kiesverenigingen, en gelukkig
heeft onze Kamerfractie een veelvuldig contact met onze kiesverenigingen,
dat dat hier en daar niet helemaal vlak ligt. En men heeft ons de vraag
gesteld: hebben jullie er nu wel goed aan gedaan om te stemmen hdt be-
trekking tot die motie, zoals je gestemd hebt. Wedy wWEMnheer de Weemsitier
Ik wel daar ook heel openhartig opening van zaken over gevene
Pit is binnen onze kring vele jaren een moeilijke zaak geweest en het is
nog niet helemaal opgelost. Maar het verheugt mij bijzonder te kunnen
zeggen, dab op dit moeilijke, voor ons zo gevoellge,punt/ grote eenstemmig
heid,in onze fractie bestond. En wat was nu de grondslag voor onze hou-
dingz Die vraag verdient een duidelijk antwoord en ik zou er het volgende
van willen zeggene. Wij zien de begrafmis als een waardevolle, christelijke
zede, die geworteld is in de christelijke traditie. Mizdwkeeer de president;

et verzet, zoals dat vele jaren in onze kring is voorgekomen, vloeide
vooral ook voort uit de nauwe verbinding tussen het atheisme en de 1ijk-—
verbrandlng 'ﬁit spotten met de opstanding der doden zeer konkreet gezegd.
erQeze ver inding tussen atheisme en lijkverbranding d&e is stellig de
laatste jaren verzwakt. De grote vraag is echter ,en dat is het beslisskn-
de in dit punt, wat is w1 bij eern punt zIw® & de taak van de Overheid?
Hier is niet aan de orde de vraag hoe men persoonlijk over een en ander
denkt. Beslissingen moesten genomen worden in een politiek c€ollege in de
Tweede Kamer en daarbij is altijd de vraag aan de orde: hoe moet nu de
Overheid oordelen en welk standpunt moet de Overheid innemen in punten
als deze , waarbij dus ook voluit de vrijheid,en met name ook de gees—
telijke vrijheid)aan de orde is. Wij hebben gemeendggmijuhessr de zaorzbteT
ons als volgt te moeten opstellenf mits aan de eisen van o axe orde
en goede zeden wordt voldaan, is dit niet een zaak van verbod of gebod
van de Overheid, maar een keus van particuliere personen.
Ook hier, zoals ik zei, is de geestelijke vrijheid in het geding.
En het zijn deze laatste overwegingen geweest, die oh%e fractie er toe
gebracht hebben zich niet verder te verzetten tegen een verdergaande
gelijkstelling van cremeren en begraven., Dit laatste, ik herhaal dit
voor alle duidelijkheid, wil niet zeggen, dat het voor ons als fractie
een zaak is van gelijkwaardigheid. Het gaat over de vraag, of de Overheid
tussen deze beide vormen mag discrimineren, En dit alles overwegende,
hebben wij gemeend, dat het standpunt, zoals het tot voor kort eok door
onze fractie was ingenomen, niet langer verdedlgédar was en |w&)hebben!
daar(du1de11;k533ﬁ1b113k van gegeven. Vbor,ﬂegene die daarmeer vamrwil
wetenykan straks bij de discussie misschien hierop terugkomen en overigens
zou het hoogst belangrijk zijn, dat men kennis zou lemwesn nemen van de
redevoerlng,dle namens de A.R.fractie bij die gelegenheid is gehouden
in de Kamer en men zou ook kennis kunnen nemen van het standpunt dat de
A.R.minister terzake heeft ingenomen, el Ay A
Uignheexr de 8£e£a;:$ea;lk ﬁgé:naast, in navolglng van deze punten, nu éen
enkele opmerking maken, en dat moet uiteraard simier zijn, over de inter-
nationale ontwikkeling. 25 Ik moet mjfdaarblg de groctstx mogelijke
beperkingen opleggen.
Het is duidelijk,dat onze fractie en ook ons land dechts een bescheiden
invloed uit kémpoefenen op de internationale rechtsorde. Maar juist dit/
zo zijnde, geloof ik, dat,omdat wij klein zijn als land en omdat wij
betrekkelijk Elein zijn als fractie, het van de grootste betekenis is,
dat we op dit terrein een terzake kundige activiteit ontwikkelen. Het
zwaartepunt in de politieke beslissingen wordt almeer'éﬁlegd naar het
internationale vlak en misschien moeten wef daar nog wat meer op 1ngroe1en,

sschien moet ook de partij zich daar wa’t meer op instellen, Maar WZ

nde

moeten ook hier oog hebben voor de onmiskenbare ontwikkeling, die ga
is.
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Vandaar dat we ons ook op dit gebied zeer duidelidk ‘met de za!en hebben
beziggehoudene Nu is het zo, Hrkeen de woorziiteng dat vanouds het
buitenlands beleid in Nederland niet een ernstig omstreden zaak is geweeste.
Ik heb de indruk,dat we in dat o z_icht,eh\ eb zo ook de indruk, dat het
enigewmate aansluit bij hetgeen w» ezegd he anmorge , mi-jhkeer de voor—
a+bber, dat er in dat opzicht ook we 1ets aan het verschuiven is.

Wanneer ik zegy dat het buitenlands beleid geen ernstig omstreden zaak 1is,
dan heb ik daa;“:‘medg,in hoofdzaak op het oog de grote politieke partijen.

En ik weet jdat met name 3 een aantal kleinere partijenyen om"%e nu maar
duidelijk te noemeng dmm denk ik hier #4€n de C.P.N., de P.S.P., de S.G.P.,
tot op zekere hoogte ook het G.P.V.aeen van onze mening afwijkend stand-
punt innegtert Er is echter een nieuwe groep aan het opkomen in de Kamer 4

en kx®Ek het is nog onduidelijk om te zeggen welk standpunt men terzake
inneemt, maar ik heb zo de idee, dat de Boerenpartij zich voor wat het inter-
nationale beleid betreft.,voor zover daarover thans reeds is te oordelen,

#4ph toch wel afwijkend van de grote meerderheid zal opstellen.

EXx Bn meneezien £ Hiogal iets aan het verschuiven is in dit opzicht?mﬂls
ik afga op de uitslag van de laatste Staten-verkiezingen, stel izns dat het
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Kamerverkiezingen zouden zijn geweest, dan zou %esmdr ongeveer eengzesde deel
van het totaal aantal Kamerleden toch bepaaldelijk een afwijkend standpunt
van de rest innemen met betrekiting tot de internationale politiek. En gelet
op de ontwikl®ing hiervan, migekear de ttew, is het dus de grote
vraag of dat zo eenvoudig zal blijven, mt tot nu toe is geweests,

Ik loop daar overigens niet op vooruit, M#d eer de woorsitien, Mij hechten
grote waarde aan het behoud van de NAVO en aan het supra-nationale karakter
van de E.E.G.. Vooral ook het open karakter daarvan. En w¢ hebben een open
oog voor de enorme gevaren, die Europa bedreigen door het ﬁ‘anse nationalisme
Zeer recentelijk is hier ook weer een ontwikkeling gaande, die ons met zorg
vervult. En die zorg wordt des te groter, dames ow wewesm, waneer wij zien,
dat op grond van een ingesteld onderzoek is gebleken,dat toch de overgrote
meerderheid, cern 2eer Wibwngei-ies meordm2ietdy laat ik het iets genuanceer-
der zeggen, een zeer belangrijke meerderheid wvan het Franse volk aeker staat
achter de politiek van President De Gaulle 4 met betrekking tot zijn houding
ten opzichte van Amerika en de NAVO, En dat zijn ernstige feiten. Was het
maar waar, zoals vaak wel wordt beweerd, dat dit een aflopende zaak is. Dit
blijkt wel fdegelijk weerklank te vinden in hoofd en hart wvan het %ans .
volk. Daar is het des te ernstiger door. [Er is een ander punt, mmm
yoergetbeny wat ons in de komende tijd stellig ernstig bezig zal houden.

TR Lk denk aan de kwestie~Vietnam. Ik wil d.zu; trekkelijk kort over zijn,.
Zekery na de vrij uitvoerige aandacht , die openingsrede vanmorgen
aan deze zaak he¥#willen besteden.en_Ik stel het op prijs, mijehceriw &e
voergtt+hen, mij uitdrukkelijk aan te sluiten bij de inhoud van@:rede, ook
voor het overige geldt dat, maar stellig geldt dat ook voor die passages,
dieﬁfaan de Amerikaanse politiek en aan het gehele Vietnam-probleem he
willen wijden. Ik geloof dat het goed is, dame= s dwe»en, om nog eens mede-
deling te doen van het standpunt)m dat wij als fractie hebben ingenomen
in deze zaake. Tenslotte, ik sta hier om verslag uit te brengen van die werk-
zaamheden. @ (& heeft de afgelopen dagen nogal eens in de pers kunnen lezen,
dat een motie-Rujgers ten tonele werd gevoerd, Eigenlijk,strikt formeel
gesproken, valt die motie niet in de verslag-periode, want die motie is
aanvaard} in de vergadering van 18 mei 1965,dus enkele dagen voordat wij

ong Conventsvergadering vorig jaar in Zwolle hielden, eis. Hs hed wel-—heb—

#e é&et op 22 mei‘gewﬁ‘ EZ inhoud van die motie—die mede dgor, ons B
ondertekend, e e i % weme donLﬁ.Lh.eeén'yggrB] Aat

is de naamydie aan deze motie—i Sger - volgens/t-i—aor de heer Mommer-
steeg vems &(K.V.P.), de heer Geelkerken@.R.P), de heer Bofs$ wam &e(C.H.U.)
en mevrouw Stoffels—V¥an Haaften m:&eCV.V.D.J . = ’
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Hier hoeft u dus die eenstemmigheid van d&@e vijf grotere partijen, waarop
Tk—zoeverndoelde, ten aanzien van dit punt., En ik hecht er aan om u qlg
inhoud, hei-is niei 20'n g2eed siulkyvan die motie $e®h even voor lezens
Hig dadé$ ade voigds,De Kamer, gehoord de gedachtenwisseling inzake de
gebeurtenissen in Vietnam, van mening.dat de voornaamste oorzaak van de toe-—
genomen spanningen ligt in de houding van Peking-China en dat de Verenigde
Staten in hun uiteindelijke politieke doelstelling,geen dam op te werpen
tegen het opdringen van Communistisch China in Azié, recht hebben op begrip
en op steun van hun bondgenoten in de NAVO, nodigt de Regering uit in het
internationale politieke overleg te helpen bevorderen,ten eerste: dat er %
wapenstilstand tot stand komtsdie een einde maakt aan alle directe en indirect
agressie, die het g&@vaar van uitbreiding van oorlog kan doen afnemen en die
een grondslag kan vormen voor onderhandelingen zonder voorwaardeng Q%n tweede:
dat,voortbouwende op de akkoorden van Gendve van 1954, een politieke oplos-—
sing voor het conflict wordt gezocht,tot stand te brengen onder doelmatigy
internationaal toezichte Ten derde, dat na de beeindiging van de vijandelijk-
heden ook door zoveel mogelijk Europese landen daadwerkelijk wordt deelge~-
nomen aan i%{door President Johnson aangekondigde grootscheepse hulpprogram-—
ma voor Zuid-Oost-Azié€., En dan verder het gebruikelijke slot:émluit deze
motie ter kennis te brengen enz. enz.. Hrjmireer e veeczjiier,/aéze zaak is
de laatste dagen opeens weer volop aktueel gewordene. -En-ik hn%hgfﬁesgngge—
Seaead , 1& zal daarover kort zijn, temeer na de opmerki 3 Tie

gemaakt he in de vergadering van hedenmorgen Maar ik kan het in dit verband
toch niet nalateng-miieheer g8 z~somlbdery om de aandacht te vestigen op een
artikel,dat gisteren is verschenen in het dagblad Trouw, ket ochterbiad -
Bweww, waar boven staat "Impasse'. Ik wil dat artikel niet voorlezen; ik neem
aan dat de meesten uwer daarvan gggg's&gsﬁgpe% hebben, /Maar ik geloof,dat het
goed is om het slot van dit artikelg BT werd-mamelijk aandacht geschonken ¥m

4t omdileed aan de verklaring die mijnerzijds is afgelegd met betrekking tot
de bewuste brief van de Pe.v.d.A. En het artikel eindigt metdgeze regels:"ﬁkar
het constateren dat de/ﬁmerikaanse politiek in Viebnam, die Anerikanen nog
altijd vasthouden , in een impasse verkeert, is bgpaa)ld geen blijk van ver-
trouwen in die politiek. Terecht niet. Ik vraag > en kemen, als je
constateert dat een land, of een partij, hoe, het ook maar mag zijn, in een
impasse is terecht gekomen, betekent dat demm em, dat je die politiek niet
vertrouwt? Dit is geen waardeoordeel uitspreken, dat is constateren wvan het
feity dat het er onge}oo{é}ijk moeilijk zit. En u mag het gerust weten, ik
zit e= dagelijks mee-fte worsteleny met deze zaak],omdat de meest gewenste
op%ggsi?sgop dit ogenblik raktisg%fdoor niemand gegeven kan worden, ¥eer

ate zelfde redakteur in &€&% af?fkel sc r1] t mijnheer de Feersgidter,

: zieny-waar dat staatydat stazt In et relgende ariilkel
pamedidk, waar boven staat{"Conclusie}! en dat heeft op dezelfde zaak betrek—
kingy dan stead b@&sﬁjait moet ons tot de conclusie leiden, dat een dergelijk
zinloos geworden beleid ethisch niet geoorloofd isf’M&ﬁnheer de FWOSTLZideeny

Aat is een zeer zwaar geladen woorgagn igt %ﬁe%dje ook zwaar_opnemen. En
wat is nu de moeilijkheid in deze x&® b4 s Waarvoor weéfin wezen allen
staany, met alle moeilijkheden verbonden aan het niet volledig kupgnen beoordele
van een situatie zo ver van huis en zo ingewikkeld en zo historisch belast.
Wet s e de gnode meedlijkhedd. De moeilijkheid is dity dat men wel eenvoudig
uit kan sprekenpdat dit beleid zedelijk en ethisch niet verantwoordm2iyk is,
maar als men de oplossing zoekt, zoals in deze tikelen doorschemert, dan
zou dat betekenen, dat men tienduizenden, hondefduizenden Zuid-Vietnamezen
eenvoudig ten prooi zou laten komen van de Vietcong, waarvan w “weten dat
2§ al duizenden en duizenden hebben afgeskcht 4uild— letnameze
En daar ligt nu mijn grote moeilijkheid. s dat zedelijk dan wel verantwoord,
zou ik dan willen vragen. Mijmreer de vooredssiex, b@t stellen van de vraag,
'is tegelijkertijd En nu is het er mij hélemaal niet om
te doeh om een bepaalde mening te bestrijden,Whar ik bezwaar tegen maak,

ernstig bezwaar tegen 5 . . -
een bepaald standpéﬁt ggiﬁ%éiﬁﬁgé‘ﬂat Lon op zedelijke en ethische gronden

of wegen in n afwijzen, terwijl men er in e
slaagt qg]d:n het alternatief,dat dan seen velden
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gesteld wordt,hinstens tot dezelfde kedelijke en ethische konsekwenties

zou leiden. Dat is het punt waar het om gaat,

En nu had ik, midwireesn de Feemseétor, zo de stille hoop gehadg-omdat de
laatste weken steeds meer duidelijk wordt em(ik vind het helemaal niet erg,
dat is het goed recht van iedereen)keee, dat er in de hoofdartikelen van
Trouw nogal eens geprikt wordt in het beleid,cﬂht door enze A.R.Kamerfractie
wordt gevoerd;‘dat wéfdeze middag nu eens een open discussie met de heer
Bruins 8lot hierover zouden hebben,A&mr hij schrijft alleen over deze zaak.#
Ae geleggnheid om dat nu eens te bespreken had zich hier kostelijk voorge-—
daan,#£n het spijt m '-, %e_i_«xﬂé:-:} ik hem niet gesken heb, dat hij vandaag hier
niet is, want dan hadden w& dat eens rustig met elkaar, ook in de Anti-Revo-—
lationaire kring,door kunnen spreken. Nu is het zo'n eenrichtingsverkeer.
Daarom ga ik er nu ook niet verder op in. Ik wod er alleen de aandacht op
vestigen, dat ik graag had gezien, dat hij hier nu ook aanwezig zou zijn ge—
weest,

Mijuheer de #00BeEtien, “{j hebben ons, wat dit punt betreft, steedsleemwmen
sehaPen. How rm $6£ steods [lemmnen selmpeny zonder enig enthousiasmef dert ieaw
ile w wet Zoegexn., WHie kan nu ooit enig enthousiasme voor zo'n vresellijke Zzaak
opbrengen.’@har moet een mens het moeilijk mee hebbene=Nawx we irebben ons
nog altijd? kunnen scharen achter het beleid vét in deze zaak door het ﬂeder—
landse kabinet is gevoerd in de organen van de Verenigde Naties, in het over-
leg met de Verenigde Staten enz.«éi er is ook vandaag geen aanleiding em ons
~van dat beleid los te maken. Migkim ®. de presigens, §ij de behandeling van
Buitenlandse Zaken in de Tweede Kamer/ is van A.R, zijde een wat opvallend
geluid vernomen. Van de zijde van onze fractie is er namelijk voor gepleit,
dat men Communistisch China zou teoelaten tot de Verenigde Naties., U weet, dat
is jaar op jaar een grote moeilijkheid in de dlgemene Yergadering s Aaar op
jaar wordt bij stemming uitgemaakt, dat het niet moet plaatsvinden wé§f
weten ook hoe de gevoelens van het #ecderlandse kabinet op dit punt zijny
kennen ook de gevoelens van de meerderheid in de Kamer,Aféar ik ben blijsdat
van onze zijde een eigen geluid met betrekking tot deze zaak is gehoord. En
ik mag u ook wel zeggen waarom dit is gedaan, omdat het wemad iie een opvallen
geluid is geweests. Onze woordvoerder heeft gemeendy deze aangelegenheid op
juridische grond,te moeten benaderen. Niet op grond van opportuniteit of van
bepaalde gevoelens, maar er is gezegd: indien wij willen werken — en dat
willen wij — aan een rechtsorde in onze samenleving, aan een hechte rechtsorde
zelfs, dan gaat het niet aan om het grootste land ter wereld)met zo'n T &
800.000.000/ zielen blijvend uit te sluiten van het orgaan, dat bij uitstek
geschikt is om de intermationale rechtsorde te bevorderen. En dat is eigenlijk
de rechtsgrond geweest)ogérond waarvan wij gemeend hebben om een pleidooi te
moeten voeren voor de toelating van Communistisch China tot de Verenigde
Naties, Ik weet wel,dat er een aantal moeilijkheden liggen. Er is een Chinadf
lid; dat is Formosa, 4k weet ook,dat mmmr €8n land maar één zetel kan hebben
in de Verenigde Naties, miinheer dec voormttier ér liggen moeilijkheden genoeg,
maar men moet ten dezen toch ook bereid zijn om moeilijkheden op te lossen.
Want nogmaals, wij moeten ons verzoenen. Verzoenen? Wi'moeten zonder meer
aanvaarden,dat het zo is, dat hoort ook tot het zelfbeschikkingsrecht van de
volkeren, Dat de landenm niet gelijk denken over hun interne bestuursvorm
en over hun economie, die zij toepassen en zelfs over hun ideologie, daar moet
een stuk zelfbeschikkingsrecht over bebdtaan, natuurlijk.,in onze conceptie
op basis van vrije verkiezingen enz.enz..Maar gegeven het feit, dat wij met
verschillende stelsels in de wereld hebben samen te leven, gegeven het feit,
dat een vreedzame coéx#itentie toch een aanbevelenswaardig doel is, menen wij
dat er goede grond was en is om er voor te pleitenj,dat het grootste volk ter
wereld niet buiten deze organisatie blijfte Misschien dat men in deze kring,
ik vermoed van niet, daar een genuanceerde mening over heeft,‘ﬁkh)m&jnheerv
&e ¥ee§zi§$esgqaat is minder erg, dat kan best naast elkaar bestaan, zoals ook
naast €lkaar kan bestaan het standpunt dat is ingenomen met betrekking tot
Vietnam in de Commissie Buitenland g het College van Advies,

—
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Er verschijnen vele rapporten in de wereld, maar er zijn weinlg rapporten
met een zo gedegen inhoud verschenen als dit rapport. Dit is uniek. Het
getuilgt van een grote kennis van zaken. Ik moet u wel zeggen;~eh ik vind dat
dat het recht is van iedereen, net zo goed als he} het recht is van iedereen
om er een ander standpunt op na te houdeng w&éﬁé@n als Kamerfractie, ik
neem aan in zijn geheel en anders wel in overgrote meerderheid, de conclusies,
waartoe dit rapport komt, niet met onsze verantwoordelijkhei&fﬁéﬁién. Mignhrees
de e w2ytder, [fet zij zo. Ik kan er inkomen,dat men er anders over denkt
en ik zou dit ook als een legitime zaak willen zien binnen onze partij, bhar
WZ mogeyn niet van elkaar eisen, dat wg elkaar overhalen op een bepaald stand-
punt, #dat te ondoorzichtig, %o meewdiilky te moeilijk te beoordelen is, zeker
op zo'n grote afstands _ LG
Mijukeers &e president, /5tn enkele opmerking over de E.E.G..Jk gelcof dat WZ
mogen constateren, dat de E.E.G. nog steeds in een kritieke situatie verke raﬁ
Wij zijn daarbij geneigd om heel veel aandacht te schenken aan de politieke
ondergraving van de E.E.G. en, dat mag ik ook wel zeggen, van de NAVO. Maar
ik beperk m§ nu tot de E.E.G.. Ik geloof,dat het ook goed isydat we¢ ernstige
aandacht schenken aan de economische ondergraving van de E.,E.G.. En hierbi]j
denk ik met name aan een aantal discriminerende maatregelen, zoals rente-—
subsidies, belastingfaciliteiten, die in strijd 2zijn met letter en geest van
het verdrage Wij staan volledig op het standpunt van het kabinet,en ik mag
zeggen dit was 6ok het standpunt van vorige kabinetten op dit punt, ﬁﬁar de
vraag dringt zich zo langzamerhand op,d, wanneer andere landen voortgaan
met het subeidi&ren van bepaalde artikeleng of producenten-subsidies verstrek-
ken, lage rentes¥ ter beschikking stellen of kapitaal tegen lage rentes ter
beschikking stellen, waardoor de concurrentieverhoudingen ernstig worden
vervalsti gbde ¥rees rijet donymiinhesr 46 Feodzidier, hoe lang Nederland nog
door kan gaan om zelf wel naar letter en geest van dit verdrag te leven. Ik
meen ,dat ¢ dat tot het uiterste moeten zien vol te houdenj dan staan we ook
veel sterker in ons pleidooi voor een e naleving van letter en geest
van het verdrag in andere 1anden,lﬁéar als w¢ zo doorgaan desm ontstaat ten—
slotte deze situatie, dat op verkapte wijze de inmiddels bijna slschte
tariefmuren in de E.E.G.-landen toch weer worden opgericht en¢dan Eoxik op
veel pmpmrdmw ondoorzichtiger wijze toch weer te maken krijgen met een vorm
van tariefheffing, die dan binnenslands wordt verstrekt in de vorm van
subsidies, waardoor de eigenlijke bedoeling van de opstellers van het E.E.G.-
verdrag niet tot zijn recht komte. Ik hoop, mijuheerde yooRs$ser, dat de
ontwikkeling een gunstige zal zijn in de komende tijd, maar ik heb gemeend
voor dit punt toch wel even de aandachtyook in deze kringy,te moeten vragen.
Men dient er zich daarbij wel rekenschap van te geven, dat wanneer ook onze
Overheid over zal gaan tot subsidiéring in de een of andere vorm, er zijn
talrijke vormen denkbaar, dat ast ongetwijfeld met zich zal brengen, dat een
skExEX® sterkere overheidsinvloed in die sectoren van het bedrijfsleven dan
tot de niet te vermijden zaken zallé#y behoren, En dat raakt wel degelijk.ook
op langere termijn gezien, de vrijheid die wij menen te moeten voorstaan .
voor ons bedrijfsleven. _ ' w Ra? e AV e
Mi-mdy 3 de meomzitier, £en enkele opmerking heb ik 1 i
nale ontwikkeling. En dat brengt m§7eigen1ijk op een ander punt, waarover ik
nog korter kan zijn. Het is namelijk zo, dat,in deze tijd, waarin landsgrenzen
een stuk van hun betekenis gaan verliezen, de/f@3& van fusies en concentraties
= ik behoef geen enkel voorbeeld hier te gebruikeng de&$ é+% niet zonder invloed
blijft, ook op de binnenlandse verhoudingen. Tk denk hier met name aan het
opheffen of wijzigen van gemeentegrenzen. Zoals de landsgrenzen van karakter
veranderen, veranderen ook de gemeentegrenzen van karakter. Schaalvergroting
is niet van de lucht. En nu gaat het om de vraag: door welke factoren laat
de A.R.fractie zich leiden bij het beoordelen van deze vraagstukken. Ik zou
er dit van willen zeggen, mijdree= <te voOTzZItited.-
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Het eigen 1evensmi%fieu en het karakter van kleine woonkernen zijn van

grote waarde en dat houdt in, dat men behoedzaam en veorzipghtig te werk

moet gaan met gremswijzigingen  De inspraak van de bevolking moet mogelijk
blijvene Dat is een kant van de zaak en niet de allesoverheersende.kasnt ¥an
e maeds, Anderzijds is het eenvoudig ondenkbaar, dat de schaalvergroting

zich zal beperken tot het bedrijfsleveny zonder op het bestuurlijke vlak
ieder gevolg te missen. Ook hier zal sprake moeten zijn van een stuk harmonie
en evenwicht, dat door ons zo centraal gesteld wordt in deze ontwikkeling.

En ik geloof,dat ook hier het wachitwoord moet zijnj dat wij daar,waar het
mogelijk is en de belangen van de bevolking op de juiste wijze worden gediend,
niet onnodig over moeten gaan tot het opheffen van gemeenten, maar dat wij
steeds weer, en dat is de andere kant van de medaille, centraal moeten
stellen de vraag: hoe kunnen de belangen van de bevolking op de meest juiste
wijze worden gediend? Wedy mijmbEcer de ?ﬁeiﬁé@%e?{jﬂaarbij denk ik niet
meteen aan direct materiéle belangen, maar belangenbehartizing in de meest
brede zin van het woorde. Bij elke behandeling in de Kamer van gemeentegrens—
wijzigingen komen er twee uitersten aan het woord. Er zijn enkele sprekers,
die niet rusten, voordat Nederland één g ente is, Er zijn ook sprekers,

die kebwesn nog nooit voor een Wijziginéﬁgestemd, want zé?zweren bij het een-
maal gegroeide. Ik zal niet beweren, mijnheez de voorsitver, dat wij daa14§7
een tussenpositie innemen. Dat wordt wel eens gezegd en dat mag ogenschijn-
lijk wel eens zo lijken, maar onze benadering van deze vraagstukken is een
totaal andere. Deze gedecentraliseerde bestuursvorm is van grote betekenis,
Ook voor de democratie,;ﬁ%ar men gmx mag ook weer niet alles daaraan opofferer
Centraal dient gesteld te worden: de belangen van het volk, waarom het hier
gaat. Migeheer 4e'§¥GSidsﬁ¢,.Ik geloof,dat met deze opvatting, die in onze
kring toch ook wel gemeen goed is, op redelijke wijze rekening wordt gehouden
in het beleid afat op Binnenlandse Zaken op dit punt wordt ggvaerdc E Efé:q&iw
Véezgé;ier,_ﬂk kom thﬁ8§f§°t een enkele opmerking over de fI ‘ i
en de vraag: hoe XE de fraetie zich met betrekking tot deze punten opge—
steld. &4

Mijn eerste opmerking gew Z+ijn, dat bij het bespreken van de regeringsver-

klaringéiik geloof dat het op 27 april 1965 is geweesﬁ) onzerzi'%§°% opgewr
merkt, dat wij dit kabinet een faire kans wilden geven. En.ik.hiap,.iéﬁnheey
de veowsitier, dat wij dit woord waar gemaakt hebbeny tot op de dag van
vandaag,en ik hoop,dat werdat ook waar kunnen blijven maken. Mijnheer de
‘Feoorziiter, &r is nogal Wwat aan de orde geweest. Er wordt wel eens de opmer-
king gemaakt, dat hier een r0f£%m tot uitvoering wordt gebracht,dat men een
socialistisch program zou_éiiQZn_noemen. Dat wordt gezegd, mijnheex de wooP~
zEFwer, in verschillende kingen en dan wijst men op_de uitzetting van de
uitgaven , die onmigkenbaar he plaatsgevonden, Lk kom daar straks nog op
terug. Maar ik mag in dit verband,-mijnkeem de eewrzidber, toch nog eens

uw aandacht vragen voor ons eigen Program vai Aktie. Wat staat er in ons
Program van Aktie uit het jaar 19637 Ik wil er fen enkele regel yslechtsfuit
voorlezen. In de eerste plaats lees ik daar onder het hoofdstuk Onderwijs en
€ultuur deze zin:,Yoorziening in het tekoTt aan onderwijfﬁii—personael en
onderwijsdokaliteiteny blijft een zaak van grote urgentie. Ik lees u niet

de hele paragraaf voor, een enkele zin daaruit. Tweede passage uit dit
artikel:iwael voor de ontwikkeling veer de in ons volk aanwezige intellec—
tuele cabaciteiten als voor de bevordeiring vanm rechtvaardige inkomens-en
vermogensverhoudingen acht de A.R.Partij het van belang, dat door alle lagen
weh dezbevolking van de in ons land aanweziige onderwijsmogelijkheden in een
zo uitgebreid mogelij&agéa_gebruik kan worden gemaaktf’Ik wil volstaan met
deze twee passages o%e®Ret overigens zeer lange paragraaf $ort het onderwijse.
Ten aanzien van de woningnood en volkshuisvesting staat er het volgende:

De A.R.P. acht het feit, dat 18 jaar na de‘iﬁeede {kreldoorlog nog op

ruime schaal de direct-menselijke® d@an de woningnood bestaat in onze
overigens welvarende volkshuishoudingy een zodanig ernstige en onaanvaardbare
omstandigheid, dat alles er op moet worden gericht om in de komende vier
jaren de schaarste aan woningen in algemene zin[ op te heffen.
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Dit dient/vogboveylnodig‘te geschieden me} voorlopige terzijdg:btelling

van /andere elangrijke)openbare en particuliere belangenf’En de slotregel,

el i en dan heb ik meteen een ma amendement voor het
Program van Aktie voor het jaar 1967,@hder het hoofdstuk Verkeer en Waterstaat
staat namelijk:nﬁet verkeer is in deze tijd nog meer dan het water een natio-
naleoéhchtoffers#vragende vijand. Eii,;@e verkeersveiligheid ¢ dient met

kracht door de Overheid te worden bevorder#. Dit dient ondermeer te ge—
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worden voor parkeergeligﬁnhei, niFaheen 4 VoBsPZitherr

)33 al.de Dprasidend ijn dit nu socialistische programma-punten?'ﬂelnee

’

it zijn volop A.R. programma—punten,_ik heb u dit uit het Program van Aktie
voorgelezen en misschien komt er in '67 wel iets meer in te'staan. Wy moeten
namelijk niet onszelf een etiket op laten drukken, alsof we&f voor de een of
andere kar, en valt u zelf de naam maar in, zouden lopen. Het is ook niet
essentieel met wie een dergelijk program wordt uitgevoerd. Essentieel is en
blijft, dat het wordt uitgevoerd, zoals wij menen dat het dient te geschiedens.
Wety misnheer de xooweaidier, WA hebben ons, zo als ik zei, welwillend opge-—
steld;pok met bet?gkking tot die speciale puntenPdie door dit nieuwe kabinet
zijn opgevoerd. Wef hebben tegelijkertijd de waarschuwende vinger opgeheven.
En het merkwaardige is nu in onze samenleving, dat, wanneer je de waarschuwen—
de vinger opheft, mifnhescr de Feedaritery dem zo spoedig de indruk wordt ge-—
vestigd, alsof je een dwarskijkex bent gewordene Ik vind het heel plezierig,

é de heer Faas = hier éanweziﬁ'n deze vergaderings Ik le2s deer vanmorgen
nog zo'n aardig stukje over in de Volkskrant. Dat mag ik u toch ook niet ont-
houden.,Geen excuusverhaal staat erbovens. En dat heeft betrekking op de heer
Nederhorst en op mij. Het gaat mij alleen om de passages,die aan mij gewijd
Tijn.'""Misschien even belangrijk wordt de toespragﬁrﬂoolvink op een vergadering
van de A.R.top in Utrecht vandaag. De heer Roolvink heeft tegenover het
kabinet een typische poesenhouding. Met de voorpoten lief vasthouden, maar
trappen en krabben met de achterpoten? Niu, ik heb vanmorgen net mijn nagels
nog geknipt, dus ik geloof dat dat vandaag niet veel zal betekenen., De A.R.
aanhang wil nog wel eens moediger zijn dan de A.R.leiding?’N¢u, dat is een
prachtige eigenschap van de partij, migekecr=fa x@e%sé%%ea,ﬂéi men zou wel
eens kunnen gaan eisen, dat de heer Roolvink zich eerlijk plaatst achter het
kabinet en achter de samenwerkin@gK.V.P. en P.v.d.A.” Tot zover het citaat
van hedenmorgen uit de Volkskrant. Mi-jnheew de p:eﬁ&ée%t,.{k ga dat nu niet
bespreken; ik geloof dat ik t antwoord al pratendefweg moet geven in het-
geen ik vanmiddag nog hoop te zeggencrfrdeze zaak. Waarom hebben wij de waar-—
schuwende vinger opgeheven? Dat is heel duidelijk gezegd in de Tweede Kamer
en zonder dat nu letterlijk weer te geven zal ik het hier herhalene Wij hebben
duidelijk gesteld: wij staan achter deze doelstellingen. Op twee gronden.
ngzijn overtuigd, dat de ontwikkeling een uitdaging inhoudt; wé& zijn op grond
van ons program gebonden om voor deze zaak te staan,‘zat W& natuurlijk niet
op een paar miljoen iceeren vasfﬁ%ellen; dat punt is niet aan de orde, Aaarom
spreek ik ook over s 2111 n der dat zo duidelijk te kwantificeren
op dit ogenblik.-MiTHReesmic JoSrorbioiy Wakfoorrrse—2i0%, dat er zich een
beleid ontwikkelé, dat er op wijst en daar behoef je nog geen insider voor te
zijn, dat hetkggimggys heel moeilijk kan worden om dit program werkelijk uit
te voeren. heeft vanmorgen zelf het voorbeeld gebruikt van die ene brede
sloot en die twee smalle sloten. AmedtyE beeldy piipheen de voorsthien, Maar
de zaak is_gggg;g?jn.opvatting, overigens ben ik dat helemaal mef“ufééﬁs,
deze, dat‘%a(iﬁ"een samenleving, waar®¥fjj de capaciteitsgrenzen volledig zijn
bereikt, elke man en vrouw, die in staat is tot werken, ingeschakeld”n het
arbeidsproces, tot gelukkig een zeer groot aantal invaliden toe. Die arbeids-
kracht is verdeeld over al die sectoren in onze samenleving. Als men nu enkele
meer reli&f geeft en ergens een versnelling tot stand wil bremgen op het
terreirn van wegenbouw, op het terrein van woningbouw en scholenbouw, om mé&
maar tot die drie te beperken, dat is een eenvoudig te volgen voorbeeld, en
men gaat wel meer geld in de samenleving pompen,(ﬁaar moet natuurlijk geld

zijn i .
voor zijn, dat ig duldelijk
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maar de arbeidskracht blijft aangewend in dezelfde richting, als dat voor-
heen het geval was, dan kan zoiets alleen maar betekenen, mijnireer de Foor=—
7ebbeny dat de totale produktie niet gaat stijgen en dat het geld,d‘ét extra
in de samenleving dt gepompt, wel opgebruikt wordt, maar via prijsstijging
opgemaakt Wordt,.mggéﬁﬁﬁf—ea—geen hogere produktiviteit uit tevoorschijn
komt. Dat is heel simpel gezegd, sterk versimpeld,heed, dat stem ik  toe,
daar is het een beeld voor, het punt waar voogigij staan jop dit ogenblik,
Ware het zo, dat door bepaalde maztregelen, gmmx belastingheffing of hoe dan
ook , het duidelijk zou 2zijn geworden, dat in bepaalde sectoren mensen ont-
trokken konden worden en op andere Fectoren zoudeqf%8§ﬁgﬁ ingezet, dan zou
dit alles veel gemakkelijker liggen, maar dat heeft zich niet op enigszins
betekenende schaal voorgedaan. En daarom geloof ik, mijnhaeal de Iaazz:bsery
dat het een zeer lofwaardig streven is, om knelpunten in de samenleving op te
lossen, Daar staan w§ volledig achter. Maar als die oplossing van knelpunten
hier leidt tot het ontstaan van knelpunten daar, misschien wel knelpunten

die eten ernstig of van ernstiger aard zijn, dan heeft men in wezen niets op-
gelost, Omdat men aan capaciteitsgrenzen, aan financi&le mogelijkheden, aan
totale productiviteit enz. gebonden is. En wat hebben wij nu zien gebeuren,
mijnhee? e FooBativery “@'zien gebeuren, met name de laatste jaren en dan
stel i1k niet dit kabinet daarvoor aansprakelijk, dat er een prijsontwikkeling
gaande is, die van ernstige aard is. Dat moet zonder meer ernstig worden ge-
noemd. Een prijsstijging in het jaar 1964 van ongeveer 6%%, ik t

dit alles aan de index van het levensonderhoud, in 1965 van ongeveer 5% en
in het Centraal Economisch Plan is ons voorgehouden dat het voor 1966 43%

zou zijn,; een cijfer, mi)ahegs-de weerzitter, dat al ernstig door ons in
twijfel Wdrdf getrokkemr ¥zt gememre—¥ine le beschouwingen, ¥oen hebben Wf—
het cijfer 6 genoemd en ik vind dit altijd nog maar het duidelijkste uitgangs-
punt, Ahar goed ,w§ zullen zien hoe dat allemaal loopt. Wel weet ik,dat de
prijsontwikkeling de laatst% maanden niet gunstig is en zonder daar aa#s nader
op in te gaan , mag u we1W§x§§, dat ik mijn’hart vast houd vcor het april-
cijfer met betrekking tot de kosten van het levensonderhoud, een cijfer dat in
de loop wan deze maand zal worden gepubliceerd. Dat betekent niet minder dan
é6ofwaf/proTEnt, en taat ik ne maa® op hei midden gsan sitien, wijf proeent
prijastijging in dxie jaar $3d. 1k maak geen vergelijking met voorgaande
Jjaren,/3k zou dat een ernstig verschijnsel willen noemen. En waarom is dat
ernsfig,; mijmlresr de woorziiier? Niet alleen omdat M sommige dingen iets
duurder worden, daar zit eeh,element van onvermijdelijkheid in, ik denk aan
huurverhogingen enz..ﬁ%ar Bt is vooral dit dzee, dat door dit proces 4vo~
bepaalde toch al zwak staande groepen »» 4o samerieving,en dan denk ik met
name aan de kleine boerenstand en ik eenik ook aan de miédenstand, dat does
geox de moeilijkheden alleen maar groter en scherper zijn geworden i-a ¢eze
=imE®n en dat zijn dus nieuwe knelpuhten in de samenleving. En nu kan men

de verkiezingsuitslag bekijken zoals men wil en daar kunnen wel honderd
argumenten voor worden eesngevoerd, maar een van de argumenten is toch ook
stellig wel, mijnhaes de oomsibber, of liever gezegd, een van de motieven
die hebben gegolden bij het bepalen van een keus, de zeer moeilijke positie,
waarin een zeer groot deel van de'kleine boeren en ® middenstanders opfdit
ogenblik verkeren. Ik dacht dat d&t onmiskenbaar was. Ik geloof ook, dat w§7
terecht wel enigszins zijn geschrokken van deze explosie van onbehagen,
ontevredenheid, hoe u het ook wiltnoemen, maar het wijst er ook op dat daar
knelpunten zijn. gekomen,

Widedre6T e vooswrtiers De inflatie woekert dus rustig voort. Men heeft wel
eens tegen mij gezegd, dat ik veel te veel de nadruk leg op het kwaad van de
inflatie,dé& ook zijn positieve kanten heeft. Ik wil niet ontkennen, migeeesr
de Feewzibber dat men nooit eenzijdig over een zaak moet spreken, maar ik zeg
wel, dat op dit ogenblik in deze vorm wy hier met een ernstig verschijnsel

te maken hebben.
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En als men dan zegt: prefereer je dan werk§loosheid, dan zeg ilsadnatuurli jk¢
neek. Maar die vraag is helemaal hiet aan E”orde, m&gnheei—ée ¥6ﬁ§5&
Als wg voor de keus staan: emige inflatie en volle : aar—
devastgeld en werkloosheid, dan is mijn keus helemaal niet moeilijk, dan gaat
mijn keus naar het eerste uite Maar er is vandaag alleen maar sprake van een
grote overspanning op de arbeidsmarkt en het werkgelegenheidsvraagstuk is
nationaal,een paar regio's buiten beschouwing gelaten, geen urgent vraagstuk
in_ Nederlande En daarom vind ik dat op dit punt de zaken niet lopen zoals
moeten lopen. Maar ik herlhaal ,de eorsaek ervan £ +#eVer, men meg dit
k binet zeker daarvoor niet uitsluitemd aansprakile(é%éllen, n zou zelfs
de redenering op kunnen zetten, dat er een kleine tempering in de inflatoire
ontwikkeling is gkomen, afgaande op dercijfers, die zijn verstrekt; ik ben
deax ni-ob gy op die cijfers .
Uignheer 4o prosident, WA j zijn als fractie in belangrijke mate akkoord gegaan
met het pakket-belastingvgorstellen zoals het door het Kabinet is ingediend.
Tk zal ze niet stuk voor & noemen, maar W9!ZlJn in overwegende mate akkoord
gegaan. Wij zijn zelfs op bepaalde punten meer regernlngsgetrouw geweest
dan de beide andere regerin s artijen. Ik denk hier met name a@ het invoeren
van omzetbelasting met—peteainsgitat textiel en schoeisel., Wij hebben ons er
voor uit gesproken, veerd_zou-wordesy mamEr
émt deden de TMABIE paTtiJER Tok, dat dit reeds per 1 januari 1966 zou ingaan.
Andere partijen hebben gezegd, doe het dan 1 januari 1967 en het kabinet
heeft daar het oor naar geneigde Goed recht van het kabinet, maar dan moet
men niet aankomen met het praatje, dat wij op bepaalde punten het kabinet
niet zijn gevolgd. Wij zijn het kabinet gevolgd. Het kabinet heeft naar ons op
dat punt niet geluisterd, tKét kabinet heeft wel geluisterd naar) andere twee
regeringspartijen en is tot uitstel gekomen, Daargzx past ons geen enkel ver—
wijt voor, want wij staan en wij blijven staan op ons gegeven woordy 0@ een
bepaadé pumt, op edlie pantems J&, Jo wWordt =o gauw ¥Ferkeerd bogrepeny, daawem
Foeg i het-o» mesTr cven eer +oe. Waar ging het verschil eigenlijk over bij
de belastingdebatten? Het ging in feite, dasmes em rerersy om een bedrag van
240.000,0004, zijn de opbrengst op jaarbasis van de omzetbelasting op
textiel en schoeisely in zijn oorspronkelijk versie. Wij hebben, toen bleek
dat de Kamer dit niet zou accepteren, tegen het kabinet gezegd: u zult er
verstandig aan doen, dat u met Lyen grote emmst zoekt naar bezuinigingjy~dat
is heus geen vloek hoo%g dat mag je in deze tijd best een keer gebruiken des
was & en met even grote ernst ®eet zoeken naar aanvaardbare dekkingsmiddelen,
die csk de Kamer kan aanvaarden, Als je de zaak zo stelt, dan gingen onze
gedachten uit naarZJ20.000.000 bezujinigen enf120 000. OOO. dekkingsmiddelen
in welke vorm dan ook, maar we e indirecte wege Wedy miirireer de woor—
zi%%ef,/ﬁ%t kabinet kwam met een Yoorstel totf70.000.,000/ bezuiniging. Wij
vonden dat wel wat weinig. Goed,ik begrijp best de moellijkheden,lgl die
posten bestazn voor een groot deel uitx® verplichtingen,”dat men op korte
termijn niet kan komen tot gigantische bezuinigingen. Deze bezuinigingen «<+e
tasten in geen enkel opzicht het regeringsprogram aan, let op de posten
waarover hef verdeeld is, maar dat behoeft ® niet uiteengezet te worden.
Dat is het eerste, mijiroer 4e wesreittery Het tweede is. d=gm, dat wi] gezegd
hebbeny w 7 zijn er mee akkoord, dat u nu reeds in laat gaan de omzetbelasting
op textiel en schoeisel, toen heeft het kabinet gezegd, dat stel ik een
jaar uit, maar ik moet voor dit jaar wel andere dekkingsmiddelen hebben en
daarom willen wij nog een extra punt verhoging 4@ ma#een op de vennootschaps—
belasting en we wille Ae bepzine nog met een cent extra laten stijgen.
Toen hebben wij gezegd:nee, hek$tnu al zo vaak het vervoer betast in het
afgelopen j en nu weer met een behoorlijk bedrag, dat moest nu maar afge-
lopen z13n ,z;ten we dan toch, omdat w ‘er toch aan moeten geloven binnen
zeeTr korte tlg&\\da wij als enig land’ i é
he yoor textiel en schoeisel, WHGtem—a g 2
hei dan nw dizesty dan heeft u punt vennootschapsbelastlng niet nodlg

en ookgde extra cent op de bezines
e T ot
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Waarom hebben wij ons verzet tegen de verhoging van de vennotschapsbelasting?
Dat wil zeggen, Rijnhec® de Foowaibiew, €én punt hebben wij aanvaard, °
er kwam op het laatste moment nog een punt bij, ér zijn nu eenmaal grenzen,
waarbij een bepaalde belastingverhoging zich keert tegen de belangen van het
volk. Ik zeg niet ,da.t d"t hier duidelijk aantoonbaar is, maar wanneer hier,
onder zo'n hevige druk in onze economie , nog weer extra lasten worden%elegd,
dan houdt dat al spoedig in het grote risico van doorberekening in de prijzen.
Op het laatste moment kwam er nog enige oq_l/enigheid;'.méf}m de Foorats rery
ik laat in het midden tussen wie—en toen heeft dat laatste punt vennootschaps-
belasting ook nog’ een tijdelijk karakter gekregen en @aﬂkomt?dus ook zeer ki
binnenkort opnieuw weer aan de orde. In welk opzicht hebben wij hieft gekrabd
met de achterpoten;gdame e g®en en poeslief gespeeld met de voorpoten?
Tk ben het mg? niet bewust. Ik geloof dat wij ons op zeer loyale wijze hebben
opgesteld. ’ ) ) t ging in % totaal om ¥&h, bedrag van
om en nabij de 900,000,000, Kei totale program van het kahinet besiend hier-
- . S : e /ffen was er bij de kabinets—
formatie al van uit gegaan en het was nog eens bevestigd in de troonrede,
dat de directe belastingverlagingg ik noem dat geen verlaging, ik noem dat
gewoon aanpassing aan de inflatoire ontwikkelingj zou doorgaan, ewk wat die
tweede tranche betreft per 1 januari 1967. Met die feiten kon dus ook de
minister van Financien rekening houdeny bij het opstellen van zijn begroting
voor het jaar 1966, Bovendien kwam men overeen twge huurgverhogingen van
om en nabij 10%gmet een aantal uitzonderingen,®= ait was één groot pakket,
Wij hebben ons en voor de belastingverhogingen, zij het ook k&e¥ genuanceerd,
zoals zoeven gezegd, en voor de huurverhogingen hedkbewm wig #ne duidelijk
uitgesproken, wé zijn loyaal geweest.ep g punt. Mijnkeer de veoomsiitery
k kom nu tot een ander punt, Hamelijk 4m#y dat dit financieel beleid niet
los gezien kan wordeng het is er eigenlijk een geheel mee;mhet economisch
en sociazl beleid, met name het loon- en prijsbeleig. moet daar op djt
ogenblik stellig de nodige soberheid in betrachten:%m‘degedeeldgét
maandagavond een overleg zal plaatsvinden tussen een delegatie uit het
kabinet enerzijds en enkele representanten uit het bedrijfsleven anderzijds,
-@d%a.r een ding is wel duidelijk, dat de feitelijke loonentwikkeling op dit
ogenblik de regering ernstige zorgen baart. En ik heb &alle begrip voor,
dat men het gesprek met het bedrijfsleven wil openen. Mijokeer de woormtbthemy
#He blijf, He=Taat v buiten beeekouwingEl # allewlei kieine onrndexdelsen.
Een opmerking mag bepaald niet ontbreken, dat Wij het plan van de V.V.D.,dat
de geschiedenis is ingegaah als het plan:Joekes, bepaald hebben afgwezen als
niet bruikbaar in die omstandikheden. We¢ hebben eveneens afgwezen, en w¢f
blijven dat ook afwijzen, de kwestie van de belastingspaarbrieven. Ik zelc
dat geen essentieel onderdeel willen noemeng van het kabinetsbeleid, Bovendien
raakt het ook niet de financiering van diverse projekten, want wij hebben er &
bij gezegd: u moet deze lasten niet naar een onzekere toekomst verschuiven
en de onvoorwaardelijke verplichting aangaan , dat u ¥ef over enige jaren
terug moet betalen. Dan aanvaarden wij voluit, zo luidden onze woorden, dat
er in 1967 geen verdere directe belastingverlaging kan plaatsvinden, afgezien
van de reeds bij wet vastgelegde tweede tranche van de directe belastingver-—
laging. Dat vind ik een heel gaaf standpunt; mijaheer &e Feorsibtomy liever
nu geen verlichting, dan deze vorm van verlichting, zoals die is aangekondigd
o in het ontwerp van wet op de belastingspaarbrieven. En ik geloof dan ook,
dat het kabinet zeer verstandig zal doen, nu het voorlopig verslag is ver—
schenen, Wdit voorlopig verslag maar niet met een Memorie van Antwoord
te zat gaan beantwoorden en die zaak voorlopig maar rustig te laten liggen.
Het ligt slecht # ons volkskmwen, het is niet noodzakelijk voor de finan—
ciering, de regeri kan zich alleen met een dergelijk ontwerp maar veel
extra lasten op de hals halen en d#e lasten zijn waarlijk zwaar genoeg op
dit ogenblik. &~ SR lelyp 1882
Migjnheer de woorzitter, z;genwoordig is in de pers volop aan de orde de
vraag: hoe zal de begroting 1967 er uit zien?
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Dat is veor ons op dit egenblik allemaal koffiedik e:bgegi-::‘. Je kunt geen
eijfers noemen. Maar dat wil niet zeggen, dat Jje er niets over kunt zeggen.
Want een enkel punt staat matwasdasikc onomstotelijk vaste. M bt ecerste punt -
at vast staat is dity dat per welb, is vastgesteld dat per 1 jammari 1967
v

det die tweede tranche{bﬁ%.'gti 1 .emlaar is een bedrag mee gemoeid,
naar, Tuwe schatting, ik kan er iets naast zitten, g, in de orde van grootte,
va.n/65o & 6756000.000,, als *e het geed kel wrigorcend, Met dit bedrag is

mEk in geen enkel opzicht rekening gehouden m%i% de begroting voor 1966,

En dat zou ik toch een ernstig tekort willen noemen in het beleid van de
minister van Financiene Op het moment.dat de begroting wezé epmewdeddy voor
het jaar 1962{ stond |vast(bij Wet], dat in 1967 een inkomstenderving zal plaats-
vinden in de orde van groottey zoals ik zoeven noemde. Bovendien is medegedeelc
sdat er nog iets gedaan zou worden g=kai He menw MEoiew) Oop het terrein van de
vrijgezellenbelasting. Overigens een he wenselijke zaak. Ik zou daar graag
vSoT zijne. Daar is opk geld mee gemoeid, zodat ik niet teveel zeg, ua o A
hief<en bedrag vanf700,000,000 me® gemoeid is,wlaar i geen rekening mee <>
gehouden en dat ® buiten de begroting 1966 F@houden. Wat betskons det demes
exn he-:?en,Qat betekent, ddly dat u el dat voltrekt zich niet op een dag, dat

is mij volstrekt duidelijkz” maa® dat<+a nu reeds rekening moet houden met

een enorme val in het inkomen, beter gezegd, met een sterk verminderde stij-
ging van het overheidsinkomeny in het jaar 1967 En nu heeft“se e program
opgezet, een program met betrekking tot de sociale wetgeving, de woningbouw,
onderwijsvoorzieningen, wegenaanleg ene%l die andere overheidsactiviteiten.
Die kunnen niet op datzelfde moment REEE dit bedrag naar heneden gebracht
worden , flet is volkomen uitgesloten, dat dit laaaz) zo]gjg.;t. Dat zijn geen
zaken, die men met een druk op de knop kan regelen. En e enkele rekening

%chouden met cijfersopstelling voor! 66 dat acht ik onjuist te zijn, om

daar ma:r een groter woord op 1 ogenblik voor te gebruiken. En nu is het
wel duidelijk,dat wie iets af weet van deze cijfers, &te meet tot de con-—
olusf@%ﬂen, dat er, tenzij er extra lasten op ons volk zullen worden gelegd,
grote moeilijkheden zullen zijn om een sluitende begroting voor het jaar
1967 tot stand te brengen. Mijmicer de ¥oorsisitel, .dat Jenr prejetisch nset
withlbgsen, Want er is ipmers een grote val in dz_groei van het overheidsin-
komen te verwachtem,e%?éﬂgrogram W,(ﬁk‘ddh— en salarisstijgingen en
allerlei kostenstijgingen, gaew eek doex er zit een groot automatisme in de
stijging van de overheidsuitgaven, lﬂen zal ruimte tekort komeng &t staat
onomstotelijk vast. En nu komt de vraag aan de orde, mighbesd &6 voorzitliemsg -
—en dan komik eigenlijk in hetk=m hart van de madiwiele financieel—economische
problematiek van deze dageng hoe lossen wij'dit alles nu op? Em ik vind >
dat ons Partij Convent deee recht op heeft/ om te dien aanzien van ons een
zo duidelijk mogelijk standpunt te vernemen. Mijweee» e mspsé%%e-r,%j zijn
van mening, dat de overheid niet langs inflatoire weg mag financiersga:“]_)at
is een onjuist b&} ide Ge}/u.kkig zegt de overheid dat zelf ook. Wij €=pn in de
tweede plaats&aﬂm&a—t—r, indien wij van mening zijn, dat IEpmaIEdwRicKs
LXFXUXXXXIXXX bepaalde uitgaven gedaan moeten worden, dma wij dan ook bereid
moeten zijn om mee te werken aan e 4ot standceming ven de Fnucomateny Aaie—
het yerhogen van de inkomsten. Dat zou ik als uitgangspunt willen kiezeh.
Iami%dndﬂe zaak is, mEjmsecr de weedzidter, of welke wijze die verhoging
van inkomsten tot stand moet worden gebracht. En dan geloof ik te mogen
geggen, dat, gelet op de hoogte van onze directe belastingen, -det het vrijwel
uitgesloten is om de overheid aan belangrijke inkomsten te helpen langs de
weg van de directe belastingverhogingen. <&k laat even buiten bescheouwing,
waartee reeds is bhesloten per. .l januari 196%. Nu heeft men van bepaalde zijde,
met name van de zijde van de P.v.d.A.,gesteldg en dieﬂf&%‘é‘fd—ﬂc nu in de dis-
cussie{gaan betrekken,mﬁnheef e Foormtttery want W7 zitten met z'n drieen
in de Pondy dat wmen ¥an- seeististiisehe Zijée heeft gesteddy dat de verhoging
van de inkosmben van de overheid niet gezécht mag worden in een verder
opvoerén van de indirecte belastingen.
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Ik lees deze week in het blad "Opinid'yin een hoofdartikel, geschreven door
de heer Roemers, waar Boven staat "Holtrova waarschuwing niet in de wind
slaan';éverlgens tussen haakjes een zeer lezenswaardig,knap artlkel) Raa® &aeT
gen zin iy die gee#t mij toch wel enige aanleiding tot emb@e ongerust-—
he mijake de Foorziteesn, er van uitgaande, dat deze mening asdr gedeeld
wordt door del kringen waarmee de heer Roemers eek moet werken in de Tweede
Kamerfractie. Hij zegt =% namelijk dltr £Eén ding lijkt mij zeker, een
nieuwe verhoging van de indirecte ’belastlngen s die de grote massa treft,
is niet te verteren. Dan moet eerder gedacht worden aan belastingen in de
vermogenssfeer, Voorts zek ernst gemaakt moeten worden met vermogensvorming
door de brede % van werknemers. &atste zin ga ik niet aan @@ discussie
onderwerpengy want dat is in de eerste plaats een zaak van overleg tussen
werkgevers en werknemers, Het gaat mij om deze, nogal vrij categorlsche uit-
spraak ;dat '(E{aeﬁwe verhogingem van de indirecte belastingen, whete de grote
massa treft isfniet te verterend" Een dergelijke uitspraak heb ik ek
gevordeny mijukeer de :Lom:z&ﬂ;m, die mu%s:\@mak van de heer Nederhorst ¢4

de ordes\rzt T freT! —semyproot ongedekt tekort isglk ga dat niet
kwantificeren, maar om de gedacft?ben enigszins te bepalen moet u toch ten-
minste denken aan bedragen van om en nabij een miljard, daar zit je maar zo,
omdat de vermindering van inkomsten al op 7 & 800,000,000 gesteld kan worden,

fk heb daam,zoeven een motivering vwamm gegeven,’a.us u voelt wel, het gaat hier

om een tekort van grote omvang. Het zal spoedig blijken hoe groot. En als men
daarvoor de oplossing wil zoekeng in de verhoging van de directe belastingen
en met name in de vermogenssfeer, waar komt men dan terecht? Dat zou kunnen
betekenen ,.miguhoeor demroorarttex ; theoretisch is dat mogelijk, dat stem ik
graag toeg dat men een & @wme verzwaring aanbrengt in de vermogensbelastlng.
Wy hebben dat het vorig-jaar gedaan, %oen is de,heffing opgevoerd van 5¢aigamRly
naar 6 pzz,me’a, daar kwam eeh opbrengst uit van/40.000.000. .Stely dat wmerr,
Stel eens Zew tiey dat men dit op zou vgeren tot 10 pr»m&”,"‘z dat kan theoretisch,
dan zou dé opbrengst daarvan bedragenf160.000.000. Dan bent u nog bij lange
na niet bij de vele honderdesymiljoenen, die straks nodig zullen zijne. Dat is
punt|%. Maar, mijnke r de voorm:i¥ery-mmsm etzilcmos cewd Whdleew, wat zou

dat betekenenf dls je een_zodanige verzwaring aan zou brengen in de sector
van de vermoge}nsbelastlng. Dat zou in de eerste plaats betekenen, dat je te
doen krijgt met de rechtvaardigheidsvraag. Rechtvaardigheid kent geen
mgrens, at= et Giex Zeker ¥ar rechitvaardigheid meets Ik zeg niet, dat het

57 de lage, km3=ime kleinere 1nkomens; eel scherper op je af komtg dan le de

hogere, maar om te zeggenzdat geldt niet meer voor een bepaalde groep,_jﬂa.tuur—
J_Lgﬁ&amenm de rechtvaardigheidsnormen ga2den voor het gehele volk ,7wea,
e (za et/inderdaad in de toepassing wat moeilijker liggen en ook scherper
en anders komen te liggen bij de lagere inkomensgroepen dan bij de hogere en
met name als het gaat over de vermogens. Maar ik zou dus niet willen zeggen,
dat het niets met rechtvaardigheid te maken heeft, Want wat is hier aan de
o:cd_e;7 dawes = hemen? Alles wat de overheid heft aan vermogensbelasting,

et betekent in feite een dubbele belasting. In de eerste plaats, als dat
vermogen eems bestaatPuit/inkomen, dan is dat inkomen volledig belast geweest.
En als men het geld dan heeft opgemaakt, voor welke doeleipngden dan ook,

heeft men niets meer te maken met de fiscusg ﬂls men hetdheeft ,ﬂymx

en he¥ mo*d ter beschikking stelt ®an de samenleving, voor overheidsinves-—
teringen enz., dan zegt de overheid: ik moet er zoveel van hebben. Ik verwerp
die gedachte yiet, laat daar duidelijkheid over bestaan, maar ik zeg wel,

dat men aan rechtvaardigheid in deze niet voorbij kan gaane. Dat is een
punt. Nu het andere punt en dat acht ik voor de praktijk,-mijakeer de voorzitt
veel urgenter te zijn. Bet &£ mmsiiFs #+t. Als men (door zou gaan’in Nederland
met al te zware lasten te leggen op de vermogens, da®is er njg wel zoveel
vrijgeid in Europa,dat men zijn vermogen ergens kan beleggen, waar did niet
plaats vindt en dat is héu het voorbeeld van de kip met de gouden eieren
slachten, dan ben je alles kwijt.én d4if% epziehi.
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b1 ﬁer zijn grenzen. Ik kan die niet precies trekken. #&t is niet Qe zeggen
of dat per 046% of 0,7% optreedt. Maar als hier vele honderdeymiljoenen uit
zouden moeten komen,; dan krijgt men odk®ke1s metrdie grens te maken.
En daarom meen ik, mijnheewn de wmeersirtter,—dat XEm langs directe wegg zeer
beperkte mogelijkheden zijn. Ik zeg ek niet,dat wi] neep tegen zouden
zeggen. Ik bind mij niet. Ik val niet in de fout die hier in uitsprakem ol
#eerts ik u zoeWen heb voorgelezen v%’de heer Roemers, die nu al zegt: neegpr,
niet te verteren. Dat wil ze en: d@ef is met ons niet over te praten, owve®
&t punt.y . k
PSR v : ; 13 2 Feet ¥ efwrogen. zeg
wel, als men aan de handerden miljoenen wil komen, ter uitvoering van dit
overheidsprogram, dan kan men er niet omheen, dat #er d&€t in hoofdzaak gezocht
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244 moeten worden,/ in de sfeer van de indirecte belastingen. En als men daar nu

neeptegen zegt, mijabeexr do Foorsither, en men ze .%gn)tegen ons, dat wij
wel eens een keer krabben met de achterpoten en%e%;ae voorpoten, khee dsEl
nag SwFr, dan zeg ik: hier heeft u een duidelijk voorbeeld, waardoor het
bijzonder moeilijk zal worden om voor deze moeilijke vragen een oplossing te
vinden, omdat men zich nu reeds vastlegf. Wij staan open en zijn bereid het
op eigen merit@s te gaan bekijken. Ik voeg er wel igts agn toe, mijnheer &e
veersidter. Als het tekort al te groot wordt;‘%’st% dat det in de
orde van grootte zal liggen van anderhalf & twee miljard,ﬂ w moet echi niet
schiiddeen als het die kand uxt gaa—tméﬁ alle wensen zou worden voldaan
en wensen zijn er genoeg il £i% epatehty dan moet men er wel rekening mee
houden, dat er natuurlijk geen sprake van kan zijn, dat Texisgk terwijl Wy~
vorig jaar de indirecte@;l stingen hebben opgevo,e,rd in de orde van grootte
van}%O0.000.000)—;' men) dat volgend jaar dan weer in die orde van grootte
of nog veel grotem@ou kunnen doen. Er is hier ook ¥e¥s aan de orde/wat Ik
zew SHrtren noemerr: tot welke offers is de bevolking bereid? Bet is moeilijk
a£x te peilen, maar dé verkiezingsuitslag wijst Piet in de richting,dat men
tot grote offers bereid ie,en Hdaar mekt moeten wg ons niet door laten 1?iden,'
dat ben ik geheel met iy ®EJmreer de voorzitterg cens. Maar dan komk)“fevens—
groot damee or kerewy de vraag aan de orde, of allemaal wel op deze wijze
kan.Of dit allemaal wel gedekt moet worden door nieuwe belastingen. Of er
dan niet met even grote ernst—en ik zou woordelijk kunnen herhalen wat er
voﬂrig jaar gezegd isg maa®r dan @met nog gredver ermret moet worden gestreefd
naar een inperking van dit programma, omdat het duidelijk is, dat het program
dood%nvoudig niet te trekken is. En wat niet te trekken is, daar kun je nu
wel voor gaan lopen en je kunt zweten uit alle porig€en, mg,a; je krijgt de
kar meet- van ac grond exn 38 kxijst kem niet in beweging 4 @‘at moet ew moge-
1l:jk 2ijn. Want vergeet u niet, er is op sociaal gebied nog wel het ecn en
ander te doen, er zijn vrij sterke prijsstijgingen aan de orde,ikomt nog
een huurverhoging,) staat ingevoerd te worden de wet op de arbeidsongeschikt-
heid, de wet op de zware geneeskundige risico's. Er zitteﬁwaﬁtijd nog de
nodige tegenvallers in en ik ga erMaal van uit,da‘t we een verdere vrij
rustige maar toch stevige economische groei tegemoet mogen gaan. Dan mag er
ook geen enkele tegenvaller komen en dan l_z_a.l hetf ’ﬁog]bijzonder moeilijk zijn
om voor deze zaken een oplossing te vinden. Maar wij laten vandaag niet een
neen horen. Wij zijn open en wij willen op eerlijke wijze met de overheid
en met onze partners zoeken naar een ,redelijke oplossing. Maar dat wordt ons
vrijwel onmogelijk gemaakt, als waarfemaakt wordt, wat nu van de zijde van de
P.v.d,A. is uitgesproken, Dan kan men wel zeggen, dan ben je weer aan het
krabben.,, ®," wie is nu de krabber? Laten w voorfal duidelijk zijn. Wij
staan open voor elk gesprek op dit punt, zonder ons te binden. Hiow wezd:
sesgid das nietv Joy dames- on heven, MAf ken et wel eens moeilijk worden.
Ik hoop er overigens het beste van, want ik ben het geheel eens ms& wy 2224
—magmeer de voorzitter, dat een kabinetscrisis nu, en dan nog wel de tweede

in &én parlementaire periode.,de$ ®eer nationaal en ook uit een oogpunt van Se
3 . ' . .
democratie een zeer slechté zaak,zijn.
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#ijnheer de voorzitter Ten emkele opmerking, fk-éeak dat e deek eeﬁs za
opschiaien. 1L zal wel denkenyhoudt hij nooii opy masr ik meoel het Tosh nog-
evew kebber, Een enkele o rking over landbouw en middenstande. Ik kan daar
kort over zijne Wij zijn%/t de hoofdlijnen van het beleid, zoals Wwardtz
gevoerd en dse m “et name (in handgg’ﬁerust]van onze mlnlster van Landbouw en
van staatssecretaris Bakker in Het algemeen. f» Wij hebben daar geen
moeite mee, Tk wil hier wel een nadere verklaring geven waarom wij tegen de
beide moties hebben gestemd tijdens het melkprijsdebate U zult het zich
herinneren en de agrari8rs in onze kring Zijn er neg -eem ietwat over ontstemd,
maar ik wil het hier toch stellen, mijnbeer de Feorzttter.
Wij hebben het aldus gesteld: de mlnlster komt met een melkprijs, een richt-
prijs noemt men dat tegenwoordig,van 332 cent per kilog, Mat betekent ander-
halve cent meer dan de voorgaande prijs. Wie iets weet van de moeilijklieden
om een dergelijke prijsverhoging tot stand te brengen, feliciteert de minister
met dit resultaat. Want daar heeft hij heel wat voor moeten doen, om het
zover te krijgens Wat gebeurde nu? Alle sprekers, behoudens de spreker uit de
A.R.fractieywaren mensen die Zhests gebonden waren aan maatschappelijke organi-
saties of een of andere instelling op het terrein van de landbouw. Ik wil
u de namen er ook bij noemem., Ik heb hier het oog op de vijf grote partijen.
De heer Ladinois voerde het woord namens de K.V.P. en die is @& in zijn vrije
tijd, als hij niet in de Kamer is, voorzitter van de Brabantse Boerenbond.
De heer Van der Ploeg,=¥ g= de yx=igozde maa® nelen maar @Pecibay van de
P.v.d.A. is tweede voorzitter van het Landbouwschap. De heer Tuinman van de
V.VeD, dt® is secretaris van de Hollandse Maatschappij van Landbouw en de
heer Tolman van de C.H.U. égé’voor21tter van_ﬁzk_Erlese CeB.TeBs Voor onsze
partij voerde het woord,/ de heer Elfferich, die geen enkele binding heeft
met een ondernemersorganisatie in de landbouw. Wég hebben gezegd: hier moeten
geen mensen het woord voeren, die vanuit hun organisaties al gebenden zijn.
Dat maakt ook de P,B.0. minder zuiver, wanneer W? die kant opgaan. Dus wi]
zijn daarin duidelijk geweests Toen, mi=inhreex do Feoemsibbedy na veel lovende
wooerden aan het adres van de minister amen er twee moties, De eerste motie
was van C,H.U.zijde en @%e hield in de minister uit te nodigen om op-
nieuw® het gesprek te openen met he lfaadbouwschapbsa et fandbouwschap had,
zoals u weet bet'%séﬁae vaw 34 cent gevraagd, De minister z(gb neeg/ae motie
krége} ook geen been aan de grond in de Kamerjy t werd gg in de wandelgangen
een "minder faire" motie genoemd. Ik neem die opmerking niet over, maar -+ wil
die opmerking, die in de wandelgangen is gemaakt,u niet onthouden. Mignkeer
de=meopsitten, Ae tweede motie kwam van de heer,Van der Ploeg, de tweede
voorzitterzam van het Laﬁgouwschap en woordvoerder van de P.v.d.A., en 3B
had betrekking op defaierziektebestrijding. De minister had gesteldp dat de
overheid bereid was de§£9sten voor zijn rekening te nemen, maar dat zou in twes
etappes uitgevoerd wordén. De motie hield in om dat in &én etaj e t doen,
reeds in het jaap 1966. Ook daarvan hebben 37 gezegd [zouden/wey graag
willen, maar wegfnoeten de minister in deze steunen, omdat wij zo duldelle
tegen de minister van Flnan01en hebben gezegd; u moet zo kostenbewakend
mogeli jk werken, kosten &t moet aangekweeki worden in het kabinet, de
=

ultgaven zijn te hoog opgel n dan: wensen wij daar ook konsekwent aan

vast te houden entw1;f§temme s regel niet voor voorstellene,een uitzondering
zou misschien daargelaten kunnen zijn, die kan ik nu niet noemeny mi3 @hdar riv
voo® Feersterien, die tot meerdere uitgaven leidmen. Daarom hebben wij ook

die motie niet gesteund

Mijrree  &e president, é@t prijsbeleid is een moeilijke zaak, op dit ogerblik

in de Nederlandse politiek. Een ongeloofelijke moeilijke zaak. Wij menen,dat
een prijsbeleid in een overspannen conjuncturele situatie als de onze, met

een blijvend grote druk op de arbeidsmarkt,niet kan worden gemist. Ook ten
aanzien van het loonbeleid is gebleken,dat een zekere overheidsbemoeing niet
kan en mag worden uitgeschakeld. Lonen en xp prijzen staan in nauw verband met

elkaar en daarom moet hun beider ontwikkeling door de overheid kritisch
woTden gevelgde.
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Ik geloof ook, dat de overheid dat doet. Dat neemt echter niet wegy %at de
wijze waarop zich het prijsbeleid voltrekty aanleiding geeft tot zorgen.
Het doet namelijk niet billijk aan,dat bij het loonbeleid steeds grotere
p%@sgentuele afwijkingen van de normen worden geduldy terwijl het prijsbeleid,
onderdelen van proeenten wordt uitgewerkt en gehandhaafd,
Men mag niet met twee maten meten. Mijmheer de woorgitver, What is er ten
aanzien van het loonbeleid zoal aan de orde geweest? Ik wil u daar een enkel
cijfer van noemen. In 1964, 45t dit kabinet dus helemaal niet voor verant-
wo®@rdelijky kwam men(overeenjill de STichTing van de Arbeldz dat het loonpegl
met 10% kon stijgen. Het werd in de praktijk 16 & 17. Laat ik het maar op
15 houden. Ik ga aan de lage kant zitten. In 1965 kwam men overeen 5%. Het
laatst verschenen (Cgntraal Economisch Plan laat ons zien, dat het is uit-
mond op ruim 11. A1t jaarg kan ik niet met zekerheid ow%e® spreken, Maar
z/zou mij niet verwonderen, mijrhee® de ¥Foors:dhtery wanneer de loonstijging
ook dit jaaryp weer in de orde vax}mlg\rootte, van 19‘/ zal komen te liggen. Dat
is da.&r_nlet het contractcijfer, madr(tﬁ,‘}f%yranm%év autonome loonstijging
n G, -loonstijging alle diie ine. Dat zijn dan toch de kostenverhogende
factore axsr 8%'1 de ondernemingen. Wat zien wy nu.y Dat en in 164 en in '65/....
smalgmém' zitten daarin-mifabeeri¥aar d<TlIoNle j=dwt-—oiin-—doonitesten en
dre=zitien hisn aliemend iw. Dat betekeniy mijnheer de voorsitvtery dat men leeq
een paer jaar achter elkaar de norm met 507 heeft overschreden. En ik begrijp
best dfe moeilijkheden die voortvEkimemvloeien uit de overbezette arbeidsmarkt,
Fk heb er op zichzelf geen kritiek op, ik constateer dit feit. Maar dan moet
tegelijkerti,jd’ mijabkecr de veorz tter, worden vastgesteld, dat als men dan
volgens de normale regels van het prijsbeleid wil werken, dest men dan met
name de kleinere ondernemingen onrecht a#m gaat doen. En dat is het feit »
waarvoor wij de aandacht vragen. Voor de grotere ondernemingen kan ook
heel moeilijk zijn, maar daar ligt het vaak wat eenvoudiger doog nieuwe ar-
tkelen %o £ab@igexren of nieuwe modellen te fabriceren, daar l@gt ook
mogellgkheld van het opveeren van de produktiviteit veel sterker(dan Tn de
mlddenstandseee%ea:-, de distributieseete® en de dienstensector. En daar
onstaan dan met name doakdeco—entwdiseding dfe knelpunten + En nu lees ik
vanmorgen in de krant, dat b.v. de Zeeuwse bakkers 10% meer voor het brood
vragen. Ik kan dat natuurlijk niet beoordelen, maar ik zeg wel, dat met name
voor bepaalde artdelen het wel duidelijk is komen vast te staan, dat de
overheid &eerv=n de prijzen volledig in de hand heeft en als de overheid daar
volgens de normale regels van het prijsbeleid wil werken en geen rekening
houdt met de feitelijke kostenontwikkeling, dat er dan onrechtvaardige dingen
gebeuren in deze sectoren_van het bedrijfsleven. #Ads = iaagea-‘%, mijnkeer 4o
Veoeopaatter en den \denkS Ik7nog eens aan het bakkerijbedrijf; w y hadden in
1939 in Nederland 15.809 bakkerijen, er zijn er vandaag nog #.000 van over,
#® idez“6en stuk sanering tot stand gekomen, demes em hrewen ja dmer nees
En nu ligt het nog moeilijk bij de overgebleiren ¢#.000. En dan zal men zich
niet uitsluitend s4eeds door consumenten belangen 'Taten leiden, hoe belangrijk
die ook zijn en hoe zeer die ook behartigdl mbgn worden., Mijunhkee® &6 voor—
ittty fok a1l ligt een prijs psychelogisch moeilijk, ook hier zal de recht-
vaardigheid het richtsnoer mo zijn en &WWernemlmgen7
ook hepmesdediai niet de dupe wxr worden, nu men zozeer is afgeweken van de
normen van het loonbeleid. En dmeron; Ik loop niet vooruit op Lot overleg ven.
oy maandagavond, Je moet nooit werkgevers en werknemers en overheid vaor de
voeten lopen, wanneer zij nog bepaalde besprekingen moeten beginnen, MaorT
ik zeg wel, mijrireer de Foorzittes, ﬁet is rijkelijk laat, dat de overheid nu
pas gaat spreken over de loonontwikkeling die al vanaf 1 januari volop aan
de gang is. En wat is nu aan de orde? Talrijke contracten zijn tot stand
gekomen met loonsverhogingen,die hier en daar wel boven de 1% zitten; die zijn
goedgekeurd, die kunnen natuurlijk niet feryggedraaid worden, het kan ook
juridisch niet, =mibmestoten gn nu m %&M&C, midden tijdens de %¥
Jem® To*Fen anderen aan een bepaald maximum—plafond gebonden wordend Tk moet
u zeggen, dat moet leiden tot grote moeilijkhkden en je mag we wel met verdubbelde
kracht wijsheid toewensen aan overheid en bedrlgfsle’ben hoomae uit deze
problematiek wisden komen als de regering toch def'c:Lerrs vigmr van ZeWen
maximaal tvastYwil/houden. -
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Het 1ijkt mij,dat dat bijna uitgesloten geacht moet worden, maar ik wamws

Aeydan ook alle mogelijke wijsherd on strekte tee, Want immews akkoxh,

Bijnbeer &0 Feewaidbory het is toch altijd zo geweest dat bepaalde hter-

. g= 3 e vermijden zijn,dse &e samen : Daar is ©ok

alles veel te gedqé‘erentieerd vooT. Bn nu i 00T 5

= ée!ﬁi—aa\r%"landbouw, waar men overeengekomen is de lonen met meer dan 7%

te laten stijgen. Is het nu zo, dat geen enkg¢l motief meer enig gewicht in

de schaa kar\}a’lheggen, maar dat mem eenvoudiéjbij valg" bij 7,? Wgt heeft men

&?- cofi¥eudig-aan het overleg overgelaten, wanneer nu, tijders 4o »it, middan

tijdens de rit,dergelijke maatregelen worden genomen. Ik zie niet hoe men

hier &x uit moet komen. lMig@eet de voorstttexn, Tk zal aan mijn slotopmerkinge:

gaan beginnen. Ik zal meseern de paragraaf vam) sociale verzekering enz. ze* ==k

overslaan. Ik zal ook overslaan de dingen,die ik had Willegeggen over de

deelname van de overheid in het bedrijfsleven, waarbij ik LietsS geEacht7
AM ~4e-willen opmerken over de natte mijnwet en over de maatregelen in Limburgj;

misschien kunnen die straks bij de discussi'e:ogan de orde komen@,,&,_{g .

Tk wildec8en see-topmerking maken, mijnheer &e Yomxzkitwk 3
Qi3] .3 > ne O > 0C i Q 24 a0 dNIMO el qooO E-= - _—-—.:’H\; - o >

dat ik op zeer ongenuanceerde wijzej” toen ging het over Vietnam, maar hij
had het ook kunnen zeggen aan de hand van enkele andere uitspraken, die ik

zo bij tijd en wijle nem ee=s doeg” zesl ongenuancesnde Wi3dse over een bepaalde
zaak had gesproken. Misjnheem de Feemszistery Jk geloof ,dat er een tijd is, g4,
dat je zeer genuanceerd moet spreken en ik geloof dat er een tijd meed &ijny
dat je wat minder genuanceerd moet spreken. Dat hangt agi sseéd van de omstan-—
digheden af, waaronder men verkeert. e at niet kwantifiseren, mijnheer
kaspesd, ded 1igt niet in miin bedeelingy Jk dacht dat die opmerking wel
duideé ? Jk wa .&I}; bedosl dus dit te zeggenjphet hangt 4we wan de omstandigheden
oy someend-£An dan neem ik &iet@e}_dp_zeﬂlaetnam;b;k sFind dat leeht
zich er niet zo goed voor, Bovendien is d;‘?g(%k TangfTiet zo ongenuanceerd
geweest, als uit een enkele zin misschien kan blijken, want ik heb daarbij
gezegd, bij die gelegenheidg als u er mee klaar zou 2zijn, desee, dan bent

u een van de weinigen in de we®ld die er mee klaar isT Ik ben er Femminste
niet mee klaar, Ik vind dat d#&t een brede basis legt voor een genuanceerd
betoog. Maar je moet uiteindelijk liets zeggenS na’EuurE,jk];,je kunt niet zo

smgenuanceerd .spreken,dat je in hemmmmwr e
vo@ﬂé%—%ex,’a&t zou misichien ook gzegd kunnen wordan et gezag. Juist

in de dagen rondom 10 maart, toen heel Nederland getuige is geweest van de
rookbommetjes op het t.v.—scherm, juist d’?? dat ui'tersfgevoelige punt, toen
heel t volk zat te kijken naar een—wash bepastd ontroerende plechtigheid
op de beeldbuis, juist™ “die dingen gebeuren, dan kan et wel eens zijn)
dat men misschien wat erg ongenuanceerd een kmmimazm bepaalde zaak naar
voren brengt, Moar u moet niet blijvend ongenuanceerd sprekens. Dat is het
punt waar het om gaat. En in dat verband nu wilde ik een ietwat genuanceerde
opmerking haken over he} overheidsgezag. Mijnkeexr dws mrza’rb%e—r,lk geloof,
dat wij als Anti-Revolyj/tpnairen altijd heel sterk staan, als wij spreken
over het gezag. En waarom? Omdat wij belijden, dat dit gezag als zodanig
door God is ingesteld en verordineerd. En derhalveg dae®em op eerbiediging
van de onderdanen aanspraak mag maken. Tkédoef daarvoor het in A.R.kringen
zozeer bekende hoodstuk van Homeinen 13 maar te citeren. Wely aijnbeer de
vee—aae?bt&r”,—fan“f"’daar zit nu tegelijkertijd ook een zeker gevaar in. Dat klinkt
nu misschien wat tegenstrijdig, maar ik zal 1} zeggen waarom ik deze opmerking
maak. Als & je op het standpunt staat,dat overheidsgezag zijn grond vind#
in God en door God is verordineerd, dan loop je daarbij het gevaar, dat je £

. . ;v (i gezag als zodanig ongenuanceerd gaat bekijken. En dat je daarbij onvoldoende
WW oog zult hebben voor de vgi '.ktlieidsaspecten, die ook inhdfentf zijn aan een

Bijbsl overheidsgezag. %er?e—m o het standpunt staat, dat
T goddeli jke herkomst het geza , {553eex het gevaar

ontstaalk, dat je elke vorm van gezagsuitoefening a s een goede zaak ziet, en
dat je elke kritiek daarop van de hand Wijst\,ﬁaan ben je naar mijn opvattingam
in een wa gevaarlijke situatie terecht gekomen.

(s
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- zit is vanouds in A.R.kring wel duidelijk gezien. En nu geloof ik juist,
dat een pesitieve benadering van het gezag, zeker in een tijd, waarin zich
nihilistische tendenzen openbaren, bitter noodzakelijk ise. Maar deze posi-
tieve benadering zal niet eeng}jdig moeten zijn. En wat houdt dat n-in?

Dat houdt.kort gezegd,naar mijn opvatting4® ing dat juist omdat God de
enige bron is van het gezag, dit gezag ook uitgeoefend moet worden overeen—
komstig de aan dat gezag gestelde grenzen en de aan dat gezag gestelde op—
drachten. Dje opdracht van tfé.t overheidsgezag &®t is, niet alleen wa het
gezag maar te handhavenj dat is, me, in de diepste grond ,
het beoefenen van gerechtigheid er\de grenzenm van et overheidsgezag,die
worden gevormd —Fery-deon=iwaes or de eigen roeping en de consi&ntie van

de onderdanen 4 die evenals de overheidspersonen zelf rechtstreeks aanspreek-
baar zijn door Christus. Dat is het punt waar het om gaat. Ba bnkele conse-
quenties, die hier uit voorf vloeien, zou ik nu willen noemen. Wij belijden
ten aanzien van de overheid geen absoluut gezag en alles wat niet absoluut

is ,-mEgrFeer—de-¥eerarttery daar zit iets van het relatieve in. Dat geldt
natuurlijk ook voor het gezag. Dat is niet absoluut. W& hebbenr dat woldoende

ondervonden in de oorlogsjaren. En < et gezagy dat de overheid uitoefent,
buiten haar gerechtigheidsopdracht, %Iap, om dat nu paar eens te noemen
die de overheid uitdeelt, waar het Teoht dit niet eist;"i—s—‘%gﬁg/halﬂfe, doodge-

woon af te keurens Al valt daarmede natuurlijk niet het overheiasgezag als
zodanige. En het zou onevangelisch en zelfs revolutionair zijng/ om te ontkennen
dat overheden en overheidspersonen in hun gezagshandhaving kunnen falen.
Een democratisch staatsbestel is daarom juist zo belangrijk, omdat er dan
een mogelijkheid isj,ook vanuit de volksvertegenwoordiging,correcties aan te
brengen op het uitoefenen van het overheidsgezag. -Kijky-mijnhecor-do-vFoor—
'si-ﬁie?—,fezag en vrijheid zijn vanouds twee bekende begrippen in A.R.kring.
En wanneer men zegt, d.;ie A.R.P. is een gezagspartij, dan zeg ik:ja, maar &ij
is in even sterke mate vrijheidspartij. De rechten en vrijheden van de burger
zijn daar even veilig als het gezag. Die twee vormen ook geen enkele tegen-
stellings®ls dit alles wordt gebracht onder Ae noemer van de gerechtigheidg-
beoefenende taak van de overheid. Dan is het gezag veilig, naar mijn besef,
dan is ook de vrijheid veilig. .Mignkeer—de—preatderts TIEE WA j schri jven
vandaag 14 mei,y ais—Hc-ihet=twet-heb., BEn-eie—iHe=op-mijn=ldelcielijky—den-sat
het-misschisn-nog-een-tmrr—verschituitimnenr-rekeny—want fffet is vandaag 26
jaar geleden , dat generaal Winkelman de capitulatieovereenkomst tekende _
namens de Nederlandse regering. Ik-heb—gemeand, juist op deze-dagy-waervan l(?

Lo fen V%"“g wel geen offici&le gedenkdag he¥werr, maar je beleeft deze dag toch anders als
andere dagen, ‘dat zal stellig ook gelden voor mensen uit Rotterdam die geden—
ken dat vandaag m26 jaar geleden de stad met brandbommen werd bestookt

C M‘Q Juist opﬂ?ﬁ'"e da%ﬁ‘e‘ﬁ’@g het militair geweld de nationaal-socialistische
ideologie als een vernietigende wals over Nederland ging, ik—hoef-deap-geen—
beseh@iFring—van-to—geren,—elke_besehrijvring tuovrerbodigy—juisi-in—dte-om——0
‘stendighedon-op—oen—dag-ats~desey Jeek het mij goed, om %n gzz gezageahide,

ﬂlﬂ/fd‘ézijn oorsprong vindt in God, ¢8R op het vrijheidsaspect eBdai—is-in

Nedexrland—een zaakydie—aitijd-goad 1igl en mel name-in-onse~deiiritring, ool

%, audess- nog eens de aandacht te memen vestigen. ﬁ/u‘c.{a‘ LTl vl >
L / Zc ' Nog twee slotopmerkingen, mijrheecrde—voerziiier: .Qeﬁee%ste«op&emﬁg—é:&—éeze.
T Ul Ex.-dat-is geen woord van mij. Magr ik 2al u dets zooccon eover-hel gesiohd=

—/

‘;:': Ga=mapbty, En dat kan #& eigenlijk niet beter, dowem, darru voorlezing te
W doen van een brief, die ik op 24 maart ontving. Dus daags na de Statenverkie-

P zingen. Een brief van een jongeman. Laat ik er geen toelichting op geven, de

' inhoud spreekt voor zichzelf. Ik wil hem u voorlezen. Ik laat er een enkele

zin uit., Als jongere van deze tijd heb ik veel moeite gehad mf,t het doen van

mijn keus. Hoewel van Gereformeerde huize, sprak de A«R.P. me niet aan,

De partij kwam mg"'voor als een partij die was vastgeroest op een bonkige

19e eeuwse dogmatiek. In deze tijd van totale herwaardering van normen, kon

ik mij moeilijk vereenzelvigen met een dergelijke mentaliteit.
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Het feit, dat ik toch A.R. gestemd heb, was niet te danken aan het feit,
dat er voor mij geen andere alternatieven waren. Ook niet, omgat ik het eens
ben met het regeringsbeleid. Dit roept bij mij, in deze tochk'al onzekere
tijd,te veel gevoelens op van onverantwoordelijke uitgaven, Kwantitatief
per tijdseenheid, niet kwalitatiefq Maar er waren andere fadtoren, die ik
hier gaarne wil noemen. Ten eerstet de verkiezingsleus die naar mijn verdere
indrukken te oordelen inderdaad de pretentie heeft verder terug te gaan dan de
19e eeuw, De erkenning, dat men in deze tijd zijn uitgangspunt moet verleggen
naar het Evangelie zelf, misschien wel naar de Bergrede, vind ik geweldig.
Verder zijﬁ?ﬁe menselijkheid en open eerlijkheid, die mij de laatste tijd in
de A.R.P. steeds sterker hebben getroffen, fliet alleen indicaties hiervan,
maar ook van een aantrekkelijkheid, die men op dit gebied niet verwacht. Het
is een element, dat, indien het welgemeend en eerlijk blijft, van onschatbare
waarde zal zijn voor de/ffele A@derlandse politieke. Bij het aanschaouwen van de
verkiezingsuitzending, werd m? één steeds duidelijker: gat de A.RsP. ®wan alle
constructieve partijen de enige was, die wezenlijk gewonnen had en niet
specifiek et regeringsbeleid, Ben bepaalde houding in verband met het
huwelij@jg%§2§oor een moeilijg e defini€ren geest van pretentieloze menseli jk-
heid, vertrduwen en openheid. :
Mipmbeen de xee@sé&%er,%it was geen woord van mij. Dit was een brief, die
ZogE & 4 $ei, ik van een jongeman mocht ontvangen. MijrBreer de weeorzitie¥s
e vraag is dek tegenwoordig steeds aan de orde: wallk geasaekie en hoe moet

gﬁﬁé gezicht zijn van onze partij? Mag ik daar nog een enkele slotzin aan

wijden en dan zal ik er ,0ok mee stoppen.
Mignivean xoasittegméiét gezicht van de partij st zal naar mijn overtui-

i i orden door een fractie of door een partijbestuur
of door cwlewds ef &6n bewindsman, maar dat zal door ons allemnm bepaald moeten
worden. Wﬁ'moeten niet alles op een of op twee kaartem gaan zetten. We hebben
als partij een gezicht in het woord #at w spreken en de wijze waarop wij ons
presenteren aan het Mederlandse volk. En hoe moet nu, zo zou ik willen vragen,
dat gezicht er uit zien? Dat gezicht, miinhesr de weersititer, det zal“sterke
trekken moeten vertonen van rechtvaardigheid, van barmhartigheid, van een
nimmer aflatende strijd x@® voor het zwakke in onze samenleving eee ook inter—
nationaal. Dat zal in de tweede plaats sterk gekenmerkt moeten.%ijn door een
eerlijk, onbevangen optreden, zonder kronkelredeneringen en zonder daarbij ook
maar in de minste vorm aanzien des persoons te betrachten . D%g‘ zrtij zal in
haar uitingen]ten eerstesduideli jk, verstaanbaar voor all cwa richt op
het hart van ons volk, niet boven dat volk mogen tronen, maar midden en temid-
den van dit volk moeten staan. Samenvattend; mijnkeer de vooFIEHteBye cvange—
lisch, getuigend van barmhartigheidg,rechtvaardigheid. En dan &esé men wel eens
van radicaalheid. Ik zou dat vandaigiliever z0 zeggen: getuigend van een
radicale dienstvaardigheid aan onge grote 6@drachtgever.¢Mi3ﬁhee% de—~vooratttes
‘Ik ben vorig jaar meE mijn betoog geeindigd met een woord van Talma. Tk wil
dat nu ietwat gewijzigd doen. Ik zou vandaag dit willen zeggen, nog altijd
aan de hand van het @dagium van Talma: voor ons volk, voor de wereld, voor de
mensheid,om Christuﬁ%il. Laat dat ons gezicht zijn. Dasle & zesxs -



