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Het Kablnet heeft Bestek .'Bl, de maglstrale .soclaal-economlsohe 

vlsle.van Van Agt/Wiegel, door de Kamer gekregen. 

Nlet helemaal ongeschonden overlgens. Wellswaar heeft het CDA, 

zoals gewoonlljk, meer. gedrelgd dan geslagen, maar er ls toch 

wat zilver van·het eetgerel gekrabd, Def 100,- elgen rlslco voor 

de ziekenfondsverzekerden gaat nlet door, het arbeldsvoorwaarden

overleg kan bijstelllngen opleveren, meer wonlngbouw in de soclale 

sector en nog zo ·wat hier en daar, 

Het Kabinet kan niet zonder meer drie jaar vooruit met z'n Bestek, 

heeft het CDA doen we ten. Stap· voor stap gaat de CDA-fractle het 

Kabinet volgen, hebben we vernomen. E'en nieuwe drelging, geen nleuw 

geluid. 

De fractie van D 1 66 heeft zich blj de behandellng van Bestek ge

conoentreerd op twee hoofdpunten •. 

1. Regerlng en parlement moeten hun verantwoordelijkheld zien, Regering 

regeer! Parlement, durf te zeggen waar het op staat. 

Haatschappelijke groeperlngen oefenen druk ult, maken bekwaam ge

bruik van de media, maken de polltlcl attent op de verkiezlngen die 

noolt ver weg zljn. Dat ls het goed recht van die groeperlngen. Poll- . , 

tic! mogen z,lch ook be,st <joor hen laten beinvloeden, want wle zlch nle',t 

wll laten beinvloeden wll nlet lulsteren. Poll tic! mogen echter 

noolt hun elgen, onafhankelljk oordeel prljs geven, want dan schieten 

zlJ fundamenteel·. tekort. 

Nu ls het helemaal nfet ,zo moedlg om dat te zeggen, want een hele-

• boel mensen zljn .het er in hun hart mee. eens, ook zlj die aktie voeren 
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voor een deelbelang. Haar onze fractie heeft het nie"t bij wliorden, 

bij een algemene stellingname, willen laten. WiJ hebben het geconcre

tiseerd door tljdens het debat de resultaten van een studie van 

Erwin Nypels te publioeren, waarui t blijkt dat ambtenaren een voor

sprong hebben in beloning op andere werknemers. Oat is_geen prettige 

. boodschap. Wij hebben er nochtans de onpopulaire conclusie uit getrokken 

dat ambtenaren er in.de toekomst lets minder op vooruit zullen kunnen 

gaan dan andere Nederlanders. · 

Heel wat leden van D 1 66 zijn ambtenaar. Heeft het opzeggingen ge

regend? Oat viel erg mee. Natuurlijk kwamen er een aantal boze tele

foontj�s en minder plezierige brieven, Haar. de meeste brieven vroegen 

om opheldering, meer dan dat er met vitriool werd gegoaid ,Onze indruk 

is dat de meeste 0 1 66-ers voorstander zijn van matiging en herver

deling van inkomens, en dat is dan ook het beleid dat de fractie 

nastreeft. Helaas ls onze motie om de prijscompensatie te bep,rkcn 

tot hoogstens f 450,- per procent prijsstijging met 73 tegen 74 stem-

men verworpen. 

Naar aanleiding hicrvan lets over de 100 i inflatlecorrectie. Wlj 

hebben jarenlang ingestemd met 80 I lnflatiecorrectie, maar we vqnden 

het verdedigbaar om nu eens 100 I te nemen. 

Want 

- de inflatiecorrei::tl.e 1s geen instrument bedoeld voor he_rverdeling van 

inkomens 

- de hoogste schijf van de inkomensbelasting wordt ongemoeld gelaten; 

het is hoogst eigenaardig dat dit degenen die zich progresslever 

achten dan ons niet stoort, 

- de progressie J.n de Inkomstenbelasting begint zwaar te drukken op 

overll'!lrk en vakantiegeld van mensen met heel matige inkomens. 

_ _J
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We hebben ons heel goed gerealiseerd dat s.onmlQen de lakmoosproef 

zouden toepassen: wie met l00i lnflatiecorrectie iristemt is rechts, 

kapltallstlsch, tegen de zwakken, u kent de lltanie. 1.e gaan hun gang 

maar. 0nze fractie heeft z•n bekomst van slmpele duidlngen, van mls

leldende karakterlstieken,van het handelsmerk met schreeu11ende kleuren. 

We doen wat 11e denken dat goed -ls en l\e leggen verantwoordlng af aan onze 

ledenvergaderlng. En daarmee basta. 

2) De t11eede Ujn in het debllt over Bestek 1 81 glng over wat in dat 11erk-

stu!< � ls behandeld en wat juist een ereplaats had moot.en hebben. Ik · 

bedoel de wezenlijke oorzaak va11 de noodzaak om te bezulnigen, pardon 

om te buigen. (U 11eet het, in het rollenspel sprekeri de regeringspartljen 

over ombuigen, .de opposi tie over bezuinigen). 

Bestek 1 81 en .de discussie erover verhullen_ wat er echt aan de hand 

is. De polariserende discussie legt mistgordijnen over de oorzaak van 

de 11erkloosheid. De Regerlng wll ons doen geloven dat met f 10 mld. 

ombuiglngen de werklQosheid zal worden teruggebracht tot 150.0_00 in 

1982, Den Uyl deel t miee dat het kan met f 4 mld. D3 oorkelijkheid ls dat 

het helemaal niet kan, althans niet door mlddel van bezulnlgillgen. Maarten 

Engwirda hee ft in het de bat aannemelijk gemaakt dat er geen nieu11e ar

beidsplaat;;en in de produktiesector te scheppen zijn, hoogstens kunnen 

we proberen de uitstoot tegen_ te houden. Het verooer hiertegen van 

Minister van Aardenne was ze.er zwak, en Albeda gaf Engwirda elgenlijk 

gelijk. 

Realiseert u zich dat even. Maandenlang davert het in het land van 

de discus:iies pver f 10 mld., f 6 mld, f 4 mld, en als in het debat 

blljkt, althans aannemelljk wordt gemaakt dat de doelstelling waarvoor 
. . 
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die ombuigingen nodig zljn tach nlet haalbaar ls,dan gaat dat vrij

l'lel anopgemerkt voorblj. 

Dlt ls versluierende polarisatie, geen verhelderende. 

Het is he t gevecht om des keizers baard, maar de kel;zer draagt geen 

kleren. 

Er moet bezulnlgd warden, zeker, dat vindt: aok D 1 66. Haar laten we 

het kind blj de naam noemen. Ombuiglngen zljn nodig, · 

omdat de lndustrlele structuur zlch wijzlgt, 

omdat ei:, oververzadlglng ls, 

omdat er verspllling ls, apsoeperen t.egen afbraakprljzen van grond

staffen ult arme landen, 

. omdat er een onzichtbare verschuiving is van de behoeften van materiele 

naar niet-materlele goederen, 

amdat -naast de voardelen aok de nadelen vari de 11elvaartsstaat zicht-· 

. baar warden. 

Bestek 1 81 wll op de auJe voet voartgaan, maar een beetje zuiniger. 

En het heeft een lllusle als doelstelling. 

Wlj hebben o.a. een motie ingedlend om het,Yterk eerlljker order· 

elkaar te verdelen, Het was een constructlef gestelde rnotle, bedoeld 

als een handreiking, maar het kablnet van de dialoog ontraadde hem. 

Rletkerk zei dat 11e de ldeeen van de VVD hooden gestolen (sic) en 

stemde dus met een logica die ons ontgaat tegen, kortom, de motle 

11erd verworpen. Zo gaat dat in de politlek.· 

Er wordt heel wat afgepraat in de Tweede Kamer, maar waar het op 

aankomt is het stemgedrag. 



ll3· P\dA heeft· tegen de meeste motles van t.et CDA gestemd in het 
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laatste grote de bat, ult irri ta tie� Te gen de motie dat het arbelds-

voorwaardenoverleg zou kunnen leiden tot minder ombuigingen, tegen 

de motie dat de Regering tcrug moet naar de Kamer als het begrbtings

tekort nee of tegenvalt. 

Wij hebben daar een andere opvatt1_ng over. De PwA-fractie heeft 

doelbewust de kloof tus:aen hen en het CDA vergroot. Waarom, vraag je 

je af. 

Toenadering tot de VVD is uitgesloten. 

Is het taktiek, bedoeld om het progressiever deel van toet CDA opstan

dig te maken, of om he_t CDA in z'n geheel in de·conservatieve hoek 

te drukken, zodat een aantal kiezers hen in de steek _zullen laten? Of is 1,n 

·het een strategie die moet leidcn. tot een progressieve meerderheid 

in de Kaner waarbij i,een enkele CDA-er is betrokken? 

Ik vrees dat noch de taktiek, noch de strategie deugdelijk is. 

Zolang ons kiesstelsel niet is veranderd, is voor een meerderheid sa

menwerklng onontbeerlijk, ook met.partijen die je bij tijd en wijle 

op de maan 11enst. En .ik denk dat een grote neerderheid van de bevolking 

dat ook zo ziet. 

Polarisatie moet er zijn tussen ideeen, niet tussen partljen. 

Ik v.ens nlet de vredestichter.ult te hangen als.het_gaat-om het 

verschil tussen 

arm of rijk 

verspllllng, of zorgvuldig beheer 

solldaritelt of hebzucht 

oorlog of vrede. 



- 6 -

Bij die vraagstukken moe t de stellingnarne scherp en duide lljk zijn. 

· Haar de houding: wij zijn voor de zwakken, voor solidariteit, voor 

zorgvuldig beheer, voor vrede, en zlj zijn voor de rijken, wor heb

·zucht, voor verspilling, voor oorlog, leidt tot niets. Zeker niet 

tot wrandering van hun standpunt·en nau11elijks tot wrheldering van 

het elgen standpunt. 

Wij hanteren polarlsatie als confrontatie rnet onze ideeen. Ik kan 

dat aantonen met het stemgedrag van ons over motles lngediencl door 

andere partljen en dat van andere partl�en over onze moties (ui tge

zocht door Jaap Kelderman). 

\\eet u van wle wlj de rneeste steun krijgen in de Karner? Van de PSP. 

Van de motles.dle wij tussen mel '77 en augustus '78 hebben ingediend 

verwierf 92 'l. de steun van de PSP. De PwA s�uncle ons maar 55 % van de 

keren. Oat komt omdat 11e vaak nleu11e, nogal revolutionalre ideeiin 

in moties wrwoorden (als regel niet gestolen van de VVD), rnet een 

sterk eleirent van redelijkheid en logica, en dat is wat de PSP aan

spreekt. Voor CDA en VVD gaat het bijna altijd te ver: resp. 18 en 

23% steun. 

·omgekeerd steunen wij 83 \Ii van de CDA-moties., omdat lie een half. 

el beter vlnden dan een lcge dop. 

De PwA krijgt het meest steun van de PPR (98%). Wij zljn he t in 

78 \Ii van de gevallen met de PwA eens. 

De VVD 1-elpt het CDA voor 67 %, omgekeerd helpt het CDA de VVD maar 

voor 65%. Er is niet voor niks zo•n chagrijn tussen de heren. 

In het algemeen steunen wij vaak moties, van alle partljen, omdat_ v.e 

constructleve gedachten een kans willen geven. Zelf ondervinden 11e veel 

minder steun 1 wat 11e krijgen komt, na de PSP, van PPR en CPN. De PwA 

komt wa1 ---'it betreft pas op de vlerde plaats. 



Dit alles karakt.eriseert wat wij _onder polarlsatie verstaan. 

Na het debat over Best.el<: 1 81 had icderecn mot �t icdereen; 

de VVD verfoeide het kritische betoog van Lubbers, de PwA deed het 

COA 1� de ban, Van Agt en Aantjes hadden een openbaar gesphil, maar 

0'66 leefde in redelljke. vrede rret de anderen. In redelljke vrede, 

maar nlet omdat we doodvoorzlchtlge·, halfslachtlge middenstandpunten 

lnnemen. Want onze motles worden. veelal verworpen; omdat de geest.en 

er nog niet rijp voor zijn. Polarlsatle, .nlet door partljpolltieke 

wten, maar door confrontatie Viln .ideeen. 

Onlangs werd ne 1n een televlsieultzendlng gevraagd of wlj het 

Kabinet naar huls zouden sturen. als we· de kans kregen. Ik antwoordde 

zoiets als: '_jazeker, als dat op een fatsoenlijke manier kan zullen 

we dat nlet laten. • 

· Er zijn mensen (van partijleden heh ik het niet gehoord) die dat 

. niet begrepen hebben. ·3e moet iedere zaak op z 'n rrerl tes beoordelen, 

zeggen ze; t1et Kabinet naar huis sturen zo maar, dat komt niet; te. pas. 

Ik meld di t als. aangrijpingspunt om lets te zeggen over de rol 

van een oppositiepartij. Opposltie ls een verworvenheid van de demo

cratle. Het ls een groat good, dat l}'lkoesterd moet warden. 

0'66 had zo goed als -zeker best tot dit kabinet ku.nnen toetreden. 

We waren best 11elkom ge11eest.· lie hebben het nlet gedaari, ondat we 

menen een bet.er al ternatief t.e hebben voor 'de plannen, voor he.t be

leld, van dit kabinet. 0'66 is niet een partij die wat wil corrigeren 

In de marge, een· klelne bljstelling hier en daar. lie zijn ook nlet 

alleen de beweglng, die p.rofetlsche geluiden laat horen, maar het �lf 

nemen van verantwoordelljkheid schuwt. 
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Nee, wij vocren opposltie vanult een uitvoerbaar alternatief, 

een al ternatief waarvan 11e denken dat het betere oplosslngen bled t 

voor de problemen waar een ·moderne lndustriestaat mee heeft te kampen. 

Het 1s heus niet zo dat het Kablnet Van Agt/Wlegel met clulvelse 

wellust. plukt .van de mlnstbe_deelden, dat men probeert om de porte

monnale van de 11elgest.clden te spekken, de •onzichtbare hand' vari 

Adam Smith in het economlsch gebeuren 11eer de vrije hand te geven. 

Het is 11el zo dat het Kabinet oude antwoorden geeft op nieuwe vragen, 

alle hell verwacl)t van het versterken van de marktsector, zelfs geen 

poglng doe t om zich af te vragen hoe het komt dat de verzorgingsstaat 

zo welnlg lnsplratie b°Iljkt te geven aan met name jonge mensen_. 

Wle zijn oor tll lulsteren legt bespeurt een nleu11e, no·g nlet gefonw

leerde vraag naar goederen van nlet-materiiile aard, behoeften naar 

ander soort werk, 11eerzin tegen een onpersoonlijke, de patient kleln 

houdende gezondheidszorg, het verlangen om nlet eindeloos in z 'n jeugj 

te moet�n leren en daama een leven lang productlef te moeten zljn, 

maar de kans te krljgen om ter onderbreklng van het carriere maken 

af en toe eens te kunnen stoom afblazen en lets blj te leren. 

In de moderne industriestaat is er geen be_hoefte aan meer van het

zelfde, maar aan het begin van lets anders. 

Ik wil heus nlet zeggen dat het eenvoudlg _ is, en elgenlijk hoeft

het geen verwondering te ookken dat dlt Kabinet, g::zien de on!:staans

geschiedenis een t11eede-keus-kablnet, er maar nlet aan beglnt. \er

sterklng van � marktsector, zeker, zeker, leder zlnnlg mens vlndt 

dat nodlg, waarom daarnaast nog lets anders g::probeerd? 

Van de ·week ben ik tBfUggekomen van een parlementair bezoek aan 

Surinc1- , Een onverg::telijke ervaring, deze bundellng van rulturen, van 
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Boslandcreolen, Hindoestanen, Javanen en mc11gvormrn
1 

zoveel huids

kleuren en gelaatstrekkeri, ·.die toch een volk aan het warden ziJn 

en die met ans een taal �e!Qeenschappelijk hebben. 

Weet u,wat me opvlel? Oat lk me daar in Suriname oprecht kon ver

heugen in winst die· de mensen daar boeken op de natuur, het veroveren 

van een strook grond op het tropische regenwoud voor een spoorliJn, 

het ontginnen van ontoegankelljke natuurgebieden voor rlJstbouw, 

citrusbomen, veeteelt. Ik weet wel dat·de tropische regenwouden 

in gevaar zljn en door deze zlnnen ult te spreken wil ik mij nlet 

voor dat gevaar afslulten. �et gaat mlj.erom dat er verschil bestaat 

tussen een noodzakelijke evenwichtlge wisselwerklng tussen mensen 

en natuurgebleden enerzljds, en het nodeloze,• haast ult gewoonte uit

bulten van schaarse natuurgebieden anderzljds. 

Een land met totaal andere prloriteiten. Daar ZOU het Kabinet Van Agt/ 

Wiegel gelijk 1'ebben met de politiek van vooral versterking van de 

markt.sector, nou nee, zelfs i!aar niet, 

, £en moderne industriestaat kent andere noden. Mensen ziJn niet een

. zaam in een pr.imi tief Indianendorp aan de oever van de Corowijne, 

maar in een torenflat, 14de etage. 

0'66 probeert oplossingen te vinden voor de problemen van deze tijd, 

van deze maatschappelijke structuur, van mensen in hun eigen.speci

fieke omstandigheden. Daarme,e zijn we een eigentijdse, mQderne, voor

uitstrevende p�rtij, een oppositiepartlj die recht·probeert te doen 

aan de essentie van de parlementaire democratie: het bieden van een 

verwezenlijkbaar alternatief. Ik noem dat de essentie van de parlemen

taire dernocratle, ol!dat het de kiezers, die soeverein zijn, een reele 

k7uzemogelijkheid bledt, zonder welk het kiesrecht niet meer is dan 

schone schljn. 
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We vernemen van strubbellngen binnen het COA. Aantjes, �oersma, 

Van Houwelingen, Scholten, Faber, een legertje mannenbroeders, eertijds 

kurken waar de ARP op dreef, geven blijk van hun ongenoegen .tlu ls lecd

vermaak een onsympath.leke manler om je te amuseren;. we zullen ons gezicht 

dan ook in een gepaste, sombere plool trekken. 

Wel moet u nu een kleine po�ltieke rekensom toestaan. Volgens recente 

opiniepeilingen handhaaft de PvdA zich op ongeveer 53 kamerzetels, 0'66 

zou op ongeveer 12 staan. Samen 65, Om tot 76 te komen zijn er nog 11 nodig. 

Heeft de ARP er niet 12 a 14 gehad, voordat de grate platmaker Steenkamp 

zljn zin kreeg? 

Het ls maar een so11111etje, dat Lllustreert wat 0'66.al slnds 1966 zegt: 

confessionele partljvorming, en zeker confessionele ma11111oetpartijvorming, 

is een hlnderpaal voor heldere afbakening op grand van poll tieke stelling

name. Hadden PvdA, ARP en 0'66 niet een lnteressante regering kunnen 

vormen, als de vermenglng van oonfesslonele en polltieke uitgangspunten 

dat niet onmogelijk maakte? 

Ik verheug me bljzonder over de bloei die onze partij meemaakt. Er ls 

eendracht over de poll tleke koers, verschillen van inzicht word en in een:

openhartige sfeer uitgepraat. Het ledental is gestaag groeiend, alleen 

begrljp ik dat so11111lgen hun contributie wat sneller zouden moeten betalen. 

Ult de fractie voornamelijk goede berlchten. Er wordt hard en gemotl

veerd gewerkt, ik meen te mogen zeggen dat we een team zijn geworden, slag

vaardlg en in zoverre eensgezind dat het knettert van de oplosbare menings

verschillen. 

De partij heeft o.a. zijn kracht getoond door het opstellen (en goed

keuren?) van een uitvoerig Europees progranv11a, gebaseerd op een visie die 
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we al in een congres in 1?68 definieerden als "internationale gerichtheid". 

0'66 ls betrekkelijk klein in Nederland, Nederland is betrekkelijk klein 

in Europa. Haar ook een roer is een klein deel van een schip, een hand !s een 

klein deel van een lichaam, en is alle reden voor om;ons in te zetten.voor 

het tot stand komen van een samenwerken� >Europ!I, gegrondvest op regels 

van democratie en solidariteit. 

Politiek is een belangrijk, inspannend en boeiend bedrijf, dat iedereen 

aangaat. De kunst is het om niet de brede weg naar het verleden te bewan

delen, noch de smalle wey naar de illusie. 

Ik hoop dat ik vandaag niemand heb gekwetst, het is me niet opgevallen 

dat iemand heeft geknarst met z•n ·amalgaan. 

Ledenvergaderingen of congressen zijn hoogtepunten voor een politieke 

partij die in de eerste plaats een democratische partij is. Na een goed 

congres gaan de leden naar huis met het gevoel dat degenen die voor hun 

partij politieke functies bekleden.een open oor hebben voor wat er in de 

partij leeft, zij die het .uitvoerende werk doen voelen zich gesterkt door 

de kritische steun die ze van de partijleden ondervinden, 

De invloed van de Democraten '66 groeit. 

Dus groeit de democratic in Nederland, en straks in Europa, in de 

diepte. 
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