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Waarde partijgenoten,

Na de korte inleidingen van onze oud=-ministers over de begrotingsproble~
matiek heb ik er behoefte aan op een aantal zaken, die met de kabinets~
problematiek verband houden, verder in te gaan. Ik moet u zeggen, het
valt soms niet mee om de feiten precies op een rijtje te,ietten, al was
het maar vanwege het feit, dat het niet altijd_éﬁen eenvoudig is om die
feiten in eenvoudig Nederlands weer te geven en bovendien omdat ook onze -
overigens onmisbare -~ pers, ik herhaal onmisbare vrije pers, een enkele
keer, gelijk de politici, weleens tot de verwarring heeft bijgedragen.
Een schoolvoorbeeld daarvan, maar zeker niet zonder humor, vond ik de
vermelding in één van.de Haagse oouranten, dat De Brauw en S. Keuning
heerlijk in de sauna zaten, nou‘ja heerlijk; eh daf fégelijkertijd,ik
bezig was druk te onderhandelen over het herstel van de breuk met Tilanus. .
De werkelijkheid, dames en heren,'was‘daf ik'dp dat moment ook in die
sauna zat en met Keuning kreunde onder.de_oefeniﬁgéﬁ; die De Brauw al
vele jaren pleegt te doen. Maar ter geruststelling: de waarheid moge
dan niet altijd op het juiste moment worden gezegd, ze komt toch altijd
weer om de hoek kijken, want terwijl ik dat zat te lezen, zag ik dan
eindelijk de heer Tilanus op ﬂet“teriasje van Corona in Den Haag en ik
heb dus toen maar tegen hem gezegd -'huiselijk en vriendschappelijk -
Arnold, aangezien wij reeds ‘diepgaand hebben gééproken, is het misschien
tijd althans in het kort deze berichten meer waarheidsgehalte te geven,

Dames en heren, ik wilde op een enkel feit nogeens heel duidelijk wijzen.
De breuk ontstond binnen het Kabinet en binnen het Kabinet ontstond de
breuk formeel op grond van de begrotingspolitiek, ook materieel natuur.
1lijk, maar niet alleen materieel om die begrotingspolitiek. Sedert maan=
den hebben leden van de fraktie in het openbaar, in augustus ikzelf, in
oktober ikzelf, S. Keuning meerdere malen, en de partijvoorzitter, gewezen
op de ontwikkeling van de prijzen en inkomens en dus op een toenemende
inflatie.
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Hetzelfde kan worden gezegd’ van Prqf;wﬁéeptjé,

En de ministers hebben -dat in het kabinet meer dan één keer gedaan. Ik

kan dat natuurlijk niet op de voet volgen, u zou bovendien verward raken
in data en gegevens, maar misschien herinnert 1 zich nog’wel die brief{
die ik op 3 mei schreef aan de heer Biesheuvel. Dat was een brief die ik,
schreef, omdat ik zeer ongerust was over de gang van zéken. Die brief is
uitgelekt en heeft daardoor nogal wat aandacht gekregen en de “heer—Aantjes
heeft over die brief het een en ander geschreven in de rubriek "Van A tot
U" in het blad van de A(R.,, dat is wat anders dan "Op weg naar het einde"
van G.K. van 't Reve. Naar aanleiding van die brief is er tussen de heer
Biesheuvel en de heren De Brauw en Drees en mij een uitvoerig gesprek
geweest. En wie dus nu zegt en wie nu beweert, dat wij de loonpolitiek er
als het ware met de haren bijslepen, die kent df de feiten niet, df wil
die feiten niet kennen. Maar dat gaat,; dames en heren, vaak zo. En dat

komt ook wel eens uit; zo las ik dezer dagen in Het Pareol, overigens een
blad dat ik al sedert jaar en dag lees, al was het maar - maar niet uit-
sluitend - vanwege'Carmiggelt, dat De Brauw en Drees de polarisators zijn
en ik de verzoener., Opnieuw een misverstand., Wij zijn alle drie politici.
En we staan alle drie afkerig tegenover de polarisatie in die zin;;dat als
men onder polarisatie verstaat: de motorische kracht om de madtschappelijke
en politieke problemen - en dat zijn er vele - op te lossen. Maar laat ik
u zeggen, we zijn ook alle drie politici en voeren die politieke strijd;
omdat wij vinden dat politiek niet een onbelangrijke zaak is en omdat'/

wij menen, dat het Nederlandse volk eenvoudig betrokken behoort: te zijn,

Ja Sterker::betrokien is bij die politiek. En om nu maar elk misverstand
weg te nemen én over mijn brief aan H.,M. de Koningin, inhoudende een advies
om een informateur te benoemen, én over mijn brief over de defensie en

de poiifié, én over mijn brief, zijnde het antwoord op de voorstellen wan
de heer Scholten met betrekking tot de loon- en prijspolitiek - ikzelf
spreek, en niet zonder opzet, zeer bewuét van prijs- en inkomenspolitiek -
bestond tussen De Brauw, Drees en mij,ﬂga sterker nog: bestond in de gehele
fraktie geen enkel verschil van inzicht. Het is misschien wel vervelémi
voor sommigen, om dat te moeten vaststellen, maar het ia de eenvoudige
waarheid. Ieder heeft zijn eigen toon van spreken, ieder heeft zijn eigen
toon van zeggen, maar dat doet niets aan het feit af, dat we sedert al

die tijd in een grote mate van harmonie hebben kunnen samehweiken,,Die
goede samenwerking is misschien in sommige politieke partijen langzamen~~
hand een zo uitzonderlijke zaak geworden, dat men zich haast niet kan yroor-
stellen, dat het bij DS!70 bestaat, maar ze bestaat! En met dat feit zzl
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men ernstig rekening moeten houden.

En ik wijs hierop, niet omdat ik er zo'n behoefte aan heb om er lang bij
stil te staan, maar omdat men anders tot een uitlegkunde komt; die een
overslimheid bij schrijvers of bij politici veronderstelt, die er gewaoon
niet is. Men komt dan tot dat soort uitspraken als - zoals ik dezer dagen
las in een van onze '"leading papers'", de N.R.C., "het processieverbod is

in strijd met het Verdrag van Rome"!

Dames en heren, wat was de zaak? Wij hebben in de verkiezingstijd vé6x

de vorming van het Kabinet-Biesheuvel aangedrongen op beleidsombuigingen,
aangedrongen op een scherper bezien van de uitgaven, die namens het Neder-
"landse volk en met geld van het Nederlandse volk worden gedaan. Wij hebben
aangedrongen op een doelmatig beheer, wij hebben aangedrongen op beheer=-
sing van de overheidsuitgaven, omdat er van zdie overheid een bestedings=-
inflatie uitging. Ik mag nogeens herinneren aan een van de redevoeringen
van mijn vriend Goedhart in de Tweede Kamer over de loonpolidiek. Maar

wij willen dat er ook flexibel wordt gedacht, wij willen dat men niet
verstart en na deze beleidsombuigingen, waarvan in 1972 De Brauw en

Drees ‘samen ongeveer 700 miljoen voor hun rekening namen en de andere
departementen 180, begon steeds meer duidelijk te worden dat er naast

die afkoeling, die noodzakelijk was door de overheid, er een kosteninfla-
.tie ontstond en wie het niet erg geloven wil van ons, die leze nogeens
het artikel van L.,A. Hofman in Economische Statistische Berichten van

26 juli 1972.

De Brauw heeft geprobeerd Prof. Hartog uit Groningen ook op dit artikel
te wijzen en het valt te hopen, dat hij er intussen kennis van heeft
genomen, Men heeft ons op dit punt - op die bestrijding van de kosten-
inflatie - zo nu en dan bijna voor rotte vis uitgescholden, voorgesteld
als mensen van uiterst rechts, of als mensen die de arbeidersbelangen,
de werkenemersbelangen, niet zien, of als mensen die dirigistisch zijn,
of als politici, die de vakbeweging van werknemers en werkgevers niet

een plaats in deze maatschappij toekennen.

Dames en heren, het is complete nonsens, comrlete nonsens,

Tlczelf ken de vakbeweging nogal goed, dacht ik en ik moet u zeggen, ik

ben er ook 1lid vanen ik schaam me er niet alleen niet voor, ik ben er
altijd met veel trots lang 1lid van geweest. Maar een goed 1lid van de
vakbeweging betekent niet: een zwijgend 1id, of een slaafs 1lid en een
pq;iticus is niet een man of een vrouw, die heeft te doen wat het bedrijfs-
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zegt. Bovendien, ik ben nu eenmaal niet een oud-liberaal of een ¥olgeling
van Gomperts, ik ben een DS!'70-er. En ik ben van mening, dat het juist de
"laags%betaalden zijn, dat het juiét de kleine spaarders zijn, dat het juist
de middengroepen zijn, dat het juiét de ﬁiddenétanders zijn, die het eerst
het slachtoffer worden van de inflatie. Inflatie, het is gewoon afgeleid
van het woord opgeblazenheid§ inflatie betekent ziekte en het is een

ziekte die eindigt in werkeloosheid en ontwrichting van onze economie.

Dat punt nummer 1.

Punt nummer 2 is dit, dat het ons daarbij niet ging om de werkgevers en de
“werkneamers uit te schakelen, maar dat wij willen dat tenslotte de overheid
de eindverantwoordelijkheid draagé eﬁ(ddk toepast, indien dat nodig is.

In mijn brief van 3 augﬁ3£us aan de heer thoiten_heb ik er nogeens nadruke
kelijk op gewezen, dat het een kwestie vanAdoelmatig bestuur is en van
openheid, dat als men niet tot overeenstemming komt,:of.aIS;men van de
overeenstemming afwijkt, er dan ﬁaa%regelen door le regering moeten worden
genomen; Mag ik het huiselijk zeggen, dames en heren, niemand ging in

onze gedachtengang op de prijspolitieke of 1oon§olitieke 5on, indien hij

of zij, dat zijn dus de organisaties van het bedrijfsleveﬁ; zich aan de
spelregels:zoudéﬁ houden. En nu kan ﬁen ngtuﬁrlijk zeégen; maar kun je.

het niet helemaal aan hen oVérlatené Ja, aameg en herén, en waarom moeten
- ze vooraf worden gewaarschuwd? Om het enkele feit, dat de inflatie niet
vah vandaag of gisteren is én om het feit, ddt een regering die werkeli jk
regéért, de dingen eérlijk en duidelijk vooraf zegt. Mer kan natuurlijk
zeexr verholen de dingen zeggen, men kan natuurlijk zeggen, uit het feit
dat blijkt dat de regering verantwoorddijk 1s, dat er misschien t 2o t.

zal worden Ingegrepen, maar is dat meer fair, meer duldellgk meer taktlsch°
Dames en heren, ik geloof het niet; df de heer Scholten had in 21Jn voorstel
die bedoeling wél en dan had het ook gezegd moeten worden.
Het merkwaardige van de brief van de adjunct-informateur is dan ook

niet, dat er niet een aantal heel belangwekkende passagés in étéaﬂ; maaxr’
dat er uitsluitend wordt gezegd, wat men-:zal doen als er overeenstem-
ming is bereikt. Terwijl het er ons om ging; dat er wordt gezegd, wat nen
zal doen als er geen overeenstemmlng wordt bereikt. En laten.we =2r niet

om heen draa1en° in de brief van 2 augustus hebben wij een stap maar-onze
artners toe gedaan. WlJ hebben gezegd, dat wij bereid waren ook:de onder-
handelingen tot na 19 september, de datum waarop de begroting wordt inge~+
diend; te aanvaarden. Maar wij haddenldaaraan toegevoegd, dat de bewijs=
.;qgt als het ware op bet bedrijfsleven berust, dat dit dan zou moeten

aantonen, dat de inflatiebestrijding - bij afwijking van de nul-lijn -

- niet ~
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nlet verminderd zou worden. . .
Dames en heren, het-komt ex toch een;oudlng op neer, dat w.ij geen echte
bestedlngsbeperklngen wensen, . maar dat wij als Let ware de inkomens. over
1973 waardevast willen houden, zodat er een begln, ja een begin van de

bestrijding van de kostenlnflatle gaat komen.
"
Prof. Pen heeft vorlg Jaar 'in Het Parool nog eens geschreven - en niet.

ten onrechte -~ dat eigenlijk de, inkomens en. prlgzen nlet meer’ mogen
stijgen dan de produkt1v1te1tsstlag1ng,.dat 1s pas de ware, echte, kei=
harde 1nflat1ebestr13dlng. Maar -je kan een geneesmlddel soms al te fel
inspuiten en al’ ‘te sterk doceren. en het was om die réden, dat wij accep-
teerden dat een be°trladlng van.de inflatie in fasen geschledt maar dan

ook wezenlijk geschledt.

Ik geloof steeds. meer; dat het verschil van inzicht over de prlJS— eh 1n-'3
komenspolitiek n;et een verschll van ‘humeur of karakter oﬁ vrlendellgk—‘
heid of onvrlendellakheld van de’ onderseheidene personen is, maar een
verschil van visie op deze maatschappij en daarbij heeft DS'TO een elgeﬁ
gezicht en een eiéen standpunt. Wij zijn geen mensen, die gek zijh op
socialisatie, maer wij zijn ook.geen mensen, die elke overheidsverantwoor-
delijkheid verﬁé&ﬁeﬂ en die elk overheidsingrijpen bijiv06rbéat’afwiiqen,;

En misschien zit daar eéh.stuk van verschil in inzicht en het is dan ook

eigenlijk heel merkwaardig, dat de Partij van de Afbeid, waar-een aantal:., . :

"dirigisten par excellence" inzitten, dat dezc partij juist ons beschul-
digt van een verkeerde kijk op zaken en een onvoldoende, .respekt voor de
vakbeweging van werkgevers en werknemers. Miss¢hien zou de krltlek van R
de heer Bakkenist op de heer Wlegel toen hlJ in #ijn zoveelste verkla-i._f?°
ring dan toch enige eisen met betrekklng tot maatrégelen ten op21chte van A
lonen en prlgzen'stelde, dlegenen dle ons op-dit stuk voor zo rechts en J' l
voor zo ouderwets verdijten,. de ogen kunnen openén. Maar ik moet u zeggen,
het is bllakbaar heel mOellle. De zaak is bijha rldlkuul Het Kablnet- ‘
De Jong deed niets aan beperklng van overheldsultgaVen en. wel aan loon-”:ﬁq
politiek. Het Kabinet- Blesheuvel deed wel aan de" bestrijding-van, de ;L.'
overheidsuitgaven en niet aan de prlas- “én 1nLomenspollt1ek en bllgkﬁaar
is er nu een derde Kabinet nodig, dat de moed heeft om beide zaken 1n"
evenwicht: te zien.

Want als'ﬁénydeﬁéndefédﬁeiding staat en maatschappij wii”maken, overigens
een onderscheldlng die diskutabel isy dan zal men toch op zijn minst

moeten erkennen, dat maatschappij en staat met elkaar 1n verblndlng staan,,,

dat het als het ware communicerende. vaten z1Jn en dat zij invloed op

elkaa,r
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elkaar hebben. Ik heb niet voor niets enige weken v88r de Kabinetscrisis

aan de Minister van Financién gevraagd, of in het zo prachtige schema van

re8le progressie, van louter nominale progressie, of daar ook in zat

in dat schema, want wij Nederlanders zijn nu eenmaal gek op schema's en
dogma's ~ of daar ook in zat een ruimte vocr extra-prijsstijgingen?

En de heer Nelissen antwoordde hierop letterlijk: '"u heeft gelijk als u
stelt, dat daar geen plaats voor prijsstijgingen inzit",

En ik heb de heer Nelissen eveneens le*terlijk gév%éagd "of een onder-
stelling, dat' de loonkotén met” Béﬁ kotiden stiigeft voor’de: in te dienen’
bégrétiﬁg;'of bij die onders%elling er bk vdn'&itgegaéﬁ*waSg dat er in
allerlei subsidies salarissen zaten en'dat er ook bedrijven- zijn, die
tekorten hebben en dat in die tekorten ook salariskdsten zithten en of
dan’ die BE%- loonkostenstijging wel baereikend was? En het antwoord ook
hierop was, eveneens van dzzelfde minister Nelissen, dat ik in .da}:op-
zicht gelijk had. Het zou er wolgens hem op neerkomen; .dat dan elnira

"galten" zouden ontstzan.

De hele wereld weet, dat wij nu zo langzamerhand e koploper zijn in de
inflatie. Ed wij weten het zelf ook: En wii¥ zijn, ‘dames en heren, ook
van mening, dat er iets aan mcet worden gedaan, maar Wij“zegéén telkens
‘met een grote mate van overbeleefdlleid in economische .en gpciale vraag-
stukken, als het om de oplossing gaats: na u, ik wacht nog even.

En wij hebben telkens ock weer esn ‘andere reden voor uitstels Natuurlijk
deugt deze maat chandijrin‘véle'o':i ten miet, natuurlijk-is er een in—
komensp011t1ek die correctie bhehoeft natuurlijk ~ ik erken het - i8!onze
1nkomenspollt1ek meer gericht tot nun tode op de secundaire herverdeling «
dan op primaire vnkomedcxerde_nng mesar moeien we dan eerst, eerst déi i
ellende in, om dan pas tot een béteve wereld te‘komen,sof-Zijn wij ‘bereid
te erkbnnen, dat dezé” gebrekklge maatschapplg en deze Nederlandse sodiale

en eoonomlsnhe 31tuat1e toch voldoende Naarde hebben en véldoende bBéteke-

B
~~: '

nis Voor ons allen, om haav te redden 'efi hazr te geneven en daarnaast
dan die dlepgaande'wijZigingén dan te brengen, dié-dringend noodzakelijk
zijn? e

Dames en heren, achtér die inflatie, dat een wédrd is; dazr staan ménsen

die eronder lijden, daarachier stacn werklozen, dasrachitér staan mensen-;

die gerekend hadden op Hon' oude dag iets met:het *eld te kunnen doen;- mdar

het 11 xt erop, alsof wij hn% Tederlandse volk tabak’ vérkopen met op Qe

w1kkel de meded o] nbovd oe“'half ons en’ dan- pas bij heu'opengeﬁn i

van het pakJe ‘dtaat wat is bedoeld: een Engérs half ons (='biroa 14 gram).

S e
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U 2zult mij, dames en heren, vragen waaron ik bereid was aan ean poging,
zoals dat heet tot llJmen mee te doen.. Ik zal 1 daarop opﬂedht antwoor-
den. Tk begln maar alvast opnieuw erbij: te: zeggen, dat i drize oud-mlniSQ-
ters én onze hele fraktle het met mij eens wareh. ' o

Mijn s%andpunt was ? en dat standpunt kunt u in vele handboeken over
staatsrecht terugv1nden - dat er een breuk was . ;binnen het kabinét-én-
niet tussen hét kablnet ‘en de meerderheld van de Kamer ‘en- datier 'dus-
alle reden was 'om een 1nformateur te laten onderzoeken of did breuk e
helen viel. In dit verband wias 1k er nog, eens: op dat niet. ik,.maar ‘de
andere wier regerlngspartiJen als het ware rechtstreeks op ‘decvetkiezin~'
gen afkoersten en dat dan ook de opmerklngen van één van -de. heren;’ ik’
meen-de Heer AantJes, dat 1k de tiad zou hebben .gebruikt com..als het ware‘”"
mijn p031t1e te versterkeh, toch dp z1Jn mlnst wat, vreemd aandoén. Ik-
heb het ‘gevoel, dat mlan adV1es aan Hare Maaestelt de Koningin de heren -
wat verrast heeéft. Het heeft even geduurd, ‘voordat men het: verwerki had.
De heer: Blesheuvel werd als formateur aangewezen met een: ¥rij ruime
opdracht en het was de heer Blesheuvel, dle mlJ Op een avond: opbelde, "
maar ik izat om het' u eerllgk te zeggen, Qp. dat momentimet: De- ‘Brauw een”
glaasje bier te ‘drinken en werd ‘dus vanult de fraktle verzocht ‘:de- Heer -
Biesheuvel terug te bellen, waarbij hij mla mededeelde, dat de vier .
andere fraktievoorzitters hadden’ verzocht” opnleuw kontakt met DS'7O te

=

leggen en de heex; Biesheuvel zei: nggt is Yoor m{J het polltleke noVum" Tt

Nimmer heb ik de heer Biesheuvel zo formeel horen spreken als op. dath”E%"
ogenblik, En ik heb vanaf den beginne gezegd: "MﬁJﬁheer Blesheuvel Hik .

heb ernstige bedenklngen tegen de staatsrechtelijke flguur, 1k heb heel »
ernstige bedenklngen, nlet omdat ik ietsitegen de ‘heer Scholten heb, 1n-‘y'
tegendeel dat 1s ‘een bekwaam en begaafd many maaf ik heb 1ets tegen"

een adaunct-lnformateu door orns ook spottend wel genoemdo "1mporteur »
van gevoelens". Omdat een formateur -of uzelf ‘daartoe beter geschlkt lS,
omdat dat sneller en rechtstreekser verloopti U mbet niet vergeten, dat
dit geschledde op de avond volgend op de dag waarop de’ ‘heer AantJes;mln
of meer de’brandslang had doorgesneden toen het belendende perceel, ge- t'
naamd kostenlnflatle, moest worden:bespoten en de ‘heer Wlegel daartoe een

poglnkge deed. De heer Wlegel had namelijk 70 miljoen gevonden v1a aan—v
oL e v

of ommuntlng van metaal of zilver,
O e

Tussen.twee ‘haskjes, dames en heren, de heer Wlegel heeft deze 70 mllgoen I
nogal ¢ens eeni keertje verdeeld; bij mlan weten heeft hlJ het alleen nog,

niet verdeeld onder de journalisten en e kamerleden. En terw131 de heer: =~



Aantjes dus als het ware duidelijk mamkte, dat hij niets in de:pgging zag,
was de heer Biesheuvel op zaekwnaar;een,ondercommagdanﬁ-brandwéer;'Ik
heb dan ook de heer Scholten openlijk gezegd, -dat ik niets tegen zijn per-
soon had, maar dat ik de figuur jstaatsrechtelijk biezonder opvallend,

om het voorzichtig te zeggen, vond en niet zo erg doelmatig.

Ik heb de heer Scholten op 1 augustus gesproken; bij dat gesprek ging het
over het departement van Verkeer en Waterstaat en het departement van
Onderwijs en Wetenschappen, over onderwijsvraagstukken, over defensie-
vraagstukken, over schoolgelden en over loon- en prijspolitiek. En ik
heb de heer Scholten op dat moment exact gevraagd, of hij zijn opdracht
aan mij wilde geven, "dat zien wij later wel', Ik heb het twee keer ge-
vraagd en ook later met de vijf fraktievoorzitters sprekende, heeft hij
die opdracht niet aan ons gegeven, Ik heb voor het eerst die opdracht
gekregen van de pers, toen de misiukking van .de poging bekend werd en
Drees en ik een persconferentie gaven né die van de heer Biesheuvel en
één van de journalisten mij- vroeg:. "kent u de opdracht van de heer
Scholten" en toeﬁ*héb“ik’gezegd "neen" En ik heb later in aanwezigheid
van de secretaris aan de heer Scholten opnieuw gevraagd of ik nu einde-

‘Y

1lijk de opdracht kon krijgen.

Dames en heren, als ik die taak@pdracht Qerder had gekend, dan was ndar.

mijn gevoel de zaak eerder besIidts- Ik»Wll u. dle taakopdracht gens even .

.

voorlezen:
"Kader van de werkzaamheden.

Ce g

1. Begrotingsbeleid FAm)
Kader voor het overleg dienen te zijgn defbéslissingen-van-de Minister-

raad over de groei van dé relevante ultgaven in-de komende jaren en het

e

dekkingsplan voor 1973,
Uitgangspunt is de in de Mlnlsterraad berelkte overeenstemming over de

verdellng van de ultgaven,‘waarle aanwending van. eventuele rulmte -
bij herberekenlng gevonden - een open zasak- 1s.;‘ o

. 2. Loon~ en prlgsbeleld ' 7%

Doelstelling is, dat de reele groei van het" natlonaal J.n.komen9 zoals

die zich recentelijk . voor 1973 ‘aftekende (4%), geheel bestemd zal zijn

voor de collectie sector.. .
De vraag, wat te doen staat wanneer deze reele groeil, genoemd percentage

te boven gaat, dient. 1n ae toekomst te worden bezien. Het bereiken van
deze doelstelllng zal le voorkeur moeten ‘geschieden langs de weg van een' -
.,w

in het ndjaar af te sluiten 5001aa1 {Goritract tussen Regering en het geor-

- ganiseerde



ganiseerde bedrijlsleven.

3, Mogelijlke andere punten

Voor het overige zal in het overleg een redelijke mate van zekerheid moeten
worden geschapen, dat geen nieuwe breukpunten zullen ontstaan en dat men

bereid is de vierjarige periode af te maken.
28 juli 1972V

Daarnaast wil ik u ook wijzen op ecen zin uit de brief van de heer Scholten
van 4 augiastus jl., 1132 het begindigen van zijn werkzaamheden, aan de heer

Biesheuvel. Die zin luidts

"De breulz in het kabinet-Bieshecuvel is blijkens het deshetreffende communi-

P

g1é ontstaan cp het terrein van de ontwerp-begroting 1973. Hoewel achteraf

r'y
de discussie zich hesft verplaatst near de loon~ en prijspolitiek, is mij
geblelzen, das dg toenmalige ministers Drees en De Brauw geen gebruik hebben

L

gemaalkzt van &¢ 'gelijkheid die in de vergadering ven de Ministerraad van

16 ju=li jl. was geschapen om de begrotingsvoorstellen iz aanvaarden_onder
vorxrivahoud wvan de vervolgens te nemen beslissingen over de loon-~ en prijs-
“molitielz. Hieruit leid ik af, dat op dat ogenblilk de begrotingsproblema-

tiek ket eizeniviBle brezkpunt was.”

Ja, natuuriiliz hebben de heren Drees en De Brauw op dat ogenblilk bij de
begrotiagsbehandeling geen voorbehoud meer gemaskt over de lonen en prij-
zen, immers dat vooxrbehoud mask® men als men het eens is met de begroting,
maar men wos hes op dat stuk cneens en dus het vocrbehnoud had geen zin
voor en. Dat do-t helemaal niets af aan het feit, dat als het wel aan-
vaard was, dat ze dat voorbeshoud zcuden hebben gemaakt en dat ze maanaden

- en maanfen daarvcor telkens en ik mesn met name beslissend op 11 juldi,

over deze zazk hadden gesproken.

Het is overigens een merkwaardige contraire zaak, dat men enerzijds
zelfs Drees, ja dames en heren, uitgerekend Drees, beschuldigt van het
smijten met deuren en anderzijds dan veronderstelt dat hij op dit punt
een Lamme Goedzak zou zijn geweest. Wie Drees een beetje kent, weet dat
beide typeringen niet erg bij hem passen; met deuren smijten ligt hem
niet zo erg en op het punt van publieke financi&n en economie is hij
nog moeilijker van de bal te krijgen, hetgeen hij dan overigens geheen

heeft met vele van zijn partijgenoten.

MMatuurlijik wilden wij dit Kabinet laten slagen, natuurlijk wilden wij de
zaak tot een goed einde brengen, natuurlijk hadden wij er behoefte aan

om, nu we eenmaal aan de rit waren begonnen, die af te maken, maar wi j

- wilden -
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wilden niet alleen in de regering z{tten, we wilden ook dat onze minis-
ters konden regeren en dat het Kabinet-Biesheuvel op één van de essen-

tigle punten van regeerkracht zou doen blijken.

Dames en heren, ik heb er weinig behoefte aan nu plotseling diegenen

met wie wij hebben samengewerkt, voortdurend persoonlijk te beoordelen

of te veroordelen., Het heeft mij verbaasd, maar dat is een zakelijke op-
merking, dat een man van zoveel en zo veelvuldig overleg als de heer
Biesheuvel, op het allerlaatst een totaal-plan voorlegt, een totaal-plan,
dat als het ware was voorzien van het etiket "take it or leave it". Een-
methode, die niet in zijn handelwijze tot nu toe paste en daarom ook juist
zo'n schokeffekt teweeg bracht en een methode die ook bij onze manier van
besturen en regeren niet past. Dat kan zich een Engelse eerste minister
met een kernkabinet veroorloven, dat kan zich de President van Frankrijk

veroorloven, maar bij ons past zulk een systeem niet.

Er was trouwens ook nog zo icts als een reeds min of meer vaststaande af-
spraak voor de maandagavond, dezelfde maandag als die van de crisis. Een
afspraak die in principe was vastgelegd op de donderdag daaraan vooraf-
gaande.

Natuurlijk vallen er in zo'n periode harde woorden, ook weleens te harde,
maar het is altijd mijn opvatting geweest, dat het om de zaak ging. En
ik heb altijd gesteld, ook in het Algemeen Dagblad, dat mensen van poli-~
tiek niveau met elkaar moeten samenwerken, ook als ze eens een keer ver-
schil van inzicht hebben gehad, of met rode koppen tegenover elkaar heb-
ben gestaan. Dat gebeurt in een bedrijf, dat gebeurt in een vereniging,
dat gebeurt in organisaties en daar moeten ook ministers, ja uitgerekend
ministers, tegen kunnen. Ik heb me wel gestoten aan een opmerking van de
heer Tilanus en juist omdat die opmerking van hem kwam. De heer Tilanus,
die in een t.v.-uitzending verklaarde, dat hij zich afvroeg of mijn ad-
vies aan H.M. de Koningin wel zo was bedoeld als het luidde en tegelijker-
tijd zei, dat hij mij zeer hoog achtte. Welnu, dames en heren, het een
sluit het ander uit. Mijn advies was zorgvuldig voorbereid, zowel theo-
retisch als praktisch en ik had het zorgvuldig overdacht en ik maak ex
hier geen geheim van, dat mijn partijgenoten door mij waren geraadpleegd
en mijn schriftelijk advies had de instemming van diegenen, die op dat
ogenblik aanwezig waren, van oud-ministers en fraktieleden. Maar ik zeg
en herhaal met nadruk, voor mij is politieke wilsovereenstemming wvan fle
vijf niet dat één partij, DS'70, dan aan politieke wilsonderschikking
doet, Wij waren de kleinste en ik zeg met nadruk: wij waren; maar dat wil

- nig't -
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nletbzeggen, dat .men het woord politieke wilsovereenstemming mag gebruiken
als men lena van de anderen polltleke w1lsondersch1kk1ng vordert.

nota's over andere vraagstukken voerbereld en 1nge&1end. Dat doet ‘men’’
niet alg- mehn ultslultend T op uit is, de; zaak nlet te laten slagen en-
het heeft mlg hogellgk gefrappeerdg dat -in de besllssende 21tt1ng de -
ons:zgi, : dat als w1J het over ‘de ‘loon~ en prlaspolltlek eens 21Jn, dan -
zullen wij over de andere ‘zakén Het wel- eens worden. Met dle 70 mllaoen
van.de-heek. Wiegel bllakbaar, terwijl het er om 240 glng. "Bh waar het "

om glngdat Weet u, nlet om zulke geringe, zaken, dat hebben Drees en De -

Brauw u duldellak gemaakt.

{

Dames en heren, ik zou mlJn verhazl nog lang kunnen ‘volhouden en 1k zou
het ook. graag gedetallleerd ulteenzetten, maar. dat kan en mag niet."Wij
gaan de verk1e21ngen in. WlJ ‘hebben met de PartlJ van de Arbeld heél wat
verschil van 1n21oht gehad, maar desalnlettemln behoor 1k tot degenen,t
die polltlek doen om de polltleke zaak en niet vanult de overweglng, ‘dat
verk;e21ngen weleens tot eén ander kabinet kunnen lelden en dus maar
‘blijven 21tten. Tk heb er geen zin in te bllgven 21tten en dan-te' doedi

wat dle ander, die men niet in het kabinet wenst, zou doen.

De klezer, dle zo vaak in Nederland . onderschat. wordt, d1e kiezer moet nu
uitmgken w1e er 1n hect parlement komen en hoeveel er van elke partlJ Ain
~het parlement komen. En, dames en heren, dan sprlng 1k niet in de luoht

van vreugde alq ik in een thecretische berekenlng lees, dat” ‘wij “twaalf

. zetels, zullen: 1a1en en dan zit. ik niet dlep 1n de put le 6 zetels in

. ‘een oplnleonderzoek vlak na de eerste breuk, waarln de verwarrlng nog.

groot wasy omdat ‘men er gebrulk van mnaakte om te zeggen dat de bezuini-
gers nlet w1lden bezulnlgen, nee .de bezulnlgers.- de beleldsombulgers -

w111en met” verstand, met -reden en met zin beleldsombulglngen en zij’ zijn

! er nlet voor 'wit ‘de weg gegaan. En WlJ hebben De Brauw niet. het . debat van

het Jaar laten voeren, .om daarna te w1llen opstappen. We hebben; -De Brauw

le,- en WlJ hebben .dat met graagte gedaan ;121Jn gevecht willen lgten leve~
~ ren, om éen bijdrage aan de sanering van onze economie. te leveren.

,Maaf dan horen 46k de andere zaken te worden geregeld.

Dit Kabiﬁé% is kort van duur geweest. Om Wim Dréed gerust te stellen, (e
levensduur van een auto is -altijd langer geweest dan die van een kabinet,
maar dlt was wel een - ‘heel korte levenisduur. B

Gelukkig hebben we een paar zaken toch kunnen regelen, de optrekklng vard
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de A.OcWe, naar mijn gevoel niet genoeg, maar gelukkig toch een extra-op=
trekking, de regeling van de oud-invaliden, een eerste aanzet van een
nieuwe verkeerspolitiek, het werk van De Brauw, een woningbouwproduktie
als nooit tevoren en een aantal andere zaken., Z2ij hebben de wind wvaak
tegen gehads; dat heeft ons niet ontmoedigd., Ontmoedigd heeft ons het
feit, dat op zo'n beslissend punt blijkbaar geen overeenstemming kon wor-
den bereikt. Eén dlng hoop ik, hoe ook het volgende kabinet Eruit zal
zien, dat de volgende Premle¢ deze Tes zal leren, dat ook regeerders zo

- nu en: dat’ Fetht hebban op wat distantie en afstand en dat nachtvergade-
ringen geén regel behoren te zijn, want nacntvorgaderlngen putten mensen
,ult zelfs de sterksten en maken koele besllss1ngen vaak onmogelijke.

il

- . Tedereen, dames en heren, speculeer+ over. de vraag Hoe Het volgende kabi-
- “het’ eruit zal 21en. Toen ik een paar weken geleden naar Den Uyl en Mer-
- tens op de t.v. zat te kijken, Uoen dacht ik, wvoor Mertens 1s het al be-
keken, toen ik Den Uyl zag- over de abortus~wetgev1ng, toen dacht ik dat
wordt nog een moe11lax punt. AlS “L V*1J ﬁeder7apd leesy’ dan zie ik het
.Rooms-Rode Kablnet opdoemen, - maatr’ de opp081t1e ook reeds” tegen zo'n samen-
. werking. Het is aan ds kiezer'en ultslvlaend aan:de kiszer om uit te maken,

hoe het parlcment er na de verk19z1ngep ulu zal zien,.

Gelukkig kr*ggen we cnelle verklez1ngen. Ik -hoop,::dat de partlg 21ch zal
'1nzetten. Deze vaxrtij, die“een paar kepmérken heeft, did bllebaar typisch
bij een nieuwe partij bekoren, deze pa th fie wel “espekt heeft voor het
verleden, naar geen keursllgfacntlﬂe blndJnD aan dat verleden, grote gocia~
leﬂbewogenheld, be”e¢dheld om ‘de e“onomlsche instrumenten die b13 deze tijd ’
Jhoren, te hanteren, -geen antwoorden ult het xheorleboe&Je dat op alle vragen
yoor alle tladen,een antwoord geeft geon 1deolog_v dus; maar wel 1da1en,

grote’ vrlendscnan en grote bereidheid om vcor de Zaak te.staan,

Mensen dle 21ch w1llen Ainzetten, mensen dle aanvankellgk mlsschlen weleens
°léu&gesteld waren om.dat wat was geschled 1n het verleden, maar die zich
‘uitidie teleurstelllng snel aaneen nebben gesloten om teé 21Jn 3en nieuwe
partij die bereid is vorm.te geven aan ecen Nederland, dat formeel i 1 9T.
leeft, maar dat door de technische ontw1k5e11ng in werkelijkheid reedg het
jaar 2000 in economlsche en technische zin 1s binnengetredén en dat ant-
woorden-‘moet geven op de vragen van deza tle van deze nieuwe wereld, die
blijkbaar wel in technisch opzicht’ de anuwoorden weet te vinden, maar die

in politiek op21oht nog altijd aarZelt en nog altlgd detailzaken boven
ihoofdzakeﬁ verklest ' L

o
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Wij staan voor belangrijke zaken zoals: werkgelegenheid, de spreiding van
de werkgelegenheid, een beter leefklimaat met name in de steden en het
vinden van oplossingen van de problemen van onze jeugd, de bejaarden en

de economisch zwakkeren.

Ik hoop, dames en heren, partijgenoten, dat u met mijy wilt erkennen,
dat wij in 1971 een grote overwinning hebben behaald, maar toch nog te
klein waren om de beslissende partij te kunnen zijn. Indien wij hard
werken, indien wij eerlijk werken, indien wij fair zijn, indien wij niet
op de persoon, maar op de bal spelen, indien het ons om de zaken gaat,
indien wij ons inzetten voor onze partij, in de afdelingen, in het land,
in woord en geschrift, dan zal DS!'70 kunnen uitgroeien tot een politieke
machtsfaktor in dit land, die van betekenis kan zijn in regering of in

oppositie, maar die altijd in beide situaties zichzelf behoort te zijn

en te blijven!

Dank u wel.





