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RADIKALENKRANT:
VANAF NU EEN MAANDBLAD

Met Ingang van dit jaar verschijnt de Radfkalenkrant maandelijks. Dat wil zeggen: in het 
midden van elke maand verschijnen we met een nummer van -  meestal -  24 pagina's, 
behalve in de maand juli.
Het twaalfde nummer wordt naar alle waarschijnlijkheid een extra nummer gewijd aan een 
thema.
Ook de opzet van de krant Is enigszins veranderd. Voortaan de brieven achterin en aan het 
begin een aantal kortere artikelen. Aktiecentra ol individuele leden die zaken hebben die voor 
deze openingspagina's van belang kunnen zijn verzoeken we dit tijdig de redaktie te laten 
weten.
De sluitingsdatum van het februari-nummer is 2 februari.

PPR KRIJGT DERDE BURGEMEESTER

Landsmeer 
tevreden met Henk 
Waltmans
Deze week wordt oud-PPR-Kamerlid Henk Waltmans officieel geïnstal
leerd als burgemeester van de Noordhollandse gemeente Landsmeer. Hij is 
daarmee de derde PPR-burgemeester, naast Jacques Tonnear (Sittard) en 
Ronald Bandell (Moordrecht).

Henk Waltmans werd door de benoe- 
mingskommissie unaniem voorgedragen; 
hij was één van de 67 sollicitanten, waar
van er 15 werden opgeroepen. Wat voor
namelijk woog bij de uiteindelijke keuze 
was Henk Waltmans’ lange ervaring als 
Kamerlid en zijn ervaring met diverse 
andere bestuurlijke funkties; zijn PPR- 
lidmaatschap was eerder een handikap, 
daar de PPR met twee zetels in de Kamer 
niet bepaald onderbedeeld is wat burge
meesters betreft.
De reakties van de frakties in de raad 
van Landsmeer zijn positief tot zeer po
sitief. De W D  vindt Waltmans’ PPR-
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lidmaatschap wel van pas komen, daar 
het spanningen kan voorkomen in het 
WD-PvdA-kollege. Het CDA noemt de 
nieuwe burgemeester de enige die voor 
alle partijen aanvaardbaar is. PPR- 
raadslid Cor Visser is tevreden met de 
nieuwe man vanwege diens kwaliteiten; 
dat-ie PPR’er is komt voor Visser op de 
tweede plaats. De jaren op Het Binnen
hof worden gezien als extra voordeel, al 
heeft Henk Waltmans zelf gewaar
schuwd voor een te groot optimisme over 
wat hij in Den Haag zou kunnen be
reiken.
Henk Waltmans is 53 jaar, geboren en 
getogen Limburger en sinds geruime tijd 
woonachtig in Brabant. De verhuizing 
naar het noorden des lands noemt hij 
geen bezwaar. Landsmeer (8500 inwo
ners) vindt hij onder meer wat natuur
schoon betreft een prachtige gemeente, 
waar zorg voor het kleinschalige voorop 
dient te staan. De W D  is met vier zetels 
de grootste partij in Landsmeer, gevolgd 
door PvdA (3), CDA (2), PSP-CPN (2), 
PPR (1) en D’66 (1).
Henk Waltmans was tot najaar ’82 Ka
merlid van de PPR, daarna was hij on
dermeer enige tijd leraar maatschappij
leer te Oosterhout; hij is van plan aktief 
te blijven in de PPR. Eerste klus als bur
gemeester: rond de jaarwisseling hebben 
enkele Landsmeerse jongelui de openba
re basisschool in brand gestoken, het-

Henk Waltmans

geen een schade van twee miljoen gulden 
en een grotendeels verwoeste school 
heeft opgeleverd.
Het partijbestuur van de PPR, dat enkele 
malen ijverig z’n best heeft gedaan om 
Henk Waltmans op ’n onverkiesbare 
plaats te zetten, heeft de nieuwe burge
meester met z’n benoeming gefeliciteerd.

Dialoog 
Driebergen 
met manifest
De Dialoog van Driebergen -  een 
samenwerkingsverband van poli
tieke partijen, vakbeweging en soci
ale bewegingen -  wil met haar Ja/ 
Nee-Manifest progressief Nederland 
oproepen de diskussie over het soci- 
aal-ekonomisch beleid te intensive
ren en akties tegen het huidige kabi
netsbeleid effektiever maken.

Het Manifest van de Dialoog van 
Driebergen roept op tot ’de grootst mo
gelijke koöperatie’ om te strijden tegen 
het kabinetsbeleid en om tot een geza
menlijk alternatief te komen. De Dialoog 
telt onder meer leden van de PPR en 
houdt zich vooral bezig met demokrati- 
sering, sociaal-ekonomische alterna
tieven, vrede en veiligheid en emanci
patie.
Het Ja/Nee-Manifest is te bestellen bij 
het Sekretariaat van de Dialoog van 
Driebergen, Opijnenhof 32, Amsterdam. 
Zaterdag 3 maart houdt de Dialoog een 
kongres in Sociale Akademie De Horst, 
Horstlaan 2, Driebergen.
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PPR OVER SCHOLTEN/ DIJKMAN

Sjaloom! Herhaalt 
geschiedenis zich?
„Ik hoop dat hun stap leidt tot bun
deling van al diegenen, groepen en 
partijen die zich op de twee allerbe
langrijkste punten van dit moment -  
een rechtvaardig sociaal-ekono- 
misch beleid en veiligheid zonder 
kernwapens -  willen inzetten. Ik 
hoop dat deze afsplitsing andere le
den van de CDA-fraktie die ook 
twijfel hebben over het beleid van 
dit moment niet definitief ontmoe
digt maar dat ook zij staan op een 
kritische beoordeling.”

Aldus heeft Ria Beckers namens de PPR- 
fraktie gereageerd op het ontstaan van 
de kersverse Scholten/Dijkman-fraktie. 
Het christelijke duo dat op zoek is naar 
gelijkgezinden betreffende vrede en soli
dariteit, riep bij Ria Beckers de herinne
ring op aan het ontstaan van de PPR. 
Ook al zijn de omstandigheden anders -  
de motivatie van de stap maakt de in
druk dat ’n geschiedenis zich herhaalt. 
Ria Beckers heeft de hoop uitgesproken 
dat het ontstaan van deze nieuwe fraktie 
niet leidt tot een verdere versnippering 
en dat vormen van samenwerking moge
lijk zijn.

ONDERZOEK PPR EN PSP:

Centrumpartij
tegen
laagste inkomens
De Centrumpartij stemt in de Tweede Kamer veelal tegen de belangen van 
de mensen met de laagste inkomens. Dit blijkt uit een onderzoek dat PPR- 
fraktiemedewerker Frank van der Meijden heeft gehouden, samen met PSP- 
kollega Rob Snel.

Het onderzoek, dat eind vorig jaar ge
reed kwam, heeft een zeer eenvoudige 
opzet: nagaan wat het stemgedrag van 
Janmaat is. Zo stemde hij onder meer 
voor: de beperking van het minimum
loon en de uitkeringen. De eigen bijdrage 
medicijnen en AWBZ. Inkrimping van de 
studiebeurzen. Beëindiging van het recht 
op bijstand voor 16- en 17-jarigen. Ver
hoging van de kollege- en kursusgelden. 
De verslechtering van het systeem van 
individuele huursubsidie.
En onder meer tegen: het vrijlaten van 
bijverdiensten voor bijstandtrekkers. 
Afzien van bevriezing van minimumloon 
en sociale uitkeringen per 1 juli 1983. En 
tegen het gewoon door laten gaan van de 
halfjaarlijkse aanpassing van minimum
loon en uitkeringen.
In minder dan één jaar stemde Janmaat 
32 keer in met een aantasting van de 
koopkracht van de laagstbetaalden. Dit 
terwijl de Centrumpartij bij voortduring 
meldt op te komen voor deze laagstbe

taalden. Citaat uit één van de publikaties 
van deze partij: „Als het zo doorgaat zal 
de welvaartsstaat spoedig verdwijnen, 
om van welzijn maar te zwijgen. Dus 
zeggen wij: de overheid moet op haar 
uitgaven bezuinigen, en niet de burgers 
op hun inkomen.” Ander citaat: „Wij 
zeggen: de hoogte van de uitkeringen 
moet niet worden aangepakt, maar de 
ten onrechte gedane uitkeringen.”
Uit het onderzoek van Maurice de Hondt 
over de (potentiële) aanhang blijkt dat 
onder deze mensen relatief veel laagstbe
taalden zitten, vaak -  nog -  onwetend 
van de sociaal-ekonomische standpun
ten van de Centrumpartij zoals die in het 
PPR-PSP-onderzoek helder naar voren 
komen.

Het onderzoek van Frank van der Meij
den en Rob Snel is verkrijgbaar bij de 
PPR-fraktie, Binnenhof la, 2513 AA Den 
Haag. Tel: 070-614911.

De PPR is op de volgende data op de radio 
te beluisteren: woensdag 18 januari, 
woensdag 1 februari en woensdag 15 fe
bruari. Hilversum II, van 18.20 tot 18.30 
uur.
Op woensdag 7 maart is de PPR weer op 
tv: Nederland II, 19.12 uur.

Eetnota PPR
Op verzoek van de PPR-werkgroep 
Gezondheidszorg heeft een kommis
sie een nota geschreven over voe- 
dingsbeleid. Deze Notitie Uitgangs
punten Voedingsbeleid kan worden 
beschouwd als een tegenhanger van 
de Regeringsnota Voedingsbeleid 
die november ’83 is gepubliceerd.

Deze Regeringsnota is er gekomen dank
zij de herhaalde aandacht voor en na
druk op zaken als verantwoorde voedsel- 
produktie en een betere warenwet van 
met name Ria Beckers in de Tweede Ka
mer. Reden waarom de PPR-notitie als 
eerste aan de fraktie werd aangeboden. 
Maar dat is niet alles: de kommissie gaat 

.binnenkort in overleg met drie grote lan
delijke organisaties op het gebied van de 
voeding -  het Landelijk Milieuoverleg, 
het Landelijk Voedseloverleg en de Kon- 
sumentenbond. Streven is gezamenlijk 
een nota voor te bereiden waarin de eisen 
voor een betere warenwet worden opge
steld. De PPR-kommissie zal ook een po
litiek kommentaar leveren op de ge
noemde Regeringsnota.
Voor belangstellenden is de nota aan te 
vragen bij Gerard Nijssen, PPR-partij- 
buro, Singel 277 in Amsterdam.
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BESTUUR
J re deze rubriek voortaan elke maand 

informatie over het werk van het par
tijbestuur. Sinds het laatste kongres be
staat dat uit 13 leden: 6 vrouwen en 7 
mannen. Twee minder dan vroeger, om
dat ook de PPR moet bezuinigen. Daar
om is ook het aantal vergaderingen met 
de helft teruggebracht tot één per maand. 
Tussendoor regelt het dagelijks bestuur 
in wekelijkse vergaderingen de lopende 
zaken. In zgn. sekties voeren bestuursle
den deeltaken uit: inhoudelijk werk, lo
kale politiek en partijopbouw, buiten
land, voorlichting, organisatie.

771ere greep uit het bestuurswerk van 
J—J de afgelopen weken. Zoals bekend 
hebben we een GROEN-PROGRESSIEF 
AKKOORD voor de Europese Verkiezin
gen. Binnenkort wordt het Groen-Pro- 
gressief Overleg opgericht. Dat bestaat 
uit 3 vertegenwoordigers per deelnemen
de groepering; het heeft tot taak de toe
komstige fraktie te ondersteunen en te 
kontroleren. Maar eerst zal het GPO de 
verkiezingskampanje moeten organi
seren.

T  Tet PPR-kongres in mei gaat over 
i  1 FEMIN1SERING. De kongrestekst is 
in konsept geschreven, passeert het par
tijbestuur en verschijnt in de volgende 
Radikalenkrant. Het ontwerp heeft in 
het bestuur al tot boeiende diskussies 
geleid. Hopelijk gaat het in de partij net

7 re december was er een STUDIEWEEK
END over linkse politiek. Naast partij

bestuur en fraktie namen ook alle PPR- 
werknemers eraan deel. Het was de eer
ste keer dat zoiets georganiseerd werd; 
uit de ervaluatie moet nog blijken of het 
voor herhaling vatbaar is.

JC^lk halfjaar overlegt het partijbe- 
l  J stuur met de PPR-werknemers over 
de ARBEIDSVOORWAARDEN. Het trend- 
beleid -  dat tot nu toe ook door de PPR 
werd gevolgd -  is losgelaten. Verder is er 
onderhandeld over de prijskompensatie.

Tenslotte nog een paar dingen in het 
kort: het partijbestuur stemde in met 

de nieuwe formule van de RADIKALEN
KRANT (maandblad), er was op 7 januari 
een EXTRA KERNGROEP, er komt een ge
sprek over de positie van de PPR-VROU- 
WEN in de partij, per 1 januari heeft de 
PPR weer een EMANCIPATIEWERKSTER
in dienst (WVC-projekt voor drie jaar), 
we doen mee aan een BREED OVERLEG 
TEGEN DE CENTRUMPARTIJ. Werk ge
noeg dus.

L O U IS  V U U R B O O M .

PPR-GRONINGEN: KUNST UIT DE KELDERS

Fraktie vraagt 
gratis toegang 
rijksmusea
Via schriftelijke vragen heeft Peter Lankhorst minister Brinkman van WVC 
voorgesteld de Rijksmusea in Nederland enkele keren per jaar gratis toe
gankelijk te maken. Direkte aanleiding voor deze suggestie is de grote 
opkomst van het publiek tijdens de ’aktieweek’ in december van verschei
dene musea.
De bezoekersaantallen van musea lopen 
terug en Peter Lankhorst verwacht dat 
de stijging van de toegangsprijzen per 1 
januari een duidelijke negatieve invloed 
op het museumbezoek zal hebben. Ook 
zal de inkomensachteruitgang van veel 
mensen gevolgen hebben voor het mu
seumbezoek.
Als voordelen van enkele malen ’s jaars 
gratis toegankelijk zijn, noemt Peter 
Lankhorst onder meer de promotionele 
waarde, een toenemende belangstelling 
voor kunst en waarschijnlijk een flinke 
stijging van neveninkomsten (zoals ver
koop van posters).

Een ander initiatief op het gebied van 
kunst komt van het Groninger PPR- 
raadslid Jan Berends. Hij wil dat ieder
een die een sociale uitkering krijgt gratis 
één of meer kunstwerken kan uitzoeken 
uit de BKR-kollektie van de gemeente 
Groningen. Circa vierduizend kunstwer
ken uit de ’BKR-kollektie’ liggen in Gro
ningen onbeveiligd en onverzekerd opge
slagen -  en dus vooral: onbekeken. Jan 
Berends vindt z’n idee een goede manier 
om kunst onder de mensen te brengen en 
bovendien kostenbesparend daar de ge
meente zodoende van een beheerslast 
wordt bevrijd.

Tentoonstelling 
kulturele minderheden

Tijdens het Najaarskongres van de 
PPR over kulturele overheersing 
was een tentoonstelling ingericht 
over hetzelfde onderwerp. Deze ten
toonstelling -  een produkt van Stu
dio 3 te Montfoort, in samenwerking

met de PPR-werkgroep kulturele 
overheersing -  is nu beschikbaar 
voor plaatselijke en provinciale ak- 
tiecentra, en overal elders waar het 
onderwerp ter sprake komt.
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De tentoonstelling bestaat uit dertig fo
to’s van 40 x 50 cm, geplakt op polyplate 
en voorzien van teksten, die te zamen een 
verhaal vertellen. In grote lijnen is dit: 
niet alleen in de koloniale periode, maar 
ook nu zijn er voor de grote groep van 
mensen in de Derde Wereld vrijwel geen 
kansen om zich naar eigen aard, aanleg 
en vermogen te ontwikkelen. Niet alleen 
in kapitalistische, maar ook in socialis- 

' tisch georiënteerde landen worden aller-

Net voor het eind van 1983 is bekend 
geworden dat het Ministerie van 
WVC de subsidie aan de PPR-Jonge- 
ren met een jaar verlengd. Hiermee 
is voortbestaan van de PPR-Jonge- 
ren en de Stichting Jongeren Werk 
gegarandeerd.

Aan het eind van ’83 bereikten de PPR- 
Jongeren een ledental dat net onder de 
duizend zit, het officiële getal om subsi
die te ontvangen -  daar dit jaar waar
schijnlijk de duizendgrens wordt' be
haald heeft WVC echter besloten het be
drag van 70.000 gulden toch te geven. 
Hiermee is tevens de werkgelegenheid 
gegarandeerd: de SJW heeft een vaste 
kracht in dienst.
De besturen van PPR-Jongeren en SJW 
zijn het afgelopen jaar reeds grotendeels 
samengevoegd; begin dit jaar zullen bei
de organisaties samenvloeien.
„Al die dingen die we hebben gedaan,

„Een welgemeende waarschuwing 
voor de toekomst. In de nieuwe soci
ale bewegingen zie je -  en ook wij 
beginnen het een beetje te merken -  
dat mensen uit de radikalere CPN, 
maar meer nog uit de PSP, PPR en 
de EVP begint er af en toe ook mee, 
leidende rollen gaan spelen in de 
afdelingen en daar een zeer elitaire 
invloed hebben. En ja, zo zou je niet 
meer mensen naar je toehalen, maar 
juist vervreemding oproepen. En 
voor dit laatste wil ik waar
schuwen.”
Deze waarschuwende woorden waren

lei zaken van bovenaf opgelegd. Slechts 
hier en daar krijgen mensen een kans 
zich op hun eigen wijze te ontwikkelen, 
en dan gaat het vaak direkt ook een stuk 
beter.
De tentoonstelling kan worden aange
vraagd bij de stichting Studio 3, Postbus 
20, 3417 ZG Montfoort. Tel: 03484-1593 
(bij geen gehoor 03484-1425), en is in 
principe gratis. Wel zijn er wat admini
stratie- en transportkosten.

zoals een bakfietsentocht, de publikatie 
van Piekwerkjes, het kongres in Paradi- 
so, de balonnenaktie op 29 oktober, de 
affiches, hebben het voortbestaan moge
lijk gemaakt,” vindt Jongerenvoorzitter 
Ton Wiegman.

In 1984 gaan de PPR-Jongeren zich on
der meer bezighouden met het thema 
fascisme & racisme. De ledenwerfaktie 
zal worden voortgezet. Tevens zijn er aan 
het begin van het jaar twee nieuwe 
Piekwerkjes verschenen: deel vijf ’Ver- 
'keer En Vervoer’ over allerlei vormen 
van vervoer, en deel zes 'Emancipatie En 
Feminisme’ over de vrouwengeschiede
nis, vrouwenemancipatie, het feminisme 
en de verschillende stromingen daar
binnen.
De Piekwerkjes zijn te bestellen door -  
voor één piekwerkje -  ƒ 2,10 over te ma
ken of -  voor beide boekjes -  ƒ 3,60 over 
te maken op giro 3953768 ten name van 
Stichting Jongerenwerk, Amsterdam.

afkomstig uit de mond van FNV-be- 
stuurder Cees Commandeur en bedoeld 
voor ruim 400 kaderleden van het NI- 
VON, die eind vorig jaar kongresseerden. 
Het Nederlands Instituut voor Volksont- 
wikkelings- en Natuurvriendenwerk 
vindt zijn oorsprong in het socialisme 
(SDAP en AJC, later PvdA), maar heeft 
al langere tijd 'te maken met kritische 
geluiden -  ook' uit eigen kring -  over 
vervlakking, a-politieke opstelling en 
vergrijzing. Voor een dergelijke organi
satie zullen deze waarschuwingen mis
schien als realistisch overkomen. Maar 
van een FNV-bestuurder, die ooit nog op 
een PPR-kongres heeft gesproken, mag 
je toch wel iets anders verwachten.

PPR-DENKEN EN DOEN

Kursussen 
voor PPR- 
beginners
De Brabantse PPR start in februari 
met een aantal kursussen met als 
doel leden op de hoogte te houden 
van diskussies binnen de PPR en ze 
zelf aan het woord te laten, zodat 
duidelijk wordt hoe er op lokaal- 
politiek nivo ’t best kan worden ge
werkt.

In februari wordt gestart met een intro- 
duktie-kursus met als titel ’De PPR Van 
1968 Tot Nu’. Doel is het verstrekken van 
informatie over de partij, het aangeven 
van hoofdlijnen en uitgangspunten en 
het geven van een opening naar prak
tisch handelen. Doelgroep: nieuwe leden, 
nog niet-aktieve leden en sympathisan
ten van de PPR en alle andere geïnteres
seerden die meer informatie over de PPR 
willen.
Inleiders zijn Henk Waltmans over ’De 
PPR Van 1968 Tot Nu’ en voorzitter Wim 
de Boer over ’Hoofdlijnen en Uitgangs
punten’. De daaropvolgende diskussie 
wordt in de vorm van een ’gemeente- 
raadsspel’ gegoten. De kursus is op za
terdag 4 februari, van 10 tot 16.30 uur, 
zaal Carina, Grote Markt 13, Breda. Er 
zijn geen kosten aan verbonden.

De andere kursus behandelt ’De PPR En 
De Ekonomie’ : hoe zijn de ekonomische 

‘ontwikkelingen? Hoe liggen de ekonomi
sche machtsverhoudingen? Hoe reageert 
de PPR hierop? Met daarbij punten als 
basisinkomen, lastenverschuiving en de
centralisatie.
De kursus is bestemd voor alle geïnteres
seerde PPR-leden en wordt op drie avon
den gehouden van 20 tot 22.30 uur (een 
vierde kursus kan op aanvraag erbij ko
men). Dinsdag 13 maart geeft Gert-Jan 
van Vugt een algemene inleiding met als 
titel ’De Armoede Van De Welvaarts- 
Ekonomie’. Op 27 maart praat Leo Jan
sen over het sociaal-ekonomisch beleid 
van de PPR. Op 10 april praat het Bra
bants Statenlid Cees van de Ven over de 
konkrete vertaling naar lokaal en regio
naal nivo. Alle avonden worden gehou
den in zaal Trafalgar Pub, Dommelstraat 
21, Eindhoven. Kosten: een vrijwillige 
bijdrage. Meer informatie bij Ria van 
Elswijk (040/834171) of Norbert Vuijs- 
ters (013/352473). Opgave bij PPR-buro, 
t.a.v. werkgroep 'vorming en scholing’ 
Jan van Beverwijkstraat 2a, Tilburg, met 
vermelding van desbetreffende kursus.

SUBSIDIE ’84 TOEGEWEZEN

PPR-Jongeren 
Gaan Verder

Welgemeende waarschuwing 
FNV-bestuurder
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INTERVIEW

BRAM VAN DER LEK OVER GROEN EN ROOD

„D IE  NAÏEVE GEDACHTE
DAT JE

OP EEN THEMA 
GROOT KUNT W ORDEN"

De beoogde lijsttrekker van het groen-rode akkoord over zijn imago van 
’groene parlementariër’, z ’n kijk op Straatsburg, de samenhang tussen 
groene en rode denkbeelden, en het verschil tussen een Van der Lek en
een Van der Spek: „Je

Bram van der Lek: „Ik denk dat ik niet 
groener ben dan de gemiddelde PSP’er. 
Onze opvattingen over het milieu staan 
vrij duidelijk in het programma. Maar 
ik héb die naam -  een groen imago. En 
dat is in zoverre gerechtvaardigd dat ik 
in een vrij vroeg stadium de milieu-as- 
pekten aan de orde heb gesteld, in de 
Kamer en in de partij.
„Ik kwam in ’67 in de Tweede Kamer, 
als eerste en toen enige bioloog. Daar
door werd ik aangezien voor milieudes
kundige, iets geheel nieuws toen. Ach, 
bioloog -  op zich zegt dat niks, je hebt 
genoeg biologen, van die technokrati- 
sche biologen, die ik het milieu absoluut 
niet zou toevertrouwen. Maar wel heb ik 
als leraar al de kinderen gewezen op de 
ekologische samenhang; het belang dat 
te leren zien en begrijpen.
„Oh, zeker, toen ik in de Kamer kwam 
was milieu een onontgonnen terrein. Ik 
zou daar verhalen over kunnen vertel
len. Er was in die tijd een grote uilen- 
sterfte in Zeeland, ik drong in de Kamer 
aan op snel ingrijpen. Dat gebeurde tij
dens het mondelinge vragenuurtje en 
meestal ben je dan met de bewindsman 
alleen. Maar vanwege de stemmingen 
die net daarop zouden plaatsvinden was 
de hele Kamer aanwezig. Het was echt 
de sfeer van de kleuterklas. Als ik het 
over uilen had wees iedereen naar Den 
Uyl, had ik het over toxische stoffen 
wees iedereen naar Toxopeus -  want 
iemand die over dat soort dingen sprak, 
die kon je moeilijk serieus nemen. Dat 
was in ’68.
„Een paar jaar later was het milieu 'ont
dekt.’ Diezelfde Kamerleden die eerst zo 
lacherig hadden gedaan begonnen in
eens over kringloopekonomie en over 
het belang van milieubescherming. Heel

moet je Wervingskracht 
niet op zo’n manier.”

snel is dat gegaan. Ja, waar ligt dat aan? 
De Club van Rome zal er zeer mee te 
maken hebben gehad. In elk geval: er 
kwam een totaal andere kijk op milieu. 
„En er kwam een sfeer van: nu is het 
duidelijk hoe het met ons milieu is ge
steld, nu gaan de ondernemers daar dus 
rekening mee houden. Zo redeneerde 
echt veel mensen. Maar: er werd geen 
rekening gehouden met de kapitalisti
sche. . . nou, laat ik dat woord maar niet 
gebruiken. . . er werd geen rekening ge
houden met de vrije ondernemingsge
wijze produktieverhoudingen. Die kop
peling werd niet gemaakt. En maak je 
die koppeling niet dan vraag ik me af of 
je wel zoveel voor het milieu kunt 
doen.”
Bram van der Lek was Tweede Kamer
lid en voorzitter van de PSP, zit momen
teel voor z’n partij in de Senaat en is de 
toekomstige lijsttrekker van het groen- 
rode akkoord. Dat laatste was niet zijn 
idee noch zijn ambitie. Onder meer on
derhandelaar Wim de Boer leek het een 
goede zet Van der Lek als soort kompro- 
mis-figuur te nemen, in de gedachte dat 
de man in denken en doen de kleuren 
rood en groen bekwaam mengt. Voor die 
groenen die zich inmiddels hebben afge
scheiden van het Groen Platform bleef 
hij echter in eerste instantie een PSP’er 
-  te rood. ’t Is wellicht weinig fraai zo’n 
diskussie enkel met kleuren te voeren, 
maar nu we er toch mee bezig zijn wil 
de lijsttrekker zijn adagium wel kort en 
voor de hand liggend samenvatten: 
groen en rood zijn niet te scheiden. Wat 
hem betreft geldt dit ook voor de PSP. 
Hij zegt: „In de partij was in de tweede 
helft van de jaren zestig een kommissie 
bezig over milieu en de relatie met 
grootschalige produktiegroei. In ’67 is

verbreden en dat doe je

een deel daarvan al in het program ge
komen. Voor een socialistische partij 
was dat een hele stap: wat technologi
sche ontwikkelingen betreft hebben so
cialistische partijen vaak de neiging nog 
roomser te zijn dan de Paus. ’t Is duide
lijk dat erg veel linkse mensen dat ge- 
meenschapsbeheer van de produk- 
tiemiddelen als een soort panacee zien; 
dat er dus geen aparte besluitvorming 
meer nodig is inzake technologie.
„Het is ook een heel moeilijk probleem 
natuurlijk. Als je nti milieupolitiek wil 
bedrijven -  zonder de andere omstan
digheden in de samenleving te verande
ren -  dan moet je uitkijken dat je niet de 
machtsongelijkheid bevordert. Dat is 
het vraagstuk: kan ik deeloplossingen 
nastreven of moeten we wachten tot we 
werkelijk de macht hebben? Mijn ant
woord is: je moet deeloplossingen aan
reiken -  zolang je maar altijd rekening 
houdt met het verdere perspektief.”

Dat is jouw mening. Ook die van de 
PSP?
„Ik denk dat we in de PSP niet meer zo 
vastzitten aan het idee dat je alles cen
traal zou kunnen regelen. De beroemde 
vraag: of de mentaliteit van de mensen 
veranderen, of de struktuur van de sa
menleving -  wel, het is niet óf óf, het is 
een samenhang, altijd. Dat proces vón 
anders denken was al aan de gang in de 
PSP. En het kan best dat dit zich heeft 
versneld door allelei bewegingen en al
lerlei ontwikkelingen.”

En nu?
„Een vrij groot gedeelte van de partijge
noten is op de een of andere manier be
trokken bij de milieubeweging. PPR-le- 
den hebben vaak het imago van geiten-
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wollensokken, gezond voedsel; dat 
geldt, denk ik, ook voor veel PSP-leden. 
Het hoort bij de leefstijl. Ze hebben er 
geen moeite mee om het belang van eko- 
logie in te zien.
„Maar wat is nou zo merkwaardig? Bij 
het hogere kader van de partij zie je dat 
minder. Die zijn vaak meer bezig zich te 
oriënteren op de vakbeweging. Het idee 
dat je bij de arbeidersbeweging hoort. 
Die zijn dan ook ontzettend huiverig 
voor de benadering van ekologische 
vragen.”

Terwijl het bij ’de groenen’ misschien 
net andersom is.
„Daar kom je heel duidelijk de mening 
tegen dat milieu politiek neutraal zou 
zijn. Zo’n groene partij wil dan per se 
niks met links te maken hebben. Dan 
wordt groen zoiets als de grote almach
tige witwasser, of beter: groenwasser. 
Niet vervuilen!
„Allemaal schitterend, maar als je niet 
de politieke middelen aangeeft hoe dat 
dan zou moeten blijft het een vrome 
wens. Ze slaan een aantal kreten waar 
ik verder geen politiek beleid van kan 
maken. Kreten kan je wel politieke han
den en voeten geven als je daar heel dui
delijke politieke konsekwenties uittrekt. 
Kriteria stellen voor produktie. Machts
verhoudingen zodanig veranderen dat 
ongekontroleerde ekonomische groepen 
niet langer kunnen bepalen 'wat goed 
is.’ Een openbare diskussie over de soort 
wetenschap die je eigenlijk wilt. En dat 
is bij elkaar nogal wat.”

Ik kan me wel voorstellen dat mensen 
’groen zonder socialisme’ wensen.
„Ja, dat doet me denken aan die tijd dat 
mensen' zeiden: waarom richten jullie 
geen vredespartij zonder meer op. Maar 
ook dan blijkt: je stuit onvermijdelijk op 
de machtsverhoudingen zoals ze nu zijn. 
Het één is een voorwaarde voor het an
der -  sociale hervormingen horen dan 
bij ontwapening, en andersom.
„Groen -  het is ook weer altijd die 
naïeve gedachte dat je op een bepaald 
thema groot kunt worden en dan -  een
maal groot -  de macht hebt. Stel: je ver
enigt mensen in een milieupartij, maar 
over de ekonomische politiek die je moet 
voeren ben je het helemaal niet eens. Je 
kan alleen roepen dat je voor het milieu 
bent; en voor de rest moet je dan zoveel 
mogelijk zaken onduidelijk laten.”

Kleinschaligheid! wordt dan geroepen.
„Je moet dat zeer genuanceerd bekijken. 
Veel besluiten worden grootschalig ge
nomen en dat is niet altijd nodig. De 
decentralisatie van de energievoor
ziening zou bijvoorbeeld zeer goed zijn. 
Maar fietsen bijvoorbeeld moet je in 
grote bedrijven blijven produceren, van
wege de nodige standaardisatie -  ik moet 
er toch niet aan denken dat het land 
volzit met kleine fietsbedrijfjes, gaat je

fiets kapot kun je nergens een onderdeel 
krijgen want overal maken ze aparte 
fietsen. Ik heb weleens de indruk dat 
kleinschaligheidsfreaks dat soort aspek
ten over het hoofd zien.
„Interessant is natuurlijk in dit verband 
de ontwikkeling in Duitsland, bij Die 
Grünen. Het program dat er tenslotte is 
uitgekomen is zó bruikbaar voor PPR of 
PSP. Het Blut und Boten is er duidelijk 
af; en gelukkig maar.”

„Ik verwacht dat we bij de Europese 
Verkiezingen twee zetels halen, mis
schien drie. Waarom niet meer? Dat is 
ten eerste een gevolgtrekking van de 
huidige politieke verhoudingen. En ten 
tweede is het toch nog tamelijk moeilijk, 
denk ik, om mensen duidelijk te maken 
dat milieu samenhangt met linkse poli
tiek. Met feminisering, met demokrati- 
sering. Dat is een barrière. Daar moeten 
we ons de komende maanden voor de 
kampanje maar eens heel goed in ver
diepen.”

Heb je er eigenlijk zin in? Ik bedoel: er 
zijn toch leukere dingen op de wereld

dan het Europees Parlement
„Tja, ’t heeft een heleboel vervelende 
kanten hè. Parlementair werk is niet 
leuk, zeker niet op zo’n schaal als in 
Straatsburg. Wat me trekt zijn vooral de 
kontakten met Die Grünen en andere 
groeperingen waar we goed mee kunnen 
samenwerken.”

Maar wat wou je er nog meer gaan 
doen? Een grote fraktie zal het niet wor
den, de bevoegdheden van dat parlement 
blijven vooralsnog beperkt.
„Ach. Juist voor onze oppositionele taak 
zijn die bevoegdheden niet zo wezenlijk. 
Als die bevoegdheden er waren -  als het 
een echt parlement was -  dan kwam je 
er natuurlijk ook niet doorheen met je 
voorstellen voor een ander beleid. Wel is 
er de mogelijkheid om een ander geluid 
te laten horen. Ze zijn daar tot nu toe 
helemaal onder elkaar -  zien ons ook 
helemaal niet zitten: van die lieden die 
op de grond gaan liggen als je ergens 
een vliegveld wilt aanleggen.”

Maar wie hoort je als je een ander geluid 
maakt in Straatsburg?
„Als het goed is je achterban. En de be
wegingen in de diverse landen: de vre- 
des- en vrouwen- en milieubeweging. 
Kontakten daarmee houden -  en dan 
bedoel ik echt goede kontakten -  is zeer 
belangrijk. En met name moet je er ook 
voortdurend aan denken en werken wat 
je publicitair kunt bereiken.”

Je moet daar met PPR-mensen gaan sa
menwerken. Wat vind je eigenlijk van 
die partij?
„Ten eerste: een partij waarmee we heel 
goed kunnen samenwerken. Mijn indruk 
is dat als je het plaatselijk bekijkt het 
vaak vrij toevallig is of iemand PPR- of 
PSP-lid wordt. In totaliteit: de PSP legt 
wat meer nadruk op maatschappij-ana- 
lyse, een nadruk op ’wat allemaal niet 
deugt.’ Terwijl de PPR het meer heeft 
over een einddoel, idealen, maar niet 
’hoe je er komt’ .”

Er zullen heel wat PPR-leden zijn die dat 
van de PSP denken.
„Ja? Zo zie je maar weer wat beeldvor
ming allemaal doet. ’t Is een beeld, ook 
van mij -  een optelsom van ervarinkjes 
en baseringen. Tja, het is ook zo moei
zaam te zoeken naar grote verschillen 
tussen die twee partijen. Zoveel zullen 
er niet zijn. Het heeft toch ook iets te 
maken met partijhistorie en partijkul- 
tuur. Maar als je de programma’s van 
beide partijen neemt dan springen de 
overeenkomsten veel meer in het oog 
dan de verschillen. Dat is gewoon zo. 
„Neem ’vrede’ : daar denken we toch ge
lijk over, ondanks het feit dat veel 
PSP’ers nog steeds menen dat zij het 
alleenrecht op pacifisme hebben. Ook 
weer een kwestie van stempeltjes. Paci
fisme is een einddoel -  voor beide par-
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tijen. Jullie zijn op dit moment trouwens 
meer met sociale verdediging bezig dan 
wij.”

Wat zou je stemmen als er geen PSP zou 
zijn?
„PPR. Maar nu ik dat zeg, ja, het gekke 
is: op dat moment gaat er gelijk een 
enorm stuk partijloyaliteit werken. Zóu 
ik dat wel doen? De PSP, dat is voor mij 
toch een heel groot deel van m’n leven, 
iets waar je mee bent vergroeid. Maar 
dan denk ik toch: PPR.
„CPN, dat is heel moeilijk wat daar ge
beurt. Ze moeten kiezen. Of het worden 
geheide sociaal-demokraten, wat er best 
inzit, met de horizontalen dan als zo
veelste splinter, of het wordt iets dat 
heel erg op PPR en PSP lijkt, wat dus 
niet zo erg nodig is. Of het wordt hele
maal nooit niks meer.”
„We zitten met z’n allen in een proces 
van herdefiniëring: de vraag hoe je de 
maatschappij kunt veranderen en leef
baar maken en wat voor politiek pro
gramma je daarbij nodig hebt. Ik denk 
echt dat we nieuwe formules nodig heb
ben. We zijn bezig te ontdekken dat je 
met de oude scheidslijnen en strijdme- 
thoden niet meer uitkomt. Klein zijn -  
ik heb daar geen behoefte aan, je kan er 
ook niet mee door blijven gaan.”

Nu we het daar toch over hebben: de 
PSP kent een Van der Lek en een Van 
der Spek. In de PPR hoor je nog wel- 
eens: die Van der Lek, daar kan je best 
mee samenwerken, maar zo’n Van der 
Spek moeten we niet.
„Het gekke is dat we in een heleboel 
opzichten helemaal niet zo verschillen. 
Over een heleboel inhoudelijke punten 
zijn we het altijd wel eens geweest.
„Wat ik van Van der Spek vind is dat-ie 
zich teveel heeft vastgebeten -  het ware 
geloof vind je alleen in de PSP. Dat heb 
ik nooit gevonden en tegenwoordig vind 
ik dat helemaal niet meer. En ik vind 
dat politiek ook nog onverstandig. Je 
moet je wervingskracht verbreden en 
dat doe je niet op zo’n manier. Hij legt 
het aksent op het zo helder mogelijk 
overbrengen van zijn -  en dus ook mijn
-  opvattingen. Dat vindt-ie zijn taak. Ja, 
dat is nou gek: ik ben het hierin hele
maal met hem eens. Maar ik heb de in
druk dat hij vindt dat je als links politi- 
kus geen andere opdracht hebt. Ik vind 
dat jammer. Erg jammer.
„Ik zie politiek bedrijven als een wissel
werking met anderen in de dagelijkse 
praktijk. Politieke verandering is über
haupt een wisselwerking. Laat ik het zo 
zeggen: ik ben wat oecumenischer -  dat 
klinkt wel aardig. Ik heb geen zin om in 
een sektarische hoek te zitten. Wat moet 
ik daar? Wat valt daar te doen? Dat leidt 
tot weinig. Nou, laten we het daar bij 
laten.”
-  HANS VERSTRAATEN

Het vredeskamp nabij de basis staat 
er nog steeds natuurlijk -  vraag al
leen niet hoe. Het terrein is drassig, 
niet groter dan een voetbalveld, de 
karavans zijn klein en warm is ’t ook 
niet bepaald. Daar het vredeskamp 
er net zo lang blijft totdat de beslis
sing tot niet plaatsing is gevallen -  
hetgeen nog enige tijd kan duren 
naar bekend -  is hulp zeer nodig.

PPR-TILBURG is u een aktie gestart om 
geldt binnen te krijgen voor het vredes
kamp. Geld voor een goede, bruikbare 
tent. Giften overmaken op giro 3119750 
ten name van PPR-Tilburg, Jan van Be- 
verwijkstraat 2a, 5017 JB Tilburg. Onder 
vermelding van: vredesaktiekamp
Woensdrecht.

GIFTEN, IDEEËN, MATERIAAL: men kan 
er ook mee terecht bij het aktiecentrum 
Bergen op Zoom. Zeer graag zelfs. Adres: 
PPR-Bergen op Zoom, Halsterseweg 307, 
4613 AS Bergen op Zoom. Tel: 01640/ 
43470. Giro: 807906.

Begin januari bracht een Aktiecentrum- 
lid van Bergen op Zoom een bezoek aan 
het vredeskamp. De kachel wilde niet 
werken. Gesproken werd met vredesak- 
tivist Ton, bewoner van het kamp, die 
het niet eens is met de taktiek van het 
vredesplatform om pas dan een aktie 
voor je verantwoording te nemen als ie
dereen het ermee eens is: „Dat verlamt 
de akties.”
In het vredeskamp werkt dat anders, al
dus Ton: „Iedereen is welkom en een
ieder voert desnoods z’n eigen aktie. Al 
die akties zullen akties van het vredes
kamp worden genoemd.” Binnen het 
kamp bestaan allerlei meningen en groe
peringen, maar tot nu toe heeft het kamp 
alleen niet gestaan achter de akties van 
twee hongerstakers omdat die aktie on
voldoende was voorbereid. Al werden 
ook die mensen uiteraard wel geholpen.

WELKE GRENZEN worden er aan ak- 
tievoeren in Woensdrecht gesteld? Ten 
eerste: aktie moet degelijk zijn voorbe
reid. Ten tweede: geweld tegen materieel 
wordt niet zo snel als geweld gezien, al 
wordt dit 'geweld’ niet graag als eerste 
gebruikt; geweld tegen personen is not 
done.
’t Blijft natuurlijk een probleem. In de 
regionale pers verschenen in december 
berichten dat de vredesaktivisten 'harde 
akties’ wilden, de Vredesbeweging

Woensdrecht nam daar afstand van. Na
dat gebleken was dat deze harde akties 
bestonden uit het oplaten van balonnen 
en vliegers -  de regionale pers is kenne
lijk niet veel gewend -  kwam er al snel 
weer toenadering.
Aktivist Ton geeft wel toe dat de Vredes
beweging Woensdrecht meer uit is op 
overleg, terwijl de vredesaktivisten uit 
het kamp geloven in overleg en aktie.

De plaatselijke PPR heeft ook hulp aan
geboden aan DE JONGERENVREDESBE
WEGING in Woensdrecht. Driehonderd 
stencils werden er voor hen gemaakt en 
er is een bedrag van 350 gulden geleend 
voor de produktie van buttons. Daar de 
PPR alhier niet rijk is, is de bedoeling dit 
geld los te krijgen van het samenwer
kingsverband PPR-PSP-CPN, of anders 
van de landelijke PPR.
Het Aktiecentrum heeft ook een brief 
verzonden aan de KOMMANDANT van de 
basis, met het verzoek om een gesprek, 
met onder meer als doel het personeel op 
de basis -  voor het merendeel niet-mili- 
tairen -  informatie van ’n andere kant te 
geven. Tot nog toe werd geen antwoord 
ontvangen.

Dan nog even een TERUGBLIK op de af
gelopen weken. Op 11 december was er 
een demonstratie met zo’n 4400 mensen 
bij de basis; een kleine twee weken later 
-  vlak voor Kerst -  een manifestatie, met 
onder meer wake bij de kerk in Hooger- 
heide en een demonstratie met de kerst
boom. Wie NOS-Journaal zag of krant 
las, kreeg de indruk dat ’t aardig uit de 
hand aan het lopen was daar: relletjes, 
brandjes, arrestanten. Nieuws! Geen 
nieuws: de overgrote meerderheid van de 
vredesaktivisten houdt het netjes en 
weet waar de grenzen liggen.
De marechaussee vindt inmiddels dat ze 
recht heeft op versterking. Meer prikkel
draad, meer honden, meer mensen, beter 
hek, dat soort gezellige zaken.

NIEUWE AKTIES zijn in aantocht. Daar
over volgende keer meer. Iedereen kan 
natuurlijk permanent aktievoeren door 
wat geld te storten op eerdergenoemde 
gironummers van Tilburg of Bergen op 
Zoom. Nogmaals: zeer nodig.
HET GEMEENTEBESTUUR van Woens
drecht zit inmiddels ook niet stil. Tegen 
de jaarwisseling werd bezorgd gewaar
schuwd op te passen met vuurwerk als
mede het bakken van oliebollen. „Veilig 
Het Nieuwe Jaar In” luidde de bood
schap aan de bevolking. Ironie is soms 
onbedoeld en juist dan bitter.
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ACHTERGROND

DE GEBOORTE VAN EEN SPLINTER

KAMPIOENSCHAPPEN
GROEN: 

VOORLOPIG 
ALLEEN VERLIEZERS

De scheiding der groene geesten is een feit. Hoe kwam het zo ver? Over
de vertroebelde sfeer, d 

groen en
Groen-denkend Nederland ging op de 
valreep van 1983 in twee tinten uiteen. 
Op 17 december scheidden De Groenen 
zich als zelfstandige politieke groepe
ring af van het Groene Platform, dat 
middels haar leden Wouter van Dieren 
en Bas de Gaay Fortman de 'groene’ 
partijnamen bij de Kiesraad heeft ge
claimd. Het (overblijvende) deel van het 
Groene Platform besloot dezelfde dag 
die claim ten nutte te brengen van het 
Groen-Progressief Akkoord voor de Eu
ropese verkiezingen. Na het afhaken van 
de EVP bestaat dit akkoord thans uit de 
volgende deelnemers: Groen Platform, 
PPR, PSP en CPN. Het is echter duide
lijk, dat we nog de nodige verwarring te 
verwachten hebben. De Groenen bestrij
den het rechj: van het Groene Platform 
om partijnamen als 'Groene Partij Ne
derland’ in bezit te houden. Ze hebben 
zelfs al per brief meegedeeld dat het 
Platform opgeheven is; dat is niet de 
werkelijkheid. Het Platform wil, zoals 
het woord al aangeeft, geen zelfstandige 
partij zijn, maar een mogelijkheid tot 
overkoepeling en samenwerking bieden 
aan alle politieke groeperingen én poli
tiek daklozen die zich in de groen-poli- 
tieke stroming herkennen. De Groenen 
hebben op moment van schrijven nog 
niet besloten of zij zelfstandig aan de 
eerstvolgende Europese Verkiezingen 
deelnemen. Doen zij dit wel, dan zullen 
zij ongetwijfeld overwegen juridisch de 
claim van het Groen Platform aan te 
vechten. Doen zij het niet, dan nog zul
len er onder hen zijn, die publiekelijk 
aktiviteit willen ondernemen om duide
lijk te maken dat zij 'echte' groenen zijn 
en dat het Groen-Progressief Akkoord 
zich vals groen getooid heeft.
Voor het grote publiek wordt het er ech
ter allemaal niet geloofwaardiger op; 
Groen Nederland in zijn totaliteit moet 
bijzonder goed oppassen dat de groene 
stroming in dit land zichzelf niet met

e wederzijdse irritaties en 
rood Nederland -  en voor

gepruts in dé marge van het politieke 
gebeuren plaatst. Dat vereist wijsheid 
van zowel De Groenen, het Groen Plat
form als de PPR, die deelneemt in het 
Akkoord en gezien haar politieke optre
den in de loop van haar bestaan zeker 
tot die groene stroming gerekend dient 
te worden (samenvattend argument 
daarvoor: bij herhaling tot meest-mi- 
lieuvriendelijke partij aangewezen, 
voorts steeds duidelijke aksenten gelegd 
op wezenlijk ontwikkelings-samenwer- 
kingsbeleid en op emancipatie van men
sen in velerlei opzicht).

Weerzin
Voor een goed begrip eerst het een en 
ander over het waaróm van het afschei
den van De Groenen. Om te beginnen de 
kern van de onvrede: het rode gevaar, in

de konsekwenties voor 
de PPR.
de verschijning van PSP en CPN. Zowel 
op 17 december als op een voorberei
dende vergadering in Den Bosch twee 
weken eerder waren er opmerkingen, 
dat het gezamenlijk programma 'Kansen 
op Overleven’ van het Akkoord niet ak- 
septabel was, teveel een kompromis tus
sen 'groen' en 'rood'. „Daarvoor zijn we 
als groenen de politiek niet ingegaan,” 
werd door mensen uit Limburg opge
merkt. Een woordvoerder van de pro
vinciale Gelderse Groene Kringloop 
Partij stelde zelfs: „Als het er op aan 
komt, kiest ook de PPR niet duidelijk 
voor het milieu boven bijvoorbeeld soci
ale voorzieningen” . Hem is het meest 
groene nog niet groen genoeg.
Meermalen werd ook opgemerkt, dat 
Bram van der Lek een 'rooie' is, waar
mee geen goede groene kampanje te voe
ren is. Vond men de lijsttrekker van het 
Akkoord in persoon nog een aanvaard
baar milieu-aktivist, dan was zijn ach
tergrond (PSP) een te grote belemme
ring voor een nieuwe, groene presenta
tie. Praktische weerzin was er boven
dien over de volgorde van de kandida
ten. (Achtereenvolgens leden van PSP- 
PPR of Groen Platform-CPN-oorspron- 
kelijk EVP-Groen Platform of PPR.) 
Doordat een aantal zetels wisselzetels 
zouden worden vond men dat verhou
dingsgewijs 'rood' te veel Euro-parle- 
mentariërs zou leveren. De lijsttrekker 
zit namelijk de komplete periode van 
vijf jaar uit, terwijl bij een tweede zetel 
deze voor de helft van de periode beur
telings door de tweede en derde kandi
daat zou worden bezet.
Het traditionele gesputter van PSP-le- 
den op hun kongres ('groen slijm’) 
maakte het er niet beter op; begrip voor 
de sub-kulturele aspekten van pacifis- 
tisch-socialistische vergaderingen bleek 
bij onafhankelijk groen niet te kweken. 
Er werd ook nauwelijks overvlogen, dat 
het niet logisch en niet fatsoenlijk is om
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ACHTERGROND

eerst met een partij als de PSP te gaan 
onderhandelen, deze vervolgens een 
toch wel naar groen overhellend pro
gram te laten goedkeuren en een op sa
menwerking gerichte lijsttrekker te la
ten leveren, en haar dan alsnog af te 
wijzen.
Los van deze essentiële weerzin tegen
over ’rood’, speelde een aantal prakti
sche zaken, dat de kans op samenwer
king niet groter heeft gemaakt. Om te 
beginnen waren de onafhankelijke groe
nen in het Platform dat het Akkoord op 
een gegeven moment onterecht wereld
kundig was gemaakt. Dit bleek later op 
de beslissende vergadering als reden 
voor onvoldoende vertrouwen naar de 
andere Akkoord-partners te worden op
gevoerd. Op dat punt werden tevens 
(on)verhulde verwijten gemaakt richting 
onderhandelings- én PPR-voorzitter 
Wim de Boer; De Groenen zijn van me
ning, dat het feit dat de partijraad van 
de EVP het Akkoord, tegen de wens van 
het bestuur van die partij, aan het kon- 
gres wilde voorleggen niet als instem
ming van de EVP kon worden gezien. 
Dus was er in hun ogen geen akkoord 
over het Akkoord. Voor de niet-gebon- 
den groenen was EVP-deelname essenti
eel, om het brede, niet te rode karakter 
van de samenwerking overeind te hou
den. Daarin hebben zij denkelijk geen 
ongelijk: met de nu overgebleven Ak
koord-partners (afgekalfd Groen Plat
form, PPR, PSP en CPN) zou het wel 
eens moeilijk kunnen worden voldoende 
als vernieuwende groene samenwerking 
op het publiek over te komen. Toch was 
het niet erg wijs, dat men niet wilde 
inzien, dat na de beslissing van de EVP- 
partijraad materieel wel degelijk een 
Akkoord aan de diverse besluitvormen
de vergaderingen zou worden aangebo
den. Ook al was het strikt formeel niet 
door de onderhandelingspartners geslo
ten. Deze onmacht van onafhankelijk 
groen was na mededeling daarvan ter 
plekke voor het EVP-kongres uiteinde
lijk mede reden om het Akkoord af te 
wijzen.

Politiekerig
Dan gebeuren er dingen, die als ’poli- 
tiekerige politiek’ zijn te rubriceren en 
de sfeer danig vertroebelen. Voor een 
eventuele toekomstige samenwerking 
met De Groenen zullen deze irriterende 
hobbels op één of andere manier moeten 
worden opgeruimd, als zij niet in de ge
schiedenis ondersneeuwen. Nadat onaf
hankelijk groen had meegedeeld op de 
vergadering van het Groen Platform een 
meerderheid van stemmen te willen 
(waarmee zij de claim op de naam zou
den overnemen) hield onder meer Bas de 
Gaay Fortman een telefonische peiling 
onder de oprichters van het Platform. 
Toen hem gebleken was, dat een meer
derheid vóór het Akkoord zou stemmen 
schreef hij vervolgens een nieuwe verga

dering uit in Amsterdam (de Groenen 
vergaderden op de oorspronkelijke 
plaats in Utrecht). Dit zette kwaad 
bloed; onafhankelijk groen zag zich zo 
de kans ontnomen op de plenaire Plat- 
form-vergadering anderen te overtui
gen. Vervolgens organiseerden Bas en 
Roel van Duyn daags voor die vergade
ring een perskonferentie, kennelijk met 
de bedoeling duidelijk te maken dat het 
Groen Platform minstens evenzeer plat
form als groen zou blijven. Onafhanke
lijk groen was voor deze persbijeen
komst niet uitgenodigd. De tijden waar
op alleen de eigen goedheid en het eigen 
gelijk de publiciteit moet halen zijn 
kennelijk nog niet voorbij.

Schattingen
Mijn indruk is, dat De Groenen de hard
heid van de Nederlandse politieke kui
tuur onderschatten. Alle goede bedoe
lingen ten spijt zal men nog eens goed 
moeten nadenken over de wens tot ba- 
sis-demokratische organisatie. Als dit 
ertoe leidt (zoals al is voorgesteld) dat 
volksvertegenwoordigers snel moeten 
rouleren, bijvoorbeeld eens per twee 
jaar., zal men snel oplopen tegen het 
probleem dat er onvoldoende vertrou
wen van het publiek in de Groene volks
vertegenwoordigers kan ontstaan. Mar
kant is, dat Lukas Beckmann (de kort 
geleden af getreden partij sekretaris van 
Die Grünen) nu al deze snelle roulatie 
relativeert. Op een informatie-avond in 
Hengelo bleek hij van mening, dat Die 
Grünen onvoldoende hoogstaand kader 
hebben om mét twee-jaarlijkse afwisse
ling sterke frakties te kunnen blijven 
vormen.
Daarbij: de nieuwe Nederlandse Groe
nen blijken ook zelf snel slachtoffer van 
oude stempel-politiek. Terwijl men uit
draagt geen behoefte aan vliegen-afvan- 
gen te hebben, kon voorzitter Vic Lan- 
genhoff op de oprichtingsvergadering in 
Utrecht het niet nalaten bij herhaling op 
te merken leider te zijn van de 'enige 
echte vergadering van het Groen Plat
form’. Alsof dat voor de feitelijke gang 
van zaken nog enige relevantie had. Ook 
de pers (onderdeel van die grote buiten
wereld!) blijkt wel erg gewend aan het 
gangbare. Want terwijl De Groenen uit
drukkelijk geen partijbestuur maar een 
uitvoerend komitee met woordvoerders 
kozen, stond de maandag daarop in een 
foto-onderschrift vermeld wie resp. 
'voorzitter en sekretaris van de nieuwe 
politieke partij De Groenen’ waren. 
Omgekeerd lijkt het erop, dat De Groe
nen hun kansen om op eigen kracht een 
partij met wezenlijke invloed te worden 
óverschatten. De 12% kiezers die bij een 
onderzoek zeiden op een groene partij te 
zullen stemmen als die er zou zijn moe
ten wel ergens vandaan komen. Niet in 
geringe mate ook van de andere kleine 
partijen, die zich op dezelfde markt, in 
dezelfde stroming bewegen.

Thans lijkt alleen sprake van versnippe
ring, maar wie weet hoe juist de vogel 
Phoenix zich nu uit de papiermand zal 
oprichten. Jan Joost Lindner schreef in 
de Volkskrant dat de groene uitdaging 
blijft bestaan. De opgave om het ver
trouwen van het publiek te winnen dus 
ook. Lindner heeft gelijk, als hij beweert 
dat daarvoor geloofwaardige, op korte 
termijn te realiseren voorstellen moeten 
worden gedaan. Waarom wordt het 
wetsontwerp Tweeverdieners niet posi
tief opgepakt om tegelijkertijd een ba
sisinkomen in de vorm van negatieve in
komstenbelasting ter hoogte van de al
gemeen geldende belastingvrije voet te 
bepleiten? (Verdien je minder, dan krijg 
je de rest via de overdrachtsuitgaven.) 
Waarom is bij het gekrakeel rondom de 
gasprijsverhoging zo weinig te horen 
over een mondiaal energiebeleid en 
daarmee samenhangende energie-prijs- 
politieke aspekten? Dan zouden ekologi- 
sche politici zich duidelijk onderschei
den, omdat ze niet een gasprijs-verla- 
ging voorstaan, maar (zoals in het CE- 
scenario) een verhoging met inkomens- 
kompensatie ten voordele van de laagste 
inkomens en een progressief tarief voor 
kleinverbruikers. Waarom wordt de mi
nister daar niet over geïnterpelleerd?

Opbouwen
Om zulke geloofwaardige voorstellen te 
doen, is echter meer nodig dan de in- 
houd van de voorstellen alleen.
Er zal ook een geloofwaardige politieke 
invloed veroverd moeten worden. De 
PPR zal moeten erkennen, dat zij er al
leen niet in is geslaagd de vierde, ekolo- 
gisch geaarde stroming te kanaliseren. 
Van Dale geeft overigens aan, dat ekolo- 
gie meer behelst dan aandacht voor de 
betrekkingen tussen dieren, planten en 
mensen. De verhouding tussen mens en 
omgeving in de ruime zin, aandacht 
voor de mens(elijke groep) en het sociale 
leven dat hijzelf schept horen er ook bij. 
Daarom horen naast . milieugroepen 
minstens ook emancipatiegroepen, vre
desgroepen en kleinschaligheidsgroepen 
tot deze stroming. Daarom horen in de 
politieke tak ervan naast de PPR min
stens (de grootste?) delen van EVP, D’66, 
De Groenen en de Scholtens/Dijkman- 
nen er thuis.-En delen van de PSP en 
CPN.
Nu doet zich echter een verschil in poli
tieke inzet voor. In Nederland zijn er 
partijen met een wezenlijk opbouwend 
en er zijn er met een afbrekend karak- 

o 
o
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ter. Een beter onderscheid wellicht dan 
progressief-konservatief of links-rechts. 
Echt konservatisme is eigenlijk een kul- 
tuur-historische stroming met de uit
drukkelijke bedoeling ongelijkheid tus
sen mensen te bestendigen, omdat ge
lijkheid wanorde zou opleveren. Niet 
onlogisch dus, dat CDA- en VVD-politi- 
ci veelal beweren niet konservatief te 
zijn, omdat zij geen principiële ongelijk
heid voorstaan. De links-rechts tegen
stelling is al helemaal een moeizame. Zij 
doet teveel veronderstellen, dat er twee 
duidelijke kampen te onderscheiden 
zijn. Niet verwonderlijk, dat kiezers en 
nieuwe politieke groepen zoals De Groe
nen daar op uit gekeken zijn en zeggen 
deze tegenstelling te willen overstijgen. 
Opbouwende partijen willen wezenlijke 
elementen toevoegen aan het bestaande 
leven ten behoeve van dat leven.

Samenwerking
De versnippering van al die groepen die 
zich in die vierde opbouwende ekologi- 
sche stroming vinden moet gelijmd wor
den. Er is anno 1984 alle reden toe. Er is 
nu ook eindelijk weer een konkreet per- 
spektief om het gedachtengoed van de 
PPR samen met anderen een duw in de 
rug te geven. Anders dan ten tijde van 
’Godebald’ , toen de PPR werd gevraagd 
op abstrakte wijze vernieuwing te zoe
ken. In de afgelopen jaren was dat kon- 
krete perspektief er nauwelijks, waar
door lokaal de noodzaak ontstond tot 
veelal praktische samenwerkingskon- 
trakten met andere partijen om althans 
iets van onze politieke idealen te effek- 
tueren. Landelijk zal het Groene Plat
form de gewenste verbinding tot die 
krachtige vierde stroming hopelijk be
werkstelligen. Voor de duidelijkheid 
kan zij misschien beter als Groene Plat
form Partij o.i.d. geregistreerd worden, 
zodat ook De Groenen er een erkende 
plaats in kunnen vervullen naast andere 
deelnemers. Provinciaal en lokaal zullen 
PPR-Aktiecentra en -leden niet moeten 
afwachten wat er landelijk allemaal tot 
stand komt. Op datmivo is het nu een
maal het moeilijkst over eikaars muur
tjes te klimmen. Het is denkbaar, dat bij 
lokale verkiezingen af wordt gestapt 
van samenwerkingskontrakten met op 
de lijst de naam van ieder deelnemend 
partijtje. Waarom geen lokale kiesver
enigingen opgericht, waaraan evangeli
sche, demokratische, groene en radikale 
opbouwers elkaar vinden? Eigen plaat
selijke partijen dus.
De groene uitdaging blijft bestaan. De 
opgave om in de politiek een vierde 
stroming zo snel mogelijk te bundelen 
ligt er ook. Een stroming, die naast de 
gekoppelde strijd voor inkomen en ar
beid van de PvdA bestuursinvloed ver
werft voor ekologische, emancipatori
sche en vredespolitiek.

— —  JEROEN VAN URK

■ Jammer van die scheuring in het
■ Groen Platform, vinden jullie ook
■ niet? Eindelijk was er dan iets 
2 nieuws met élan en twaalf procent
■ van de stemmen, eindelijk werd die 
2 inadekwate links-rechts tegenstel-
■ ling in de politiek op frisse wijze 
Z doorbroken, eindelijk kwam in zicht
■ dat je het buitenwerk niet meer al- 
B leen zwart of wit kon laten schilde-
■ ren maar ook groen door bespijker-
■ broekte alternativo's met een klus- 
2 senbus, maar helaas, er is alweer
■ een schisma opgetreden. Een deel 
2 van het Groen Platform voelde zich
■ gemanipuleerd door een aantal zich 
2 exponerende PPR-leden -  ten on- 
“  rechte natuurlijk, want zo zijn wij 
Z helemaal niet -  en besloot voor zich-
■ zelf te gaan beginnen. Ergens wel 
m logisch. Voor een rechtgeaarde 
"  Groene, je buigt niet naar links, je 
m buigt niet naar rechts, is een sa- 
2 menwerkingsverband met échte po-
-  litieke partijen toch iets onwaarach- 
2 tigs. Je maakt als alternatieve 
»• memo-natuurvoedingswinkel met 
Z behoud van uitkering immers ook
-  geen gezamenlijke reklamefolder 
Z  met de belendende slager die zo- 
2 veel rode kleurstof over zijn tartaar- 
_ tjes strooit.
2 We krijgen als dat zo doorgaat wel
-  een mallotige toestand bij de Euro- 
2 pese Verkiezingen. Aan de ene kant
-  een radikaal-links akkoord dat zich 
Z groen mag noemen hoewel dat bij
-  grote delen van de samenwerkende 
Z partijen nauwelijks onderdrukbare 
2 anti-peristaltische bewegingen in 
Z de slokdarm oproept, aan de andere
-  kant een lijst (een partij zal het wel
1 niet worden want het moet allemaal
2 Nieuw) die zo groen is als een ge-
-  huisstijlde PTT-servicewagen maar 
Z zich niet zo mag noemen.
-  Wie zou die twaalf procent in de 
Z wacht slepen? De rode-wijn-in-groe- 
2  ne-zakken-klub? Of die arme Groe- 
Z ne underdogs die zich door een juri- 
2 dische spitsvondigheid van de kon-
1 kurrentie niet zo mogen noemen?
2 Jullie mogen één keer raden. Ikzelf
-  zou, gesteld dat ik mijn stem uit- 
2 breng bij die schertsverkiezingen,
-  beslist kiezen voor de meest onder
mi voed ogende kandidaat. Diens poli-
-  tieke kleur zal me worst wezen, als 
Z hij of zij aldaar maar wat aankomt

en me over vier jaar kan uitleggen ■ 
hoe ik_een scharrelhaan in vier ge- 2 
lijke delen moet delen, want daar- ■ 
over tast ik nu nog volledig in het m 
duister. ■
De sympathie van de gewone kiezer ■ 
gaat ongetwijfeld uit naar die arme !  
onderliggende échte Groenen van ■ 
Marten Bierman c.s., mits hij maar 2 
zielig genoeg kijkt vanonder zijn ■ 
coiffure 'Lennon-1963'. Z
„Dat zal wel meevallen!" hoor ik ■ 
jullie al roepen, „In de kampanje Z 
zullen we die groene luchtballon- ■ 
nen wel eens even doorprikken! Op- ■ 
roepen tot een nieuwe, groengetinte 2 
ondernemersethiek, dat is toch om ■ 
je dood te lachen! De captains of Z 
industry doen vast geen oog meer ■ 
dicht! En dan dat verhaal over kon- Z 
sumenten die samen kunnen bepa- ■ 
len wat er al dan niet geproduceerd Z 
zal worden! Dat kunnen ze al jaren! “  
En wat levert 't op? André Hazes en m 
elektrische tandenborstels!" “
Jullie hebben gelijk. Schrap het bij- m 
voeglijke naamwoord 'groen' en er “  
blijft niet zoveel over, zeker niks -  
nieuws. Maar denken jullie op die 2 
manier kiezers te kunnen trekken? -  
Komt er in deze donkere tijdens 'ns Z 
een klub met een Groen Perspektief -  
en de mensen in het land zullen Z 
stemmen op de lui die dat de grond “  
in trappen? Vergeet 't maar. •
Weten jullie wat het kiezerspubliek 2 
wél zou belonen? Ruimhartigheid. -  
PPR-prominenten hebben nu een 2 
claim op het gebruik van de naam -  
'Groen'. Bij het vastleggen daarvan 2 
werd als voornaamste argument ge- -  
bruikt dat er minder frisse lieden I  
klaarstonden om die naam te laten -  
registreren. Dat gaat nu niet meer Z 
op. Laten we die claim ruimhartig 2 
overdoen aan Bierman c.s., dat zal Z 
ons elektoraal beslist geen windeie- 2 
ren leggen. Hun underdog-positie is -  
in één klap verdwenen. We verzin- 2 
nen voor ons eigen samenwerkings- -  
verband dan wel een andere naam. I  
'Lijst Nieuw Elan' of zo. Ook kunnen -  
we nog altijd gewoon niet aan die Z 
verkiezingen meedoen, dan bren- 2 
gen we meteen het provinciaal ak- Z 
tiecentrum Groningen niet in loyali- 2 
teitsproblemen. -

Jullie bekijken het maar. —
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OPINIF

SOLLICITATIEWEIGERAARS VOOR RAAD VAN STATE

OVER PLICHTEN 
EN LEGE MAPPEN 
DIE VERDWIJNEN

Ria Beckers nam het voor de Raad van State voor ze op: „Kan men 
volhouden dat hun werkloosheid het gevolg is van niet of te weinig 

solliciteren?” In gesprek met Fenna Besijn en Martin Duisterwinkel: twee 
'werklozen’ met werk en tegen de sollicitatieplicht -  en die nu hun

Hij heeft iets gedaan in de richting van 
de land- en tuinbouw en hij vertelde me 
onlangs: „Toen ik pas werkloos was heb 
ik wel gesolliciteerd, maar nu is er hele
maal niets meer te solliciteren. Ik kom 
nog wel eens op het Arbeidsburo; de 
laatste keer moest ik tot mijn verbazing 
konstateren dat de map met vakatures 
voor land-, tuin- en bosbouw niet zoals 
gewoonlijk leeg was, maar helemaal was 
verdwenen.”
Zo gaat dat als je werkloos bent en je 
moet solliciteren: niet alleen de banen 
zijn onvindbaar, ook de mappen waar de 
banen in horen te zitten verdwijnen bij 
gebrek aan funktie.
In Groningen voert een aantal werklozen 
al enige tijd strijd tegen de sollicita
tieplicht. Fenna Besijn en Martin Duis
terwinkel behoren tot hen. Fenna: „Wij 
noemen onszelf niet werkloos. Ook de 
aanduiding ’niet-aktief’ is neerbuigend.
Je kunt ons beter ’anders-aktief’ noe
men.” Fenna Besijn heeft het druk met 
het Vrouwencafé en speelt in een band.
Martin Duisterwinkel had beter 'Martin 
Groenwinkel’ kunnen heten, omdat hij 
zeer aktief is in en rond de Groninger 
Groenwinkel.
Martin plantte eens enkele tientallen ge
raniums rond het Groninger stadhuis:
„Dan kunnen die jongens in het stadhuis 
ook eens voelen hoe het is om achter.de 
geraniums te moeten zitten.” De ge
meente beweert nog steeds de onkosten 
voor het opruimen van de geraniums van 
Duiterswinkel tegoed te hebben; Duis
terwinkel heeft B&W daarentegen een 
rekening gestuurd voor zijn door de 
Openbare Werken vernielde geraniums.

Principieel
Fenna en Martin voeren een principieel 
gevecht. Zij willen zelf beslissen over de 
inhoud van hun werk. Bij veel baantjes 
wordt dat voor een groot of klein deel 
wat moeilijk. Fenna over de vraag waar
om zij niet meer wil solliciteren: „Omdat

uitkering verliezen.
'v *

ik meer dan genoeg heb van solliciteren, 
terwijl er geen werk is en er ook niet 
meer zal komen. Omdat ik mijn handen 
vol heb met het ’vrijwilligers’-werk dat 
ik doe en dat me prima bevalt. Omdat ik 
vind dat iedereen recht heeft op een in
komen, ongeacht of je nou 'nuttig’ of 
’produktief’ bezig bent of niet. Omdat ik 
dit alles niet langer verborgen wil doen: 
ik wil niet meer meedoen met dat schijn
heilig gedoe van solliciteren naar zoge
naamd nuttig werk, als dat er voor mij 
niet is. Daarom wil ik niet solliciteren en 
dus heb ik besloten niet langer te vol
doen aan de zogeheten sollicita
tieplicht.”
Een visie die nogal ver reikt: je komt dan 
uit bij de ontkoppeling van inkomen en 
arbeid. Daarbij stoot je op de wortels van 
onze industriële samenleving in West en

Oost: wie werkt zal eten, maar wie niet 
werkt behoort eigenlijk niet te bestaan. 
De inhoud van dat werk wordt dan wel 
bepaald in termen van die industriële 
samenleving en vooruitgang. Het is niet 
verwonderlijk dat Fenna pleit voor een 
basisinkomen: „Volgens mij moet de 
koppeling die er is tussen arbeid en inko
men overboord gezet worden. Iedereen 
een basisinkomen en het noodzakelijke 
werk verdelen. Noodzakelijk in de ogen 
van onszelf en de mensen gezamenlijk.

Er dient derhalve een eind te komen aan 
de gang van zaken waarbij een stelletje 
heren aan de top uitmaakt, wat verstaan 
moet worden onder nuttig en produktief 
bezig zijn.”
Het gaat de industriële samenleving, ou
derwets kapitalistisch of socialistisch,
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OPINIE:

Fenna Besijn en Martin Duisterwinkel

voorbij. Een stroming die onderdeel uit
maakt van wat Toffler De Derde Golf 
noemt: een samenlevingsmodel geba
seerd op de energiearme en goedkoop 
geworden mikro-elektronika?
In een brief aan Hare Majesteit de Ko
ningin Beatrix formuleert Fenna haar 
standpunt als volgt: „Of de verrichte ar
beid wel of niet zinvol is, is natuurlijk 
wél alleen aan het oordeel van de betrok
kene zelf. Ik meen dat in de betaalde 
sektor dit soort vragen achterwege blij
ven. Als wij (dus ook u) ons zouden af
vragen of het werk in kerncentrales, het 
in stand houden van onze gigantische 
burokratie, het werk aan de lopende 
band, het zich oefenen in het neer
schieten van anderen, het eindeloos kon- 
troleren en straffen van werklozen enz. 
enz., voldoet aan het kriterium zinvol
heid, dan verwacht ik (althans dat hoop 
ik) dat iedereen beschaamd de ogen zal 
afwenden. Deze vraag wordt echter in 
het betaalde werk, helaas zelden gesteld, 
laat staan dat zij doorslaggevend zou 
zijn voor de aard en het bestaansrecht 
van dit werk. Het is op zijn zachtst ge
zegd nogal ironisch te merken dat het 
onbetaald werk ineens wél aan dit krite
rium moet voldoen. Een overheid die niet 
in staat is zinvol betaald werk voor' 
iedereen te kreëren waardoor meer dan 
een miljoen mensen zich aan de kant 
gezet voelen, gaat met een bestraffende 
hand kontroleren of diezelfde miljoen 
mensen wel zinvol onbetaald werk 
doen.”
De voorwaarden staan vermeld voor het 
behoud van een uitkering. Eén daarvan 
is de sollicitatieplicht. Fenna: „Bij mijn 
RWW-uitkering krijg je één keer per half 
jaar een onderzoek, revisie. Ik zou zes 
keer per half jaar moeten solliciteren. 
Als je te weinig afwijzingen van sollici
taties kunt laten zien, krijg je een waar
schuwing. Als je een probleemgeval 
Iplijft, word je voor 10% gekort.”
Fenna en Martin werden gekort. Zij gin
gen eerst bij het Kollege van Burgemees
ter en Wethouders van de stad Gronin
gen in beroep. Hun beroep werd onge
grond verklaard. Vervolgens gingen zij 
bij de provincie Groningen in beroep. De 
strafkorting die inmiddels tot 32% was 
opgelopen, werd door de Kamer van Ge
deputeerde Staten verminderd tot 10%. 
Tenslotte gingen Martin en Fenna bij de 
Raad van State in beroep.

Raad van State
Martin verwacht nog steeds zijn kerke- 
raad van de Christelijk Gereformeerde 
Kerk op bezoek om te diskussiëren over 
zijn sollicitatieweigering. Daarom begon 
hij misschien voor de Raad van State met 
een citaat uit de Handelingen der Apos
telen (4: 37-39): „En de menigte van hen, 
die tot het geloof gekomen waren, was 
één van hart en ziel, en ook niet één zei 
dat iets van hetgeen hij bezat zijn per
soonlijk eigendom was, doch zij hadden

alles gemeenschappelijk. En met grote 
kracht gaven de apostelen hun getuige
nis van de opvattingen van de Heer Je
zus, en er was grote genade over hen 
allen. Want er was ook niet één behoefti
ge onder hen; want allen, die eigenaars 
waren van stukken grond of van huizen, 
verkochten die en ze brachten de op
brengst van de verkoop en legden die aan 
de voeten van de apostelen; en aan een 
ieder werd uitgedeeld naar behoefte.” 
Martin vond het een belediging om voor 
de Raad van State te moeten verschijnen: 
„Het opleggen van een plicht tot sollici
teren, of het je beschikbaar stellen voor 
de arbeidsmarkt, gaat uit van de gedach
te dat zónder die plichten mensen er ken
nelijk niet toe zouden komen om zichzelf 
nuttig te maken of in te zetten voor de 
samenleving. Ik weiger van zo’n gedach
te uit te gaan. Ook om die reden vind ik 
het beledigend hier nu voor de zoveelste 
keer te moeten pleiten voor ontheffing 
van die plicht.”
PPR-fraktievoorzitter Ria Beckers voer
de als getuige-deskundige het woord: 
„Arbeid zou ik willen definiëren als elke 
inzet van mensen om hun bestaan moge
lijk te maken en te verbeteren. Niet al
leen wie een betaalde baan heeft, maar 
ook wie kinderen opvoedt, de buurt leef
baar maakt voor jong en oud, zich in
spant voor een schoon milieu, voor 
emancipatie, voor gezond voedsel, voor 
de vrede, levert een onmisbare bijdrage 
aan het welzijn van de samenleving. En 
hij of zij heeft daarmee recht op waarde
ring en op een inkomen als basis om van 
te kunnen leven.”
Ria Beckers vroeg zich af: „Hoe lang mag 
men mensen die nauwelijks meer uit
zicht hebben op een betaalde baan en die 
vaak dowJiet Arbeidsburo ook niet meer 
aktief worden bemiddeld, dwingen zin
loze sollicitatiebrieven te schrijven op

straffe van korting van hun uitkering? 
Kan men in alle ernst volhouden dat hun 
werkloosheid het gevolg is van niet of te 
weinig solliciteren?”
Ria Beckers vindt dat we zuinig moeten 
zijn op mensen die principieel willen bij
dragen aan het groeien van een nieuwe 
arbeidsethos.
De direkteur van de Gemeentelijke Soci
ale Dienst te Leeuwarden, Jan de Boer, 
de andere getuige-deskundige, pleitte 
voor het afschaffen van de sollicita
tieplicht voor alle werklozen die langer 
dan één jaar vruchteloos hebben ge
schreven op vakatures.

Beweging
Intussen zit er wel beweging in de zaak. 
Werklozen van 57,5 en ouder worden 
ontheven van de sollicitatieplicht. Dat 
geldt voor heel Nederland. In Groningen 
is op 1 januari een experiment gestart 
voor een ontheffing voor 45+ . Ook dan 
ben je al afgeschreven voor de arbeids
markt. Het is een maatregel waaraan de 
Groninger CDA-wethouder Ate Berger, 
die wel meer aardige dingen doet, hard 
getrokken heeft. Misschien heeft hij dat 
citaat uit de Handelingen ook in zijn 
geheugen gegrift.
Maar Fenna en Martin zijn er nog niet. 
De strijd is verhevigd. Zij weigerden ook 
de laatste maal, met 13 andere 'werk
lozen’, hun formulier in te vullen. In 
plaats daarvan vroegen zij een gesprek 
aan met de direkteur van de Gemeente
lijke Sociale Dienst. Dat gesprek heeft in 
december niet plaats gevonden vanwege 
de drukke agenda van de direkteur. Nu 
heeft de Sociale Dienst de 15 weigeraars 
meegedeeld dat zij vanaf 1 januari 1984 
geen uitkering meer krijgen. Wordt het 
solliciteren of kreperen? Het lijkt erop.
~  ~  KLAAS WYBO VAN DER HOEK
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KULTURELE OVERHEERSING IN DE PRAKTIJK

„ IK  BEN SCHIPPEREND 
GEBOREN EN ZAL 

SCHIPPEREND STERVEN"
Het laatste PPR-kongres behandelde het onderwerp Kulturele 

Overheersing en de Molukse publiciste Dita Vermeulen was één van de
gasten.

In dit interview praat ze over haar ervaringen in Nederland -  leven met 
Molukse en Hollandse zeden, de vrouwenbeweging en racisme: 

„Nederland is maar ’n klein land en er moet alsmaar onderzocht worden. 
Dus iedereen hartstikke blij dat er weer iets te onderzoeken valt.”

Na twee keer bellen, gaat de deur open.
Met natte haren en verschrikt gezicht 
staat ze daar. Een kleine vrouw met 
donkere broek en dito trui. „O, jeetje, 
gelukkig dat je er nu bent. Over vijf mi
nuten was ik weg geweest. Ik stond op 
het punt om mijn moeder weg te bren
gen. Eigenlijk was ik onze afspraak he
lemaal vergeten. Ik kijk niet in mijn 
agenda in deze tijd. (Het is dinsdag na 
de Kerst). Maar kom toch maar binnen, 
moeder wacht wel even.”

We stappen een hoge ouderwetse ka- 
mer-en-suite binnen. De tot keuken ver
bouwde erker biedt uitzicht op de ge
bruikelijke chaos, die zo kenmerkend is 
voor Amsterdamse achtertuinen. Haas
tig ruimt ze nog wat rondslingerend 
speelgoed op. „Je kunt wel zien dat het 
vakantie is hè?” Dita Vermeulen is 42 
jaar en redaktrice van .Marinjo’ een in
formatiebulletin van het inspraakor
gaan Welzijn Molukkers.

Hoe bettje daar terechtgekomen?
„Dat inspraakorgaan is er gekomen na 
de gijzeling. Het is bedoeld als een ad
viesorgaan voor de regering. Ze geven 
gevraagd en ongevraagd advies. Ik zat 
eerst in het bestuur, dat bestaat uit ver
tegenwoordigers van diverse Molukse 
organisaties. Zelf vertegenwoordig ik de 
,Badan Persatuam’ één van de grootste 
organisaties. Het inspraakorgaan kreeg 
subsidie van WVC, waardoor ze een vol
ledige kracht konden aantrekken. Ik ben 
er toen part-time gaan werken. Full-ti- 
me was me teveel. Mijn bestuursfunktie 
heb ik toen wel opgegeven.”

Het blad ,Marinjo’ is bedoeld voor zowel 
de Molukse bevolking als voor de rege
ring. Is dat niet moeilijk om te schrijven 
voor twee zo totaal andere doelgroepen?
„Ja, soms wel. Het is nog al een saai 
blad, vooral voor de Molukkers zelf. Er

-----  ---------- INTERVIEW

staat over het algemeen alleen maar po
litieke informatie in. Bespreken van no
ta’s, publiceren van nieuwe onderzoeken 
enz. In principe worden alle stukken 
tweetalig gepubliceerd. Laatst heb ik 
een stuk geschreven over Ambonhuwe- 
lijken. Molukkers halen hun bruiden 
nog wel eens van de Molukken. Zoiets is 
wel moeilijk te bespreken. Molukkers 
hangen niet graag hun vuile was buiten. 
De verhalen waarbij het niet goed is ge
gaan met die huwelijken krijg je nooit te 
horen. Ik wilde eigenlijk het hele ver
schijnsel in een ruimer verband zien. 
Want ook Hindoestanen, Turken en Ma
rokkanen halen hun vrouwen uit eigen 
land. Maar als je zoiets te breed uitmeet 
speel je de Centrumpartij weer in de 
kaart. Dus er is nog al wat geschrapt in 
dat stuk.”

Schrijf je  nog voor andere bladen?
„Ja, ook voor ,de Groene’. Maar dat doe 
ik nog maar heel sporadisch. Ik ben 
daar meer voor het entertainment. Soms 
word ik weleens gevraagd om een boek 
te bespreken bijvoorbeeld. Vooral als 
het over de Molukken gaat natuurlijk. 
Het laatste wat ik gedaan heb was ge
loof ik mijn reisverslagen. Ik ben laatst, 
zoals velen van mijn generatie, met mijn 
moeder teruggegaan naar de Mo
lukken.”

Hoe lang wasje daar niet meer geweest?
„Ik ben op mijn achtste jaar daar weg
gegaan, in het kielzog van het KNIL. 
Samen met mijn moeder en mijn vader. 
Die is daarna echter al snel uit het zicht 
verdwenen. Dus bleven mijn moeder en 
ik alleen over. We kwamen in Friesland 
terecht. Mijn moeder was toen heel erg 
ziek. Zij had twee oorlogen achter de 
rug, de revolutie-oorlog en de oorlog te
gen de Jappen. Ze werkte in een apo
theek en moest tijdens de oorlog door 
blijven werken omdat de Jappen heel

bang waren voor ziektes. Ik heb die tijd 
ondergedoken gezeten in de bergen, 
want ik was duidelijk een kind van een 
Nederlander. Toen we hier in Nederland 
kwamen was ze dun als een luciferhou
tje en had ze TB. Ze heeft drie jaar hier 
in een sanatorium doorgebracht. Ik 
kwam terecht bij de dominee van het 
dorp. Dat zijn mijn Nederlandse pleeg
ouders. Ze beschouwen me nu nog 
steeds als hun oudste dochter.”

Terwijl Dita verder praat, komt haar 
vijfjarige dochtertje tussen ons in zitten 
op de bank en duwt haar moeder een 
tekening onder de neus. Tevredengesteld 
door bewonderende kreten onzerzijds 
laat ze zich even later weer naar de ach
terkamer verwijzen. Beiden zijn we dan 
de draad van het gesprek een beetje 
kwijt. Ik vraag Dita of ze zich wel eens 
gediskrimineerd heeft gevoeld.
„Ja, natuurlijk. De mensen bleven voor 
ons huis staan, om te kijken hoe die 
zwartjes leven. Mijn moeder kon geen 
baan krijgen bij de apotheek, ze waren 
bang dat ze een soort gifmengster was. 
Op school was het soms ook heel erg. 
Daar werd ik nageroepen: pinda-pinda- 
chinees. Tegen vijf december werd ik al
tijd uitgescholden voor Zwarte Piet, ter
wijl ik helemaal niet zwart ben.
„Mijn moeder heeft mij opgevoed bin
nen de vier muren van haar huis. Van 
haar heb ik alle Molukse normen en 
waarden meegekregen. Maar tegelijk 
heeft ze gezegd: je moet naar buiten toe 
je net zo kunnen gedragen als de Neder
landers, dus praat nu maar geen Maleis 
meer want anders leer je nooit Neder
lands. Dat kwam natuurlijk door haar 
koloniale achtergrond. Zo van: alles wat 
wit is en Nederlands is mooi. Helaas 
spreek ik dus nu geen Maleis meer. Wat 
ze eigenlijk zei was: je moet de wapens 
leren hanteren om hen aan te kunnen, 
die Nederlanders. Het gevolg is dat ik
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ogenschijnlijk volkomen geïntegreerd 
ben en dus Nederlands. Ik zit nu als
maar met mensen om me heen die zeg
gen: hè, heb je daar nog last van? Is dat 
voor jou nog anders? Dan moet ik steeds 
weer uitleggen dat er wel degelijk ver
schillen zijn in opvatting en in gevoe
lens. Die vergissing wordt ontzettend 
veel gemaakt en dat is heel pijnlijk. Ei
genlijk vind je dit ook terug bij het be
leid van de regering.”

Hoe bedoel je dat?
„Nou, het hele minderheden-beleid is op 
intergratie en aanpassing gericht. De re
den waarom Molukkers niet meer in dat 
beleid voorkomen is ondat ze geen knel
punten meer aangeven. Want waarom 
zijn al die voorzieningen voor Moluk
kers er gekomen en waarom heb ik het 
werk dat ik nu doe? Dat is gekomen 
door de gijzelingen. Nu is het dan zoveel 
jaar later, er zijn geen gijzelingen meer. 
Degenen die nu de moeilijkheden geven 
zijn de Surinamers, de Marokkanen en 
de Turken. Dat zijn nu de mensen waar 
ze aan denken als ze het over minderhe
den-beleid hebben. Als Molukker val je 
daar buiten. Kijk maar naar de Minder- 
hedenraad, die ze nu willen starten. Als 
Molukker heb je daar geen invloed op. 
Wij zijn maar een betrekkelijk kleine 
groep. Wat ik altijd een heel eng idee 
vind, is dat je weer iets ernstigs moet 
doen, wil je meer in het beleid voorko
men. Waarom wordt er niet, vanuit een 
soort respekt voor de medemens, ge
dacht aan beleidsmaatregelen die bevol
kingsgroepen in staat stellen om te leven 
volgens hun eigen normen en waarden? 
Voor Molukse vrouwen bijvoorbeeld 
wordt helemaal niks gedaan. Ach, die 
zijn toch al dertig jaar hier, die kunnen 
wel met de Nederlandse vrouwen mee
doen, die kunnen al in het algemene 
klub- en buurthuiswerk terecht. Dat is 
helemaal niet waar. Zelfs nu nog niet na 
zoveel jaar.
„Ja, soms wordt ik er wel moe van. Ne
derland loopt momenteel voordurend te 
bewijzen dat het niet racistisch is. Voor
al nu met de Centrumpartij schijnt dat 
hard nodig te zijn. En alle minderheden 
gaan in die maalstroom mee. Je krijgt 
dan ook die individuele zaken. Indische 
Nederlanders die opeens merken dat ze 
niet Hollands zijn en die dan weer voor 
zich zelf opkomen. De overheid die 
daarin een nieuwe groep ontdekt en ver
volgens geld reserveert voor een onder
zoek onder die Indische Nederlanders.” 
Sarkastisch: „Nederland is maar een 
klein land en er moet alsmaar onder
zocht worden. Dus iedereen hartstikke 
blij dat er weer iets te onderzoeken 
valt.”
Lacht verontschuldigend: „Ja, sorry
hoor, maar ik wantrouw de argumenten, 
die zijn zo twijfelachtig. Ik ben wat dat 
betreft zo dubbel als de pest. Aan de ene 
kant zit ik te klagen en tegen de over

heid aan te schoppen dat ze ons geen 
kans geven. Maar krijgen we een kans, 
dan zit ik daar weer achter te kijken en 
heb mijn twijfels over de motieven. Be
grijp je? Heel paradoxaal. Ik ben niet de 
enige die daar mee zit hoor! Hoe het dan 
zou moeten? Ik zou het niet weten. Maar 
gelukkig neem ik mezelf dat niet kwa
lijk, want er zijn velen met mij die het 
ook niet weten.”

Je had het net over verschillen in opvat
tingen en gevoelens. Kun je daar wat 
voorbeelden van noemen?
„Laat eens kijken . . . Nou, bijvoorbeeld 
in de vrouwenbeweging. Ik ben al jaren 
vrij intensief betrokken bij de Neder
landse Vrouwenbeweging. Toch hebben 
westerse vrouwen een ander beeld van 
feminisme en onderdrukking dan niet- 
westerse vrouwen. Zo is het bij ons hele
maal niet ongeëmancipeerd om in de 
keuken te staan. Gastvrijheid is bij de 
Molukkers een hoog gewaardeerde ei
genschap. Als ik mijn gasten bedien dan 
voel ik me dus helemaal geen huissloof 
of zo iets. De moeder heeft in het Mo
lukse familieleven een heel belangrijke 
rol. Uiterlijk zou je kunnen zeggen dat 
het een patriarchale samenleving is, 
maar in wezen is het matriarchaal. Toen 
ik met mijn moeder op reis was sliep ik 
heel vaak samen met haar in een bed.

Geen enkele Molukse vrouw zal dat raar 
vinden of vervelend. Nederlandse vrou
wen wel. Die roepen dan: met je moeder 
in één bed! Ik hou het nog geen uur vol 
met haar in één kamer, laat staan in één 
bed. Wat ook heel belangrijk is in de 
Molukse samenleving is Adat. Dat zijn 
bepaalde gewoonten die stoelen op on
geschreven wetten en regels.”

Je hebt in Marinjo een stuk daarover 
geschreven, waarin je zegt dat Adat zorgt 
voor de Molukse eenheid.
„Ja, dat is zeker waar. Het is misschien 
wel zo dat Adat hier in Nederland ster
ker leeft dan op de Molukken. Een heel 
bijzondere vorm zijn de pela-verbonden. 
Dat zijn bepaalde verbonden die geslo
ten zijn door stammen met elkaar. Er is 
dan sprake van een bloedbroederschap. 
De twee stammen moeten elkaar altijd 
helpen in geval van nood. Mannen en 
vrouwen van beide stammen mogen niet 
met elkaar trouwen. Deze afspraken 
gelden nog steeds. Men houdt zich daar 
ook strikt aan hier in Nederland. Als je 
het niet doet word je gestraft door de 
voorouders. De voorouderverering is 
heel belangrijk bij Molukkers. Het komt 
voor dat Molukkers weigeren tegen el
kaar te getuigen. Dat komt dan door 
zo’n pela-schap. Hier in Nederland be
grijpen ze daar niet zoveel van; en Mo-
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( adverten tie)

HELPT UW SPAARGELD
DE WERKLOOSHEID BESTRIJDEN?

ALLE BEETJES HELPEN.
Meer dan zeventigduizend spaarders hebben meer dan 380 miljoen gulden ingelegd bij de Algemene Spaarbank voor Nederland. 

Dat is een bank die goede dingen met uw geld doet.
Bijvoorbeeld: uw spaargeld belegt in verantwoorde, sociale woningbouwprojecten. Waardoor er gebouwd kan worden.

Waardoor mensen aan de slag kunnen.
De ASN is een spaarbank waar u met een zuiver geweten uw spaargeld aan kunt toevertrouwen. Om het gewin worden tegoeden 

niet belegd in dubieuze projecten, niet in dubieuze landen, niet in speculatieve zaken. En tocht geeft de ASN een rente die op hetzelfde 
niveau ligt als bij iedere andere (spaar)bank.

Hoe dat kan?
De ASN werkt met een uitgekiend spaarsysteem (sparen via uw girorekening). De ASN is een kleine bank, heeft lage kosten, hoeft 

er geen geldverslindend net van dure bijkantoren op na te hebben.
En van beleggen weten ze alles bij de ASN. Aan zo’n bank hebt u wat: andere mentaliteit, dezelfde rente.

Sparen bij de ASN is sparen via uw girorekening. Doe het nü: u krijgt f 7,50 premie!
Als u voor 1 juli 1984 een spaarrekening voor uzelf opent met tenminste f 50,- als eerste inleg. Bij de ASN spaart u ook thuis.

Via uw giroboekje. U spaart net zo snel of u neemt net zo makkelijk weer geld op als u een giro-overschrijving doet.
Meer weten? Vul snel de bon in.

Naam en voorletter(s): _ 
Adres:_____________
Postcode en woonplaats:.

Wenst nadere inlichtingen over:*

□  de ASN in het algemeen
□  de ASN-spaarrekening, gekoppeld aan de postgirorekening
□  wenst tevens een formulier om een postgirorekening te openen
□  gewoon sparen (sparen zonder boekje)
□  de Vroeg-Bij-rekening (een unieke regeling voor jeugdigen 

t/m  17 jaar)
□  het jeugdsparen De Zilvervloot (voor jeugdigen van 

15 t/m  20 jaar)

□  het termijnsparen (met opzegtermijn)
□  het depositosparen (met een vaste looptijd)
□  maandrente-depositorekening
□  het bedrijfssparen
□  uitvaartrekening (voor hen die zich niet (meer) tegen uitvaart

kosten kunnen of willen verzekeren)

'aankruisen wat u wenst.

Zenden in open enveloppe zonder postzegel aan Algemene 
Spaarbank voor Nederland, Antwoordnum m er 1188, 
2 5 0 0  VB Den Haag. U kunt ook bellen 070-470181. Of ons 
bezoeken: Rijnstraat 28, Den Haag (vlak bij het Centraal Station).

A lgemene Spaarbank voor N ederland
DE ANDERE BANK MET DEZELFDE RENTE
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INTERVIEW

lukkers zijn niet zo gauw geneigd om 
dat allemaal uit te gaan leggen. Heel 
uniek in de wereld zijn de pela-verbon- 
den tussen Moslims en Christenen. Ter
wijl ze elders elkaar bestrijden, zijn ze 
hier juist verbonden met elkaar. Dat 
stijgt uit boven elk godsdienstig ver
schil.”

Leef je zelf ook volgens adat- en pela- 
regels?
„Jazeker.”

Is je vriend waar je nu mee samen woont 
het daar mee eens? Want hij is toch geen 
Molukker?
„Hij hecht er zelf geen geloof aan, maar 
hij respekteert het dat ik me er wel aan 
wil houden. Hij heeft er nog nooit een 
denigrerende opmerking over gemaakt. 
Terwijl hij toch een heel nuchtere, ras
echte Amsterdammer is.”

De vrouwenbeweging, net noemde je het 
al even, hoe ben je daar in terecht ge
komen?
„Ja, hoe komt zoiets? Je bent gescheiden 
en woont in Amsterdam. Dus ga je eens 
een kijkje nemen in het vrouwenhuis. 
Tenminste zo ging het met mij. Daar 
kon ik invullen op een lijst of ik wilde 
meedoen met een kursus elektriciteit, 
een kursus timmeren of met de vrou
wentelefoon. Ik heb me voor alle drie 
opgegeven. Maar elektriciteit en timme
ren zaten vol. De vrouwentelefoon bleef 
dus over. Ik behoor tot de groep vrou
wen die de eerste vrouwentelefoon van 
Nederland hebben opgericht. Tot op de 
dag van vandaag kan ik nog steeds niet 
timmeren en heb geen benul van elektri
citeit. Het was in die tijd dat ik met 
enkele andere vrouwen een boekje heb 
geschreven voor vrouwen die wilden 
scheiden. Daar kwam ik nogal vaak mee 
in aanraking via de vrouwentelefoon. 
Dat boekje heette .Meiden die Schei
den’. De vrouwentelefoon heb ik zeven 
jaar gedaan. Met moeite heb ik daarvan 
afscheid moeten nemen omdat ik andere 
bezigheden kreeg en toen moest kiezen. 
„Ik noem het altijd mijn softfeminisme. 
Ik kan me niet veroorloven om radikaal- 
feministisch te zijn, want ik heb de 
mannen in mijn leven niet afgeschaft en 
ik ben in het gelukkige bezit van een 
zoon. Toch heb ik wel een zekere man- 
nenminachting over me hoor. Maar zon
der hen zou het wel saai worden." 
(Glimlacht nu heel lief, zodat ik me nau
welijks kan voorstellen dat ze minach
tend kan zijn tegenover wie dan ook.) 
„Op het ogenblik hou ik me vooral bezig 
met vrouwen van kulturele minderhe
den. Maar zoals ik niet kan behoren tot 
de radikaal-feministen zo kan ik ook 
nooit behoren tot een radikaal zwarte 
groepering. Omdat ik natuurlijk ook wit 
in me heb. Ik heb een Hollandse vader 
en leef nu samen met een Hollandse 
man. Ik zal altijd blijven schipperen.

Ben schipperend geboren en zal schip
perend sterven. Het moeilijke van dat 
steeds maar schipperen is dat je perma
nent moet kiezen en dat kun je eigenlijk 
niet, want je wilt iedereen tevredenstel
len, iedereen in z’n waarde laten. Mis
schien is het wel veel makkelijker om 
heel radikaal te zijn, dat is tenminste 
duidelijk.”

Wat doe je dan voor de buitenlandse 
vrouwen?
„Ik heb een tijd lang de ombudsvrouw 
voor buitenlandse vrouwen vervangen. 
En afgelopen september heb ik een TV- 
programma gemaakt voor Molukse 
vrouwen. Dat ging over baarmoeder
halskanker. Er was namelijk gebleken 
dat er, in verhouding tot Nederlandse 
vrouwen, vrij veel Molukse vrouwen 
overlijden aan deze vorm van kanker. 
Dat is helemaal niet nodig mits de 
ziekte maar vroegtijdig wordt gekonsta- 
teerd. Daarvoor is ook het bevolkings
onderzoek voor vrouwen, waarbij een 
uitstrijkje gemaakt wordt van de baar- 
moedermond. Het bleek dat veel Moluk
se vrouwen daar niet aan mee deden. 
Het programma was bedoeld om de 
vrouwen te wijzen op het belang van dat 
onderzoek. Zo’n programma maken 
vond ik ontzettend leuk. Dit jaar in sep
tember ga ik het weer doen. Eigenlijk 
wil ik een regisseurskursus gaan volgen, 
want nu werkte ik nog met regisseurs 
van de NOS. Maar het lijkt me erg goed 
als ik het ook zelf kan.”

Via het praten over buitenlandse vrou
wen komt het gesprek op haar moeder. 
Aan haar manier van praten is te mer
ken dat ze erg trots is op haar moeder. 
„Alles wat ik ben heb ik aan haar te 
danken. Mijn liefde voor boeken bij
voorbeeld. Laatst herinnerde ik me hoe 
ze avond aan avond aan mijn bed heeft 
gezeten, ze las me dan voor uit een En
gels boek dat ze ter plekke voor me ver
taalde. Vroeger dacht ik weleens dat ze 
helemaal niet lief voor me was. Ze ging 
op een Aziatische wijze met me om. Dat 
is nogal ingehouden. Bij vriendinnen 
zag ik dat hun moeders anders waren en 
daar was ik wel eens jaloers op. Nu be
grijp ik dat veel beter. Ik vind het dan 
ook zo intriest om te zien hoe ze gewor
den is tot een klein, bruin, kouwelijk 
mensje uit een Fries dorp. Ze is nog wel 
heel erg betrokken bij alles hoor. Ze is 
nog steeds een fanaat RMS-ster. Politiek 
is ze altijd heel bewust geweest. Haar 
broers waren nationalisten. Ze ging heel 
vaak met hen mee als ze een spreekbeurt 
hielden. Ik kom dus uit een politiek 
nest. Het is dan ook niet zo vreemd dat 
ik me met al die dingen bezig hou die ik 
je verteld heb. Mijn moeder heeft mij 
altijd gestimuleerd; en daar ben ik haar 
nog dankbaar voor.”

= =  ANITA KEUNING
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MARKERWAARD: HET PLAN 
ZONDER ARGUMENTEN

De plannen voor de Markerwaard: verouderd, duur, opportunistisch en 
zeer dubieus. Heerko Dijksterhuis analyseert de besluitvorming; 

onderzoeker Jan Bloemink boort de overheidscijfers de grond in. Kabinet 
en Kamer kunnen nu nee of nee zeggen tegen de drooglegging.

Voorjaar 1980 verbaasde het toenmalige 
kabinet Van Agt vriend en vijand met 
een plotselinge opwelling van krachtda
digheid in de politieke impasse die be
stond rond de plannen voor een olieboy
cot van Zuid-Afrika. In tijden van krisis 
moet je de zaken durven aanpakken. 
Vandaar dat het Markerwaardgebied in 
droge vorm tot ontwikkeling moest wor
den gebracht, zo redeneerde men.
Alweer een nieuwe polder in het IJssel- 
meer? Was men na jarenlange diskussie 
nog niet tot het inzicht gekomen dat het 
inruilen van water voor land ongewenst 
is, zelfs uit het oogpunt van rekreatie, 
landbouw en volkshuisvesting? Is een 
open IJsselmeer niet van veel grotere 
waarde voor de samenleving in de toe
komst?

Nat
Het IJsselmeer is het grootste zoetwater- 
gebied van West-Europa. Het is daarom 
niet alleen van essentieel belang voor de 
drinkwatervoorziening, maar ook als 
voedsel- en rustgebied voor vele vogel
soorten. Het vervult een funktie als oase 
van stilte, vlakbij de dichtbevolkte 
noordvleugel van de randstad. Het is een 
uniek natuurgebied, maar met zijn oude 
steden en schepen ook kultuur-histo- 
risch zeer waardevol. Polders van Leiden 
tot Groningen worden met IJsselmeer- 
water doorgespoeld. Aan het open water 
is veel, meest kleinschalige bedrijvigheid 
gebonden, zoals de beroepsvisserij, de 
charterzeilvaart en ondernemingen op 
het gebied van rekreatie, toerisme en de 
binnenscheepvaart. Watersporters, vis
sers, bewoners en bezoekers kunnen op 
of langs het water hun brood verdienen 
en hun hart ophalen. Alle waarden van 
het IJsselmeer staan onomstotelijk vast. 
Waarom wil men dan toch inpolderen? 
Om die vraag te beantwoorden moeten 
we terug naar het begin van deze eeuw. 
Toen drukte waterstaatminister Lely de 
Zuiderzeewet er door, gericht op afslui
ting en gedeeltelijke drooglegging van de 
Zuiderzee. Het hoofdmotief was toen nog 
de veiligheid, net als later bij het delta
plan: de kans op overstromingen moest 
verkleind worden. De bijkomende land
aanwinning was mooi meegenomen want 
de bevolking groeide en wat extra land

bouwgrond was nooit weg. De Wierin- 
germeer en de Noordoostpolder kregen 
dan ook vooral een agrarische bestem
ming. Na de oorlog verminderde de be
hoefte aan landbouwgrond en kwamen 
verstedelijkingsfunkties centraal te 
staan. In de Flevolanden ruimde men 
steeds meer plaats in voor landbouw, in
dustrie, verkeer en rekreatie.
Naast de gigantische kosten zag men in
dertijd de ondergang van de visserij als 
belangrijkste nadeel van het ’Zuider- 
zeeprojekt’, zoals dat in vakkringen heet. 
En nog steeds is dat een argument van 
betekenis in de diskussie over de Mar
kerwaard, de laatste polder die er vol
gens de Zuiderzeewet moet komen. Na 
de aanleg van de Afsluitdijk heeft de 
visserij zich in het zoete water opnieuw 
weten te ontwikkelen tot een bloeiende 
bedrijfstak, die met aanverwante werk

gelegenheid aan zo’n 2000 mensen werk 
biedt.
Het nadeel dat er met de Zuiderzee een 
uniek natuurgebied verloren ging, waar
in zich zelfs eigen levensvormen ontwik
keld hadden, maakte in die tijd kennelijk 
nög minder indruk dan tegenwoordig! 
Het mensgemaakte natuurgebied dat het 
IJsselmeer nu is heeft weer een totaal 
andere, eigen waarde.

Grenzen
Net als in de bestaande polders verlegde 
ook in de diskussie over de Markerwaard 
het aksent zich van de landbouw naar de 
verstedelijking. Die grote 'nieuwe’ ruim
te (41.000 ha.) zo dicht bij Amsterdam 
had men nodig voor het dichtbevolkte 
westen des lands, zo redeneerde men. In 
de eerste plaats moesten er natuurlijk 
woonkernen komen, voor de overloop uit 
de noordvleugel van de randstad. Verder 
moesten de Amsterdammers er kunnen 
rekreëren, dus: aanleg van bossen, wa
terpartijen en natuurgebieden. Dan wa
ren er nog enkele zaken die men nergens 
meer kwijt kon, maar waar in de Mar
kerwaard mooi een plaatsje voor kon 
worden gevonden. De tweede nationale 
luchthaven bijvoorbeeld. Schiphol zou 
spoedig te klein worden en waar moest 
dat nieuwe veel grotere vliegveld anders 
komen? Verder kwamen alle mogelijke 
zaken die men nergens kon gebruiken in

de geplande polder terecht: energiecen
trales, opslag van giftig havenslib, radio- 
aktief en ander afval en natuurlijk ook 
weer een groot militair oefenterrein, dat 
kennelijk volgens de plannenmakers in 
een nieuw stuk land nooit mag ontbre
ken. Kortom, de Markerwaard werd het 
toekomstige vuilnisvat van Nederland. 
De Vereniging tot Behoud van het IJssel
meer heeft steeds gesteld dat een derge
lijk soort van 'ruimtelijke ordening’ ner
gens op slaat. Als het grondgebruik voor 
stedelijke doeleinden altijd maar groeit 
wordt het tijd om juist dé&r iets aan te 
doen. Iemand die veel te dik is moet je 
toch ook niet telkens een grotere broek 
geven? In de samenleving rijpte in de 
jaren zeventig ook het inzicht dat de eko- 
nomische groei niet eindeloos kon door
gaan, ten koste van milieu, grondstoffen 
en derde wereld. De VBIJ bracht in die 
tijd het Plan Waterlely uit, een andere 
visie op de gewenste ontwikkeling van 
Nederland. Daarin werd gestreefd naar 
vermindering van de ruimte- en ener
gieverbruik, stimulering van het open
baar vervoer en versterking van de na- 
tuurfunkties voor de mens. Het natte 
hart van Nederland kwam weer centraal 
te staan in deze ruimtelijke ordening per 
spoorboekje.
Inmiddels is de ekonomische situatie in 
Nederland veranderd en zijn de meeste 
ruimteclaims in de toekomstige Mar
kerwaard inderdaad van tafel. De groei 
in de luchtvaart is er bijvoorbeeld uit, 
zodat we met Schiphol nog tot in lengte 
van jaren vooruit kunnen. Ook op het 
gebied van de volkshuisvesting heeft de 
milieubeweging (en de VBIJ) gelijk ge
kregen, Het overloopbeleid gebood 
tienduizenden Amsterdammers te ver
huizen naar de nieuwbouw in speciaal 
ontwikkelde groeikernen, zoals Alk
maar, Hoorn, Lelystad en Almere. In 
brede kring is men er nu van overtuigd 
dat dit beleid is mislukt. De mensen voe
len zich vaak ontheemd, voorzieningen 
zijn er in de groeikernen te weinig, er is 
geen werkgelegenheid, voor alles moeten 
ze terug naar de stad en de verbindingen 
zijn slecht. In de tussentijd verpaupert 
Amsterdam. Veel beter is het de be
staande woningen op te knappen, aan 
stadsvernieuwing te doen en waar plaats
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ACTIE:
is juist in de stad te bouwen. Men is nu zo 
ver dat erkend wordt dat de Marker
waard in ieder geval niet nodig is voor de 
volkshuisvesting (Herziene Struktuur- 
schets voor de Verstedelijking) en zelfs 
de plannen om een woonwijk in het 
IJmeer, vlak bij Amsterdam neer te zet
ten, zijn twijfelachtig. Er was trouwens 
wel een prima neveneffekt verbonden 
aan het wegblijven van de werkgelegen
heid in Flevoland: spontaan en ongewild 
ontwikkelde het nog niet ingerichte in
dustrieterrein zich tot een uniek natuur
gebied: de Oostvaardersplassen.

Koeien
De belangrijkste argumenten voor inpol
dering van de Markerwaard zijn dus, ook 
in de officiële stukken, vervallen. En wat 
zien we nu? Het oude argument van de 
landbouw wordt weer van stal gehaald. 
Om de wereldvoedselsituatie op te lossen

Nieuwe problemen
Het blijkt dus dat de Markerwaard geen 
oplossing biedt voor de bestaande pro
blemen, maar die problemen juist verer
gert (denk aan de landbouwoverschotten 
of de verpaupering van Amsterdam). 
Sterker nog: de Markerwaard veroor
zaakt nieuwe problemen. Zo zal de bo
dem in Noord-Holland gaan verzakken 
met als gevolg: grote schade voor wegen, 
leidingen en gebouwen. De waterveront
reiniging in de restanten van het IJssel- 
meer zal bij aanleg van de Markerwaard 
nog veel ernstiger vormen aannemen. De 
Oostvaardersplassen zullen bij gebrek 
aan open water niet in hun huidige vorm 
kunnen voortbestaan.
Al met al is het haast niet voor te stellen 
dat het kabinet toch nog vóór inpolde
ring zal besluiten, al moet de invloed van 
de kommissie-Wagner en soortgelijke in

notabene! En om elders door stadsuit
breiding weggesaneerde boeren aan 
grond te helpen. Het is wel heel wrang 
om een vertegenwoordiger van het on- 
dernemersverbond VNO als het over de 
Markerwaard gaat plotseling te horen 
opmerken, dat de monden van de honge- 
rigen gevoed moeten worden! Daarbij 
ziet hij gemakshalve over het hoofd dat 
de enorme landbouwoverschotten, die nu 
al voor bijna ieder produkt binnen de 
EEG bestaan, gewoonweg vernietigd 
worden. Dat het probleem van de honger 
een probleem is van verdeling en niet van 
oppervlakte landbouwgrond moet toch 
duidelijk zijn.
Een ander hypokriet argument is dat van 
de werkgelegenheid. En het zijn weer de 
grote ondernemers die dit argument ge
bruiken: de FNV is juist tégen inpolde
ring, omdat voor hetzelfde geld in bij
voorbeeld de stadsvernieuwing, woning- 
isolatie op grote schaal en onderhoud 
van wegen, dijken e.d. niet alleen méér, 
maar ook meer geschikte arbeidsplaat
sen gekreëerd kunnen worden. Uit het 
recente onderzoek van Bloemink blijkt 
dat het uiteindelijke effekt van inpolde
ring op de werkgelegenheid zelfs wel 
eens negatief zou kunnen uitvallen.

stanties op het regeringsbeleid niet on
derschat worden. In ieder geval is nu 
duidelijk geworden dat de polder ook 
niet meer als werkgelegenheidsobjekt 
kan worden verkocht. Daar komt bij dat 
het in een tijd, waarin de overheid op de 
meest pijnlijke wijze bezuinigingen 
doorvoert, wel heel erg wrang is om een 
miljardenuitgave te doen voor een polder 
waar bijna niemand op zit te wachten. 
Het is de vraag of dat 'gepikt’ wordt. De 
resultaten van de inspraak spreken dui
delijke taal: van de meer dan 20.000 re- 
akties is 91% tegen inpoldering, 6% vóór 
en 3% voor andere opties, zoals uitstel of 
het plan-Lieverse (voor een windener- 
gie-spaarbekken). De voorstanders zijn 
ruwweg in twee kategorieën in te delen: 
waterstaat (en verwante diensten als de 
RIJP) en landbouw. De groep tegenstan
ders is daarentegen afkomstig uit alle 
rangen en sektoren van de samenleving. 
Een minister die de inspraak serieus wil 
nemen kan er niet omheen, zou je zo 
zeggen.
Droogmaking van de Markerwaard om 
landbouwgrond te verwerven is echt een 
voor de gelegenheid opgepoetst argu
ment uit de oude doos. De EEG-land- 
bouwpolitiek maakt immers de geringste

produktieverhoging in de agrarische 
sektor al ongewenst. En zo ging het met 
alle andere argumenten: ze kwamen de 
een na de ander te vervallen. Toch gaat 
de polder-lobby door. Alsof er in de 80 
jaar dat de plannen bestaan niets veran
derd is. De ekonomische en technologi
sche ontwikkelingen van de laatste jaren 
geven alleen maar méér aanleiding om 
(voorlopig?) van aanleg van de polder af 
te zien. In een periode waarin zich grote 
veranderingen in de samenleving vol
trekken (noem het de overgang naar een 
informatie-maatschappij) moet je geen 
onomkeerbare besluiten gaan nemen. 
Latere generaties moeten juist de ruimte 
krijgen om op grond van dan bestaande 
behoeften de knoop door te hakken. 
Paradoxaal genoeg hangen de inpolde- 
raars een vergelijkbare redenering aan. 
Leg de polder nü aan, maar vul de ruimte 
niet verder in, want dat ligt over onze 
planninghorizon, zo stellen zij. Voor hen 
heeft dat een interessant gevolg. Met 
grond in de nieuwe polder wordt aan 
allerlei belangengroeperingen in feite 
een worst voorgehouden. Zo hoopt men 
ze in het kamp van de voorstanders te 
kunnen lokken. Maar als we alles optel
len wat al in het vooruitzicht is gesteld 
aan grond voor landbouw, tuinbouw, 
bosbouw, bloembollenteelt, rekreatie, 
energieproduktie, afvalberging, volks
huisvesting, luchtvaart, defensie, etc. 
etc., dan is de Markerwaard al minstens 
3x uitgegeven. En dan hebben we het nog 
maar niet gehad over de onderlinge vere
nigbaarheid van de genoemde bestem
mingen.

Beheersplan
De Markerwaardplannen kunnen dus als 
opportunistisch gekenschetst worden. 
Een ideologisch onderbouw ontbreekt, 
een ruimtelijke visie is er niet. Als het 
stedelijk grondgebruik in Nederland met 
8000 hektare per jaar blijft groeien, dan 
biedt de polder slechts voor vijf jaar soe
laas. Een visie op de ruimtelijke ontwik
keling van Nederland, waarin het aksent 
ligt op behoud en versterking van be
staande funkties, biedt juist wel moge
lijkheden voor een natte ontwikkeling 
van het IJsselmeergebied. Daarvoor 
moet er een beheersplan komen.
De funkties die het IJsselmeer voor de 
mens vervult kunnen volgens dat 
beheersplan verder ontwikkeld worden. 
Er zijn talloze mogelijkheden op het ge
bied van natuurbeleving, milieu-eduka- 
tie, visserij, rekreatie en toerisme. Dat is 
pas werkgelegenheid scheppen, die zich
zelf nog terugbetaalt ook. Voorts kan een 
beheersplan randvoorwaarden stellen 
aan gebruiksfunkties als zandwinning, 
olie- en gasboringen, schietoefeningen, 
scheepvaart, drinkwaterproduktie en 
energie-opslag. Maar ook de ekologische 
funkties, de visserij en de rekreatie moe
ten onderling afgestemd worden. Het is 
te hopen dat het kabinet de mogelijkhe-
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Stichting Radikalen Vorming 
programma eerste helft '8 4
STBBIEBM ’EKBLBGIES DEKKER EB BE PPR’
De Stichting RadikalenVorming organiseert 
een studiedag over de vraag of het ekolo- 
giese denken als basisbeginsel kan dienen 
voor het PPR-denken.
Og deze dag willen we het niet hebben 
over allerlei strateglese 'groen-rood'-diskus- 
sies, maar diskussiêren over de achtergron
den en de betekenis van het ekologiese 
denken in relatie tot de PPR. Hiermee willen 
we ook aansluiten op één van de konklusies 
van het Voorjaarskongresstuk '83 'PPR -  hoe 
verder?'
In deze konklusie wordt gesteld: „De PPR blijft 
een zelfstandige politieke partij meteen ei
gen bijdrage: radikaal, solidair, non-konfor- 
mistisch, ekologisch en libertair."
■  10.00 uur Aankomst en koffie ■  10.30 uur 
Opening en organlsatoriese mededelingen
■  10.40 uur Inleiding door Roel van Duyn ■
11.40 uur Inleiding door Jaap de Jong ■
12.30 uur Lunchpauze (zelf voor brood zor
gen) ■  13.30 uur Diskussie in kleine groe
pen ■  14.30 uur Pauze ■  14.45 uur Plenaire 
diskussie ■  16.30 -  Afsluiting,
De studiedag wordt voorgezeten door Rou- 
ke Broersma, sekretaris voorlichting van het 
partijbestuur,
D a tu m : 11 februari. Plaats: Amersfoort. Tijd:
10-16,30 uur. Kosten: ƒ 10,-.

SÏBBIEBAG ’M ERRM FBRBERREM ERER  
BE PPR’
Inzet ochtend: Bestaat het alternatief 
(kleinschalig) ondernemerschap en zo ja, 
welke betekenis heeft dit voor de PPR?
■  10.00 uur Aankomst en koffie ■  10.30 uur 
Opening en organisatoriese mededelingen
■  10.40 uur Inleiding door de heer C. M. A. 
Bosman, sekretaris van het Nederlands 
Christelijk Ondernemers Verbond ■  11.00 
uur Inleiding door Anton Scheffers, stafme

dewerker van de Stichting Zelfbestuur ■
11.20 uur Inleiding door Wim de Boer, direk- 
teur van een zeilschool en voorzitter van de 
PPR ■  11.40 uur Plenaire diskussie met de 
inleiders ■  12.45 uur Lunchpauze (zelf voor 
brood zorgen).
Inzet middag: Diskussie over de knelpun
ten van het alternatief ondernemerschap: -  
konkurrentievervalslng; werken met behoud 
van uitkering; kwaliteit (vestigingswet); toon
vormend.
■  13.45 uur Inleiding door de heer C. M, A, 
Bosman ■  14.05 uur Inleiding door Anton 
Scheffers ■  14.25 uur Inleiding door Wim de 
Boer ■  14.45 uur Pauze ■  15.00 uur Plenai
re diskussie met de inleiders ■  16.30 uur 
Afsluiting.
De studiedag wordt voorgezeten door Jaap 
de Jong, vice-voorzitter van de PPR,
D atu m : 10 maart, Plaats: Utrecht. Tijd:
10-16.30 uur. Kosten: ƒ 10,-.

EXKURSIE M E IB E B  TECBRBLBGIE’
Op 14 april wordt er een exkursie georgani
seerd naar een bedrijf, dat op technologies 
gebied veel aan innovatie doet. Met deze 
exkursie willen we op een andere manier 
dan de gebruikelijke studiedag, een bijdra
ge leveren aan de diskussie in de PPR over 
de plaats van arbeid en technologie.
Eén en ander onder voorbehoud. Kosten: 
ƒ10-

STBBIEBSG ’LIRRS EK BE VERZBRGIRGS- 
STM’
Op 12 mei wordt er In Utrecht een stu
diedag georganiseerd waarin de diskussie 
over 'Links en de Verzorgingsstaat wordt 
voortgezet. Centraal staat op deze dag de 
betekenis van de marktsektor voor een 
linkse politiek ten aanzien van de kollek- 
tieve voorzieningen.

In de komende nummers van de Radlkalenkrant, Radlkale Notities en de Nieuwsbrief 
voor aktlecentra zal nadere Informatie worden gegeven. In verband met het versturen 
van studiemateriaal en dergelijke graag tijdige opgave (uiterlijk drie weken voor de 
aanvang van de betreffende aktivltelt).
Voor opgave en informatie: SRV, Singel 277,1012 WG Amsterdam. Tel: 020/256046.

OPGAVEFORMULIER
H ierb ij g e e f  ik  m ij o p  voor:
□  S tu d ie d a g  'Ekolog ies d e n k e n  e n  d e  PPR', 11 fe b ru a r i 1984, A m ersfoort.
□  S tu d ie d a g 'A lte rn a t ie f O n d e rn e m e n  e n  d e  PPR', 10 m a a r t  1984, Utrecht.
□  E xkurs ie 'A rb e id  e n  Te chn o log ie ', 14 a p r il 1984.
□  S tu d ie d a g 'L in ks  e n  d e  V e rzo rg ing ss taa t, 12 m e i 1984, U trecht.

N a a m :_______________________________

A d re s :_______________________________

Postkode:______________________  Plaats:.

T e le fo on :_____________________________

D a tu m :______________________________

H a n d te k e n in g :________________________

den van natte ontwikkeling volgens een 
beheersplan serieus zal bestuderen en 
vervolgens twee varianten, een ontwik
keling in natte en in droge vorm, aan het 
kabinet zal voorleggen. Pas dan kan een 
verantwoorde keuze worden gemaakt.

Tegenvallers
Welke kant de keuze zal uitvallen? Zoals 
het zich nu laat aanzien is het een dub
beltje op z’n kant. Zal een bepaalde visie 
op de ruimtelijke ontwikkeling van ons 
land de doorslag geven, of de ordinaire 
centenkwestie?
Het is al lange tijd duidelijk dat dit pol- 
derprojekt financieel niet rond te krijgen 
is. Door een reeks nieuwe tegenvallers is 
de financiering een nog groter probleem 
geworden dan het al was. De uitkoop
sommen en kapitaalvernietiging in de 
beroepsvisserij waren bijvoorbeeld nog 
niet ingekalkuleerd. De geohydrologi- 
sche gevolgen zijn nog absoluut niet te 
overzien. Verzakking van de bodem en 
rotting van funderingen zullen het ge
volg zijn van daling van de grondwater
spiegel op het oude land. De Noordhol- 
landse gemeentebesturen, waterschap
pen, grond- en huiseigenaren zullen hun 
handen vol krijgen aan het opstellen van 
schadeclaims voor het Rijk. Wellicht 
biedt een Markerwaard-schadewet, zo
als bij de NAM in Groningen, uitkomst. 
Een andere gigantische kostenpost die 
nog moet worden opgeteld bij het be
staande tekort van ƒ 2,4 miljard op de 
Markerwaardbegroting, wordt gevormd 
door het op peil houden van de water
kwaliteit in de bij inpoldering te ontsta
ne westelijke randmeren. Als gevolg van 
de grote zoutbelasting zal daar in nog 
veel sterkere mate dan thans in de be
staande randmeren het geval is, algen- 
bloei optreden. De kosten van defosfate- 
ren en denitreren worden geschat op 2 
tot 4 miljard gulden. De invloed van het 
vervuilde Rijnwater, dat binnenkomt via 
de IJssel, is daarin nog buiten beschou
wing gebleven.
De financiën zullen wel het grootste 
struikelblok vormen. Aan het aanwen
den van partikulier kapitaal hoeft ook 
niet gedacht te worden. Neem nu de RA- 
BO-bank. Die wil de nieuwe poldergrond 
natuurlijk wel graag in bezit krijgen, 
maar niet voor de financiële gevolgen 
opdraaien. Minister Ruding heeft be
paald dat het Rijk zich bij private finan
ciering niet garant zal stellen: het is alles 
of niets.
Het hoeft geen verwondering te wekken 
dat de minister van Financiën de belang
rijkste tegenstander van de polderplan- 
nen is in het kabinet. Verkeer & Water
staat is uiteraard vóór. Voor de overige 
ministers hoeft het allemaal niet zo erg, 
zij het dat geen van hen de verantwoor
delijkheid voor een definitief nee van het 
kabinet op zich zou willen nemen. Maar 
aangezien de Markerwaard veel geld 
kost, is een duidelijk standpunt vóór een



even dure grap voor de betreffende 
bewindspersoon. Bovendien zal, met alle 
onzekerheden op vooral geohydrologisch 
gebied, het Oosterschelde-effekt zeker 
een rol spelen.
Het parlement heeft dan het laatste 
woord en ook daar liggen de verhoudin
gen niet bepaald duidelijk. De progres
sieve partijen van (voor het gemak) D’66 
tot en met CPN zijn tegen. De regering
spartijen zijn verdeeld. In de huidige 
verhoudingen zijn we dus afhankelijk 
van diegenen in W D  en CDA die het 
IJsselmeer willen nathouden.

HEERKO DIJKSTERHUIS
Heerko Dijksterhuis is medewerker van de 
Vereniging tot Behoud van het IJsselmeer. Jan Bloemink (2e van rechts) biedt het rapport aan de Kamer aan.

Ongeveer 50.000 mensjaren tijdelijk 
werk en tussen de negen- en dertiendui
zend nieuwe permanente arbeidsplaat
sen. Die zonden er volgens medewerkers 
Smeenk en Daveluar van %  Rijksdiensl 
IJsselmeer Polders in hun rapport 'Mar
kerwaard en werkgelegenheid' van 1982 
ontstaan bij aanleg van de Markerwaard. 
Grote koppen in de krant, hier was spra
ke van een prachtig werkgelegenheid- 
seheppend projekt in een tijd dat de 
werkloosheid schrikbarend steeg. Hier
bij zouden wel in de visserij en uanver- 
. wante bedrijven tussen de MO en 335 
arbeidsplaatsen verloren gaan. IMaUr,: 
was hun konklusie, voor elke mogelijke 
.virdjyijnehdp arbeidsplaats in de visserij 
zouden circa 35 nieuwe arbeidsplaatsen 
in de Markerwaard in andere sekt oren 
terugkomen.
Drie maanden intensieve studie op vliet1 
rapport van de Rijksdienst voor de IJs
selmeer Polders leverde de volgende fei
ten op:
■  Bij de presentatie van de tijdeiijke 
werkgelegenheidscijfers wordt de direk- 
te werkgelegenheid van de bouw van ste
den weggelaten. Dit vanwege het feit dat 
hier sprake is van verplaatste werkgele-: 
genheid. Uiterst inkonsekwent is het 
daarom dat zij de werkgelegenheid die 
voortvloeit uit de overige bouw in de 
woonkernen en de indirekte effekten van 
de woningbouw wel meetellen. Dit laat
ste maakt een verschil uit van rond de
17.000 mensjaren.
■ Voor de berekening van de werkgele-; 
genheidseffekten van de inpoldering en 
droogmaking van de polder hebben 
Smeenk en Davelaar gebruik gemaakt 
van normen (voorbeeld: één kilometer 
dijkaanleg levert x aantal mensjaren ap- 
beid). Mijn toepassing van deze nonnen 
voor de verschillende onderdelen van het 
projekt leverde vrijwel steeds een lager 
werkgelegenheidscijfer dan i door 
Smeenk en Davelaar vernield. Hun sys-

■ Zowel bij de tijdeiijke als de blijvende. 
landbouwkundige; exploitatie van de 
Markerwaard is een dubbeltelling toege
past door het fout hanteren van een sta
tistische methode; (input-ouipul analy
se). Hierdoor werd de tijdeiijke werkge- 
legenheid met ongeveer 2.000 mensjaren 
en de blijvende met 2.000 arbeidsplaat
sen overschat.j:'
■  Smeenk en Davelaar berekenen de
niet landbouwkundige blijvende werk
gelegenheid door veronderst el iingen te 
hanteren die door de bekende feiten niet 
worden ondersteund. Zodoende tellen zij 
een groot aantal arbeidsplaatsen mee die 

;verplaatste i werkgelegenheid betreffen 
en in feite niets met een Markerwaard 
van doen hebben. Op basis van empirisch 
materiaal van Oostelijk Flevoland en de 
provincie: Noord-Holland moesten de 
volgende korrekties op hun cijfers wor
den aangebracht. Bij de stuwende be- 
drijven (zoals industrie): gemiddeld
1.275 arbeidsplaatsen en bij de verzor
gende bedrijven (banken, handel, rekre-. 
atie. etc.): gemiddeld 1.050 arbeidsplaat
sen minder.
Door deze korrektie daalt de tijdelijke 
werkgelegenheid naar 22.500 mensjaren 
en voor de blijvende werkgelegenheid 
resteren nog globaal 5.500 arbeids
plaatsen. V
De in dit onderzoek gevonden cijfers ge
ven een indikatie van de orde van grootte 
die verwacht mag worden. Als de Mar
kerwaard wordt ingepolderd. Izal de 
werkelijkheid waarschijnlijk afwijken 
van deze cijfers. De kans dat de afwij
king zo groot wordt dat de cijfers van 
Smeenk en Davelaar daarbinnen vallen, 
moet vrijwel nihil worden geacht. Daar
voor bevatten hun cijfers een te groot 
aantal oversehattingen. Alleen al op 
grond van de huidige situatie en de be
kende feiten kan worden gekohkludeerd,

dat de te verwachten werkgelegenheid 
de helft minder zal zijn dan zij voor
spellen.
Daarnaast is ook de ekonomische situa
tie van belang. Het gevonden feit er.rnate- 
riaal stamt deels uit een periode van eko
nomische groei. Bij blijvende stagnatie 
kan worden verwacht, dat het aantal 
werkelijk nieuwe arbeidsplaatsen zowel 
in de stuwende als in de verzorgende 
sfeer nagenoeg tot nul zal dalen, terwijl 
ook b ij: een aantrekkende ekonomie de 
vraag zal blijven, hoeveel werkgelegen
heid nu echt aan een Markerwaard mag 
worden toegerekend en hoeveel, er ook 
zonder nieuwe polder wel zou zijn geko
men. Buiten kijf staat overigens, dat een 
Markerwaard altijd wel enkele nieuwe 
arbeidsplaatsen zal opleveren, al was het 
alleen maar in het bestuur van de polder. ■ 
In ieder geval is de schatt ing van Smeenk 
en Davelaar dal er voor iedere verloren 

,arbeidsplaats 115 nieuwe terugkomen, 
veel te hoog. Op grond van de cijfers van 
de nieuwe werkgeiegenheidssiudie komt 
men eerder op een verhouding 1 op tl. j;jl 
Naast een overschatting van de positieve 
werkgelegenheidseffekten is deze hoge 
schatting ook een gevolg van het wegla
ter. van de negatieve effekten. (Smeenk 

- bh Davelaar hebben daarvan alleen het 
verlies in het Markermeer zelf meege
teld.) vt
Zo kan de konkurrentie van de grote 
efficiënte boerenbedrijven in de Mar
kerwaard leiden tot een versnelde uit
sloot van kleine arbeidsintensieve be
drijven op het oude land. Dit effekt zal 
zich zeker voordoen, al is het niet uit te 
maken hoe sterk het zal zijn. Houdt men 

; rekening met dit soort, negatieve effek
ten. dan is het de vraag of het netto 
resultaat aan permanente werkgelegen
heid van een Markerwaard nog wel posi
tief zal zijn. .iy-yl vCdC;

Kkonoom Jan Bloemink is verbonden aan de 
Amsterdamse Wetenschapswinkel. Hij schreef 

V2’n rapport -Markerwaard ... Werk of Waan' in i 
opdracht van de Vereniging rot Behoud ran 
het IJsselmeer. met geld van het Wereld Xntmir 
Fonds.

ONDERZOEK TOONT AAN: 
WEINIG WERK, VEEL WAAN

tematische afrondingen naar boven le
verde gemiddeld 250 mensjaren meer op.
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BRIEVEN
Brieven richten aan Redaktie Radikalenkrant Singel 277 1012 WG Amsterdam. 
De redaktie behoudt zich het recht voor brieven in verkorte vorm te publiceren.

OFFENSIEF (2)
Heb nog pijn in mijn nek van 
het durend instemmend 
knikken bij lezing van het ar
tikel Het Nieuwe Offensief. 
Vrees dat ik jullie op deze 
afstand niet daüdwerkelijk 
kan bijstaan in jullie poging 
om van de PPR een slag
vaardige -  en liefst grote -  
politieke partij te maken, die 
weer wat gaat betekenen in 
het politieke krachtenveld. 
Neem derhalve genoegen 
met de zekerheid een en
thousiaste supporter aan de 
zijlijn te hebben gevonden. 
Katrien en ik wilden net per 
1 januari '84 ons (slapend) 
lidmaatschap opzeggen, 
maar wachten nu even af 
hoe de partijleden reageren 
op jullie uiterst duidelijke 
plannen.
Heel veel sukses gewenst en 
pas op, want de partij-man- 
darijnen slijpen reeds de 
messen.

Albert Borst
Schoondijke

CHRISTEN (2)
Het is de taak van de kerk bij 
te dragen aan de persoonlij- 
kegewetensgroei: geestelij
ke gewetensgroei: geestelij- 
kan echter niets afdwingen! 
Het is volkomen dwaas wan
neer een a-konfessionele 
partij (die daarom juist zo 
door-en-door demokratisch 
kan zijn) de kerk onderge
schikt wil maken aan haar 
doel; hoe goed dat doel ook 
mag zijn. Juist omdat de staat 
dit middel niet aan kan, kan 
zij het even zo vrolijk nege
ren, en daarom is er al zoveel 
verontwaardiging over het 
'christelijk optreden' van het 
CDA. Hans Feddema van de 
EVP gaf een uitstekende ana
lyse over het fascisme, in 
Hier en Nu op de tv; deson
danks was hij vice-voorzitter 
van de EVP, een partij met 
een goed programma -  ech
ter niet toegankelijk voor 
Turken of Marokkanen, sim
pelweg omdat deze mensen 
de Bijbel niet mogen lezen, 
dus daar ook nooit een open 
deur vinden.
Wanneer politiek en gods
dienst elkaar zo klemmend 
omhelzen, stikken ze in ei
kaars armen, of er ontstaat 
een nieuwe ideologie; of ze is 
gedoemd altijd een kleine 
partij te blijven, wat wil zeg

gen met weinig effektieve 
mogelijkheden; dus demo
kratisch duur! Het onder
scheid vinden tussen waar 
en waarheid is een tijdro
vend proces, maar noodzake
lijk om de demokratische re
geringsvorm haar waarde te 
doen behouden. Het is te ho
pen dat een Scholten en Dijk
man stand houden in de 
storm, want daar neem ik 
m'n PPR-petje voor af.

C. Heinen
Vaassen

CHRISTEN (3)
Ik vind het echt vervelend dat 
ik nog een keer terug moet 
komen op dat ietwat verve
lende onderwerp 'christenen 
in de PPR'.
Dat jullie mijn brief van 29 
september '83 n.a.v. de ont
boezemingen van Jaap de

Jong over dit onderwerp op 
enkele niet terzake doende 
punten hebt ingekort, vind ik 
begrijpelijk.

Dat er evenwel een zinsnede 
waar alles om draait, hetzij 
door jullie snoeimes, hetzij 
door een fout van de zetter, 
uit is weggevallen, is voor 
mij niet alleen pijnlijk, het is 
zelfs onakseptabel. Nu is wat 
ik in die brief zeg niet veel 
meer dan wat abracadabra. 
In mijn oorspronkelijke brief 
staat het volgende: 'In kolom 
drie beginnen mijn haren 
een beetje overeind te ko
men. Daar vraagt Jaap zich 
elke keer weer af wanneer 
partijleden zeer geraakt zijn 
(en daar hoor ik dan kenne
lijk bij) als er negatieve uitla
tingen worden gedaan over 
geloof, terwijl er zo gemakke

lijk negatief wordt gesproken 
over bijvoorbeeld de waar
den van het socialisme (door 
christenen waarschijnlijk), of 
hij (Jaap dus) wel de goede 
partij heeft gekozen.'
De kursief gedrukte zinsnede 
is weggelaten in de weerga
ve van mijn brief. Trouwens, 
wat er nu staat zal Jaap de 
Jong in geen geval voor zijn 
rekening willen nemen.
Voor alle duidelijkheid wil ik 
daarom hier nog eens stel
len, dat ik er geen enkel be
zwaar tegen heb als er aan
merkingen worden gemaakt 
op duidelijk aanwijsbare te
genstellingen tussen het so
ciaal en politiek gedrag van 
mensen die zich 'christenen' 
noemen en dat wat ze in hun 
geloof belijden.
Waar ik grondig bezwaar té
gen maak is dat Jaap de Jong 
zich gerechtigd voelt om zich 
op PPR-terrein negatief uit te 
laten over 'geloof', alsof dit 
abstrakte begrip1 op zich al 
een verwerpelijk iets zou 
kunnen zijn. Juist vanwege 
deze tegenstellingen tussen 
gedrag en geloof in konfessi- 
onele kring hebben vele 
christenen de rijen van de 
christendemokraten verwis
seld voor die van de PPR.
In de PPR zitten -  of moet ik al 
zeggen zatenl -  veel gewone 
christenen, die met Jaap de 
Jong en nog vele anderen in 
de PPR verlangen naar en 
willen werken voor een soci
alisme met een menselijk ge
zicht.
Als je die mensen voor de kop 
stoot, ze het gevoel geeft dat 
ze er niet bij horen, zijn ze zó 
weg. En dat zou wel eens me
de een oorzaak kunnen zijn 
voor het drastische verloop 
van ons ledental waarvan in 
het novembernummer juist 
melding wordt gemaakt.

George Tanis
Den Haag

IDEOLOGIE
In zijn artikel 'Het taboe van 
de religie' zegt Roel van 
Duyn; ,,Er bestaat in onze 
partij een taboe van chris
tendom en religie." Dat is 
niet zo, Roel; er is wél een 
afspraak dat we christen
dom en religie niet als afwe- 
gingsgrond voor ons politiek 
handelen aanvoeren, in te
genstelling tot anderen, die 
God aanroepen bij zaken die 
gaan van pokkenprik tot in-

(advertentie)

M i s s c h i e n  b e n t  ü  w e l  s t a a t s g e v a a r l i j k !

Z o n d er het ze lf te  w eten zou u best ergens  
te  boek kunnen staan als s taatsgevaarlijk  sujet

D at bepaalt u nam elijk  n ie t ze lf. D at d o e t de Binnenlandse V e i
ligheidsdienst w el voor u . Sam en m e t de Piaatselijke In lic h tin 
gendiensten w a a k t zij al sinds 1 9 4 9  tegen staatsgevaarlijke e le
m enten .
De veiligheidsdiensten tw ijfe le n  er n ie t.aan  da t die extrem isten  
vooral gezocht m oeten w orden  in progressieve organisaties, leder 
die a k tie f is in de vrouw enbew eging , een anti-kernenergiegroep  
o f u ite raard , de vredesbeweging lo o p t he t risico in de k aarten 
bak van de B V D  te  belanden.

Praktisch ongecontro leerd kunnen de B V D  en P ID  hun gang 
gaan. In filtra tie  in organisaties, lastercampagnes en inbraak, 
niets li jk t  te  dol als he t gaat om  't  achterhalen van uw  persoon
lijke  gegevens.

Na ru im  2 5  jaar ze lf besnuffeld  te  z ijn  stak de PSP haar neus in 
Neerlands grootste spionage-netw erk. In he t boekje  'B V D  en In 
lichtingendiensten (spionnen en de de m o c ra tie )' w o rd t op hel
dere w ijze  beschreven hoe de veiligheids-en  inlichtingendiensten  
zijn  ontstaan , hoe ze te  w e rk  gaan en op w e lke  w ijze  de achter
eenvolgende regeringen h e t bestaan van deze organisaties recht
vaardigen.

A an de hand van p raktijkvoo rbee lden  en 'o ffic ië le ' docum enten  
geeft h e t boekje  een d u id e lijk  a n tw o o rd  op de vraag w a t de vei
ligheidsdiensten nu w e rk e lijk  w illen  beschermen.

De brochure is te bestellen door f  9,30 (inci. porto ) over te ma
ken op girorekening 194240 t.n.v. P.S.P. A'dam onder vermel
ding van 'BVD en Inlichtingendiensten'.
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BRIEVENdividualisering van het in
komen. Nog afgezien van het 
feit dat niet ieder PPR-lid het 
christendom aanhangt en 
daarop dus ook niet aange
sproken kan worden.
Roel vindt dit taboe 'een 
knieval voor de heersende 
mechanistische wereld
beeld.' Ik meen toch te weten 
dat we geen puur mechanis
tisch wereldbeeld hebben; 
integendeel, de mens, de 
natuur, het dier is -  ook bui-’ 
ten de PPR -  ai lang niet 
meer, of nog niet, een zuiver 
mechaniek.
Roel meldt dat bij het zoeken 
naar een nieuwe ideologie 
steun gezocht wordt bij 
Marx. God beware, zou ik 
zeggen als ik christen was; 
nee toch! zijn we op zoek 
naar een ideologie? een 
nieuwe? wellicht die van 
Marx?
Ik meende dat de partij be
stond van en door haar 
eklektische en kritische hou
ding ten opzichte van ideolo
gieën (don't follow leaders!). 
Roel geeft -  ,,de hemel zij 
dank" -  zelf al aan hoe onge
lukkig bijvoorbeeld zo’n 
keus voor Marx wel zou zijn. 
Zijn vertaling van Marx' na
tuur bewijst de man zelfs 
nog te veel eer. Die natuur is 
zeker wat anders dan ons 
ekologisch systeem: fn de 
mens zijn het de aandriften 
en lichamelijk en geestelijk 
funktioneren, daarbuiten, op 
het land, is het niet meer 
dan een konsumptie-artikel. 
In tegenstelling met Proud- 
hon heeft Marx het dan ook 
over de 'stompzinnigheid 
van het landleven'.
Die Proudhon overigens -  
ook wel aangeduid als de 
specialist van kant-en-klare 
take-away-formules -  lan
ceerde in zijn tijd (en die van 
Marx), geheel in PPR-stijl 
wél de idee van het kleine 
ondernemerschap, de
koöperatie, de autonome, 
kommunale gemeenschap. 
Hij wel.
Nee, huize Marx komt wel
licht nog in aanmerking voor 
een eenmalige instandhou- 
dingsbeurt, maar zeker niet 
meer voor een renovatie- 
subsidie. Overigens met 
dank voor de bewezen grote 
diensten. Daar zijn Roel en 
ik het wellicht over eens.
Het marxisme bestaat nog, 
maar alleen omdat er geen

alomvattend systeem voor in 
de plaats gezet kan worden. 
Niet dat van Schumacher. 
Niet dat van wijlen De Toc- 
queville ■ die een sociaal 
bouwwerk heeft getoond dat 
de PPR wel aanspreken zou. 
En niet dat van Capra, want 
we hebben waarachtig de 
metafysika niet nodig om 
het verband tussen het al te 
zien; zei Voltaire in zijn kri
tiek op Pascals Pensées nog 
'laten we troost zoeken voor 
het feit dat we niet in staat 
zijn het verband aan te wij
zen tussen een spin en de 
Saturnus-ring', nu kunnen 
we daarop antwoorden: er
gens is er een aanwijsbare 
overeenkomst (een kleintje 
maar, een materiële, geen 
metafysische), niet aange
toond door de metafysika, 
maar door de empirische 
wetenschap.
Tot slot: Als we als partij een 
partijtje mee willen blijven 
blazen in het maatschappe
lijk systeem, dan zullen we 
ons voornamelijk moeten 
houden bij een wereldbeeld 
zonder dogma's en zonder 
ons expliciet te beroepen op 
het bovenzinnelijke, maar 
moeten putten uit ideeën 
van lieden die op materialis
tische gronden de wereld en 
zijn universum als één ge
heel aantonen. Dat zijn er 
meer en meer, hoewel ik er 
weinig politici onder ont
waar, in de zin van systeem
bouwers. Dat bovenzinnelij
ke -  wat mij betreft terugge
bracht tot de moraal (is er 
meer?) -  blijft tóch wel impli
ciet aanwezig als fundering 
van ons politieke gebouw. 
Of die moraal op Jezus' leer 
móet rusten, of op Sokrates' 
of Boeddha's idee van het 
goede (whatever that may 
be), of op de humanistische 
mens als mens, is niet van 
wezenlijk belang voor de 
koers van de partij; zolang ze 
maar niet botsen.

Frederika A. Suwijn
Vlissingen

ONGEHOORZAAM
De manier waarop op 19 de
cember 1979 in de Tweede 
kamer door mistige woord- 
manipulatie van de minis- 
ter-president en zware frak-

tiedwang binnen het CDA 
een minimale meerderheid 
tot stand kwam die het NA- 
TO-dubbelbesluit steunde 
tegen een meerderheid van 
het Nederlandse volk in, 
was dermate aanvechtbaar 
dat burgerlijke ongehoor
zaamheid achteraf gezien op 
dat moment al gerechtvaar
digd was. Een klein aantal 
Nederlanders heeft reeds 
toen besloten tot symboli
sche (ƒ 5,72 tot ƒ 572,-) of ge
hele weigering van defen- 
siebelasting. Ik vond burger
lijke ongehoorzaamheid op 
dat moment nog niet ge
rechtvaardigd, omdat ik nog 
vertrouwde op de in het par- 
lementair-demokratische 
systeem ingebouwde legale 
beïnvloedingsmogelijkhe
den, zoals demonstraties, en 
op korrektie via de verkiezin
gen. In de sindsdien verlo
pen jaren werd mijn vertrou
wen in deze middelen steeds 
meer aangetast. De eerste 
twijfel ontstond in de perio
de na de grote demonstratie 
op 21 november 1981 in Am
sterdam. De loos gebleken 
woorden, die minister-presi- 
dent Van Agt op de dag van 
de demonstratie sprak, mar
keerden een overgangspunt. 
Een diepgaander twijfel aan 
het funktioneren van de Ne
derlandse parlementaire de- 
mokratie was een gevolg 
van het feit dat ondanks de 
grote winst van de PvdA 
(mede een gevolg van hun 
kernwapenstandpunt) toch 
een CDA-WD kabinet tot 
stand kwam dat opnieuw de 
meerderheid van het Neder
landse volk minacht. Duide
lijke uitingen hiervan waren 
het in de VN tegen de freeze- 
moties stemmen en het aan
wijzen van Woensdrecht als 
eventuel lokatie voor de sta
tionering van kruisraketten. 
Mijn laatste hoop was ge
vestigd op de demonstratie 
op 29 oktober in Den Haag. 
Uit de reakties van W D- en 
CDA-ministers en politici op 
de dag van en op de dagen 
na deze demonstratie is ge
bleken dat zelfs zo'n onge
kend massale demonstratie 
niet bij machte is om veran
dering teweeg te brengen in 
standpunten en beleid van

de regering en de parlemen
taire meerderheid. In feite is 
hiermee duidelijk geworden 
dat niet het volk souverein 
is, maar dat de NATO (of de 
VS) het in West-Europa en 
Nederland voor het zeggen 
heeft. De regering volgt on
der het mom van het Neder
landse voorbehoud slaafs 
het NAVO-schema. Wat vre
de, veiligheid (en ekonomie) 
betreft leven wij in een NA- 
TOkratie inplaats van in een 
DEMOkratie.
Afwijkende meningen bin
nen het CDA worden niet 
langer geduld. Twijfelaars 
moeten over de startbanen 
getrokken worden door in 
Woensdrecht 16 van de 48 
kruisraketten te plaatsen. 
Dit kan dan breed uitgeme
ten worden als sukses van 
het CDA inzake wapenbe
heersing, misschien zelfs als 
ontwapeningsstap, tegen de 
diehards van de VVD in. 
Mijn overtuiging is dat in za
ke van vrede en veiligheid, 
ontwikkelingskansen, men
senrechten en milieubehoud 
de helft + 1 geen basis is 
voor de aanvaardbaar-zijn 
van besluiten. Zelfs een 
twee-derde meerderheid, 
die voor bewapeningsstap- 
pen minimaal vereist zou 
moeten zijn, is nog geen vol
doende garantie voor het ge
recht vaardigd-zijn van be
sluiten. Deze fundamentele 
zaken moeten gewogen wor
den tegen de internationale 
overeenkomsten, zoals de 
verklaring van de rechten 
van de mens, en tegen vre
de, veiligheid en welzijn van 
de hele wereldbevolking. 
Het is onaanvaardbaar dat 
alleen wordt uitgegaan van 
kortzichtige Nederlandse of 
z.g. westerse belangen. De 
keus is één wereld of geen 
wereld. Hiertoe moet de 
blokkentegenstelling door
broken worden en het vij- 
and-beeld geslecht.
In geval van een hardhoren
de overheid blijft geen ander 
middel over dan burgerlijke 
ongehoorzaamheid. Ik acht 
het moment gekomen om 
daar nu toe over te gaan en 
daarmee door te gaan totdat 
on voor waardelijk het besluit 
genomen is de kruisraketten 
niet in Nederland te 
plaatsen.

Reynold Klooker
Abcoude
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JAAP DE JONG: 
BEHOUDT DE OUEBOL!

De oliebollen zijn nu net zo oudbak
ken als het thema van dit stekje: 
George Orwells ’1984’. Maar het on
derwerp was gekozen, het boek ein
delijk, net op tijd, gelezen.
Volgens hoofdfiguur Winston Smith 
zijn de beste boeken die welke je 
vertellen wat je al weet. Dus pikte ik 
al snel als citaat op: „Niets was van 
jezelf behalve de paar kubieke cen
timeter binnen in je schedel.” Het is 
een kernachtige formulering van een 
essentieel deel van mijn mensbeeld, 
waarop ik mijn hoop baseer. Hoe 
beïnvloed, gemanipuleerd en wegge
drukt ook, mensen hebben uiteinde
lijk een vrijheid van voelen, denken 
en doen, die hen niet af te nemen 
valt. Hoe onderdrukkend een maat
schappelijk systeem ook, mensen 
kunnen er zich aan onttrekken. 
Door humor, door sport, door liefde 
voor de natuur, door relaties, door 
kreativiteit, door zwart geld, door 
informele markt. . .
Maar verder lezend bleek dat het er 
de Kernpartij in Oceanië juist om 
gaat de inwoners dat te ontnemen. 
„Het is ( . . . )  onduldbaar dat er er
gens ter wereld een verkeerde ge
dachte zou bestaan, hoe verzwegen 
en machteloos die ook moge zijn.” 
Zelfs Winston bezwijkt tenslotte en 
heeft voortaan Grote Broer lief. Het 
maakte het volhouden van mijn 
boodschap wat moeilijk.
1984 wordt vaak gelezen als een 
aanval op het 'autoritaire’ marxis
me, geschreven door een teleurge
stelde ’fellow traveller’ (een westers 
intellektueel die tegen beter weten 
de Russische Revolutie verdedigt). 
En Grote Broer heeft met Stalin 
meer gemeen dan de snor. Daar zou 
ik me door aangesproken moeten 
voelen; me moeten terugtrekken in 
het veilige loopgraf van het marxis
me om van daaruit de vijandelijke 
stellingen te bestoken. Over geloven 
valt echter niet met rede te twisten! 
Voor mij hoeft dat praten uit de ver
schillende inspiratiebronnen niet 
echt. Voorzover ik 'marxist’ ben, is 
het een hulpmiddel om maatschap

pelijke verhoudingen te verklaren 
en te begrijpen. Maar in mijn paar 
kubieke centimeters is het ook maar 
een rommeltje. Een beetje marxist, 
een beetje anarchist, filosofisch een 
beetje materialist, een beetje exis
tentialist met als levenshouding: 
'Doe maar gewoon, dan doe je al gek 
genoeg’. Dus gewoon een rommeltje. 
Van een hele hoop een beetje en 
niets in het bijzonder. Wat mij be
treft konstateren we dat er aan de 
wereld wel wat te veranderen valt, 
gaan we aan de slag: denkend, pra
tend en doend geven we vorm aan 
een gezamenlijke utopie.
Als Winston het boek van de opposi
tie leest, herkent hij zijn eigen denk
beelden. Naar mijn gevoel was de 
inhoud van dat boek net zo strijdig 
met zijn eigen denkbeelden als de 
officiële ideologie. Men kan dus in 
een boek net zo veel lezen als men 
wil. Wat ik lees is het wijzen op de 
gevaren van totalitaire, autoritaire 
systemen en een aanduiden van ver
gelijkbare ontwikkelingen in ver
schillende maatschappelijke syste
men naar centralistisch en techno- 
kratisch bestuur. De drie groot
machten Oceanië, Eurazië en Oosta- 
zië voeren een voortdurende oorlog, 
die nooit gewonnen kan worden, 
ieder vanuit een eigen even totalitai
re ideologie. De oorlog mag zelfs 
niet gewonnen worden, omdat de 
strijd naar buiten de 'eenheid’ naar 
binnen versterkt en de ongelijke 
machtsverdeling rechtvaardigt.
De Kernpartij probeert steeds ver
der mensen hun leven te onteigenen. 
De beginselen van de ideologie 
ENGSOC zijn daarom: nieuw-
spraak, dubbeldunk en verander
lijkheid van het verleden. De bedoe
ling van nieuwspraak is om den- 
kruimte in te krimpen door de woor
denschat steeds verder in te perken 
en alle gevoelslading uit woorden te 
halen. Heb je het begrip ’goed’, dan 
wordt ’kwaad’ 'ongoed’; 'prachtig’ 
’plusgoed’; 'schitterend’ ’dubbel- 
plusgoed’. Het Ministerie van Liefde 
(dat orde en tucht handhaaft) heet in

Nieuwspraak ’Minilief’ . Ondanks 
mezelf moet ik dan denken aan een 
zeer bevriende zusterpartij, waar de 
werkgroep Gemeentepolitiek GEM- 
POL heet; maar net zo goed aan on
ze eigen Themawe, Themama, The- 
mami en Themavre.
Dubbeldunk is een moeilijk filoso
fisch principe waardoor ieder begrip 
zowel de eigen betekenis kan heb
ben als de tegenovergestelde en 
daarmee aan betekenis verliest. 
Naar het de machthebbers uitkomt, 
verandert die betekenis dus. Het 
laatste principe wordt uitgewerkt in 
de stelling ’Wie het verleden be
heerst, beheerst de toekomst, wie 
het heden beheerst, beheerst het 
verleden’. Het Ministerie van Waar
heid doet niets anders dan steeds 
weer opnieuw de geschiedenis her
schrijven. De mens wordt ontroofd 
van de gevoelswaarde in taal, de 
denkoriëntatie in begrippen, de kol- 
lektieve ervaring in de geschiedenis. 
In ’1984’ is er iedere ochtend ver
plichte ochtendgymnastiek. Onder- 
invloed van Japanse kwaliteitskrin
gen wordt dat in westerse bedrijven 
nu ook ingevoerd. En denk aan de 
fitnesskultuur, de ritmische NOS- 
gymnastiek. Het telescherm kan wel 
worden afgezwakt, maar niet hele-, 
maal afgezet; de televisie en de tech
nische vooruitgang maken een einde 
aan het privéleven, ook in het boek. 
De maatschappij wordt geleid door 
de nieuwe aristrokraten: burokra- 
ten, geleerden, technici, enz. . .
Is De Partij wel nodig om mensen 
het eigen leven te ontnemen? Is het 
toch 1984?
Orwell biedt één troost. Winston 
Smith ’denkt’ dat het 1984 is, maar 
omdat de geschiedenis is blijven 
stilstaan, kan hij het nooit zeker we
ten. Alles is vervluchtigd tot een 
schaduw-wereld, waarin uiteinde
lijk zelfs het jaartal onzeker is ge
worden.
Wij hoeven dus niet meer te doen 
dan te strijden voor het behoud van 
de oliebol op Oudejaarsavond, dan 
zal het nooit ’1984’ worden.
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RAPPORT VROUWEN IN DE POLITIEK

Vrouwelijke 
KandidatenMoeten 
Afspiegeling Partij 
Zijn
De politieke partijen zouden meer op zoek kunnen gaan naar vrouwelijke 
leden die gestimuleerd en begeleid zouden kunnen worden om in de toe
komst politieke funkties uit te oefenen. Dit betekent niet dat politieke 
partijen op zoek moeten gaan naar een ’exkuus Truus’. Maar dat zij op zoek 
gaan naar vrouwen om een kandidatenlijst samen te stellen die tenminste 
een afspiegeling laat zien van de verdeling van mannen en vrouwen in het 
eigen ledenbestand.

Dit is een van de aanbevelingen die naar 
voren komt uit het rapport ’De Helft Als 
Minderheid’ , over vrouwen in de poli
tiek. Dit onderzoek werd uitgevoerd in 
opdracht van het Ministerie van Binnen
landse Zaken door het onderzoekburo 
van de Vereniging Nederlandse Gemeen
ten in samenwerking met de Universiteit 
van Amsterdam. In verband met dit on
derzoek werden aan circa 2500 mannen 
en vrouwen in de politiek uit diverse 
partijen vragen gesteld.
De resultaten van het onderzoek leveren 
eerder signifikante bevestigingen dan 
verrassende nieuwe inzichten op. Zo 
wordt het achterblijven van vrouwen in 
de politiek onder meer verklaard uit het 
feit dat vrouwen minder lang lid zijn van 
een politieke partij -  een kort lidmaat
schap maakt het niet voor de handlig
gend dat een mogelijke kandidaat direkt 
doordringt tot de funktie van dagelijks 
bestuurder.

Verder neigen politieke partijen er vaak 
toe hun vertegenwoordigers te rekrute-

De Radikalenkrant is een uitgave van de Politieke Partij 
Radikalen Redaktie administratie en advertenties Par- 
tijburo PPR Singel 2771012 WG Amsterdam telefoon 020/ 
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tiesekretaris Jan-Willem Kunnen Vormgeving Joep 
Paulussen Jan-Willem Kunnen Foto’s Angeio Goede- 
mondt Fred Jansz e.a. Illustraties Tom Janssen Len 
Munnik e.a. Redaktieraad Rouke Broersma Klaas-Wybo 
van der Hoek Leo Janson Eddy Neumann Jan van der 
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abonnement ƒ 26,— per jaar giro 1575600 PPR Singel 277 
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ren uit de bevolkingsgroep met een hoog 
opleidingsnivo. Vrouwen hebben in Ne
derland relatief een lager opleidingsnivo 
dan mannen. Ook werkervaring blijkt uit 
het onderzoek een belangrijke faktor te 
zijn voor het bereiken van een politieke 
funktie; vrouwen hebben vaak weinig 
werkervaring. Naast deze formele ver
klaringen blijken ook psychologische 
verklaringen te noemen voor het achter
blijven van het aantal vrouwen in poli
tieke funkties.

Enkele gegevens betreffende het kader 
van politieke partijen: nog geen tien pro
cent van de plaatselijke organisaties van 
partijen heeft een vrouw als voorzitter -  
de PPR skoort 74,1 procent mannen als 
voorzitter; 3,7 procent vrouwen; 22,2 
procent niet ingevuld. De sekretaris van 
de plaatselijke organisatie krijgt deze 
cijfers wat de PPR betreft: 33,3 procent 
man; 51,9 procent vrouw; 14,8 procent 
niet ingevuld.

Het rapport ’De Helft Als Minderheid’ is 
verkrijgbaar bij de uitgeverij van de 
VNG, Postbus 30435, 2500 GD ’s Gra- 
venhage. Tel. 070/624721, tst. 575 of 
576. Het rapport zelf kost ƒ 20,-. De 
samenvatting kost ƒ 10,-. Rapport en sa
menvatting kosten ƒ 25,-.

Kerngroep
afgelast
De kerngroep van 23 februari gaat niet 
door wegens gebrek aan agendapunten. 
De eerstvolgende kerngroep is op 7 april 
in Restaurant Amershof te Amersfoort.

PPR-Jongeren 
projekt met 
rapport
Nadat in mei voor het ontwikkelingspro- 
jekt van de PPR-Jongeren/SJW het ver
slag ’Jeugd en politiek’ is verschenen, 
zijn nu interviews met middelbare scho
lieren over dit onderwerp gebundeld. In 
deze nota ’Jeugd over politiek’ praten 17 
scholieren over hun eigen leven, hun kijk 
op de toekomst en geven ze hun mening 
over politiek en politieke problemen. 
Deze nota is te verkrijgen door 10 gulden 
te storten op gironummer 3953768 van 

. de SJW te Amsterdam o.v.v. ’Jeugd over 
politiek’ .

Bliksemaktie
Nicaragua-
Komitee
Het Nicaragua-komitee is begonnen met 
een bliksemaktie voor de aanschaf van 
duizend goedgevulde EHBO-kisten. Dit 
omdat er in Nicaragua een tekort aan 
medisch materiaal dreigt te ontstaan. 
Hulp op dit gebied is zeer nodig. Bijdra
gen kunnen worden gestort op giro 
3580163 van het Nicaragua-komitee Ne
derland te Utrecht. Onder vermelding 
van EHBO-kisten.

Polisario-
Krant
verschijnt
weer
De krant van het door de PPR-gesteunde 
Polisario-komitee gaat weer verschijnen. 
Het komitee is in financiële problemen 
gekomen na het besluit van minister 
Schoo om de subsidie tot 15.000 gulden 
terug te brengen. Om die reden heeft het 
Polisario-komitee moeten besluiten z’n 
medewerkster te ontslaan en schoot de 
uitgave van de krant er enige tijd bij in. 
Als kwartaal-uitgave gaat de krant nu 
weer verschijnen -  met berichtgeving 
over het konflikt in de Westelijke Saha
ra. De krant wordt naar iedereen ge
stuurd die een financiële bijdrage levert. 
Bijdragen kunnen worden gestort op giro 
3704961 ten name van het Polisario-ko
mitee te Rotterdam. Het adres: Postbus 
63089, 3002 JB Rotterdam. Tel: 010/ 
779157.
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„Er staat ’Mocht u al betaald hebben, beschouw deze herinnering dan als niet verzonden

Twee akseptgirokaarten
en nog wat meer vond u op de omslag van deze krant. Waar u dat allemaal aan te 
danken heeft, kunt u uitgebreid lezen in de bijsluiter. Dus niet metéén kwaad worden 
als u vorig jaar netjes betaald heeft, en nu wéér een kaart voor datzelfde jaar aantreft. 
Lees ook de rubriek 'Partijbestuur’ .

JONGE AFGESTUDEERDEN STEEDS MINDER 
KANSEN

Fraktie Wijst 
Verdere
Bezuinigingen Af
Tijdens de onderwijsbegrotingsbehandeling in de Kamer -  eind januari -  
heeft de PPR de bezuinigingsvoorstellen van het Kabinet afgewezen. De 
bezuinigingsvoorstellen van de afgelopen jaren van dit jaar hebben volgens 
de fraktie al ongunstige gevolgen genoeg gehad.
Resultaat van de bezuinigingen tot nu 
toe: terugloop van het aantal leerlingen 
en onderwijskrachten, geen arbeids
duurverkorting, grotere werkloosheid en 
een eenzijdiger leeftijdsopbouw van de 
onderwijsgevenden. Jonge afgestudeer
den hebben hoe langer hoe minder kan
sen. Aldus de PPR-fraktie.
Andere bezwaarlijke kanten: de beper
king van de niet-examenvakken in de 
hoogste klassen en de schaalvergroting 
in het totale onderwijsveld. Ook het vor
mingswerk -  van belang voor jongeren" 
die werken en leren kombineren -  moet 
fors inleveren.
De PPR-fraktie spreekt z’n teleurstelling 
uit over de mededeling van de minister, 
dat hij afziet van een nieuw studiefinan

cieringsstelsel. Peter Lankhorst diende 
bij de begrotingsbehandeling een motie 
in waarin er bij het Kabinet op aange
drongen wordt alsnog een voorstel over 
een financieringsstelsel in te dienen -  
voor 1 juni van dit jaar -.waarbij wordt 
gestreefd naar onafhankelijkheid van de 
ouders.
De fraktie is in grote lijnen niet slecht te 
spreken over het Sociaal Plan van Minis
ter Deetman en de onderwijsbonden, al 
vindt de fraktie dat ook hier arbeidstijd
verkorting veel te weinig aandacht 
krijgt.
De fraktie stemde dinsdag 7 februari 
vóór de onderwijsbegroting en tegen de 
begroting van sociale zaken.

De PPR is op de volgende data op de 
RADIO te beluisteren: woensdag 15 fe
bruari, woensdag 29 februari en woens
dag 14 maart. Hilversum II, van 18.20 tot 
18.30 uur.
De PPR is woensdag 7 maart op TV: Ned 
n  19.12 uur.

Kringloop
avond PPR- 
Dordrecht
In samenwerking met de Ekologische 
Kringloopstichting uit Arnhem organi
seert PPR-Dordrecht een thema-avond 
met als onderwerp de kringloopekono- 
mie. Eén van de inleiders is Stefan Triest 
die over zijn kringloopbedrijf vertelt. De 
avond is bedoeld om te bekijken hoe op 
lokaalnivo kringloopinitiatieven te kun
nen ontwikkelen. De bijeenkomst vindt 
plaats op 29 februari in het Politiek Cen
trum, Groenmarkt 90 te Dordrecht. Aan
vang is 20 uur.

TegenKernwapens
NIVON-Jongeren, Jongeren Tegen 
Kernwapens en de Jongerenvredesgroep 
Woensdrecht organiseren op 9, 10 en 11 
maart een aktiviteitenweekend in 
Woensdrecht. De meeste aktiviteiten 
zullen waarschijnlijk in een tent bij het 
vredesaktiekamp worden gehouden. 
Voor slaapplaatsen wordt gezorgd. De 
prijs voor deze drie dagen is dertig- 
gulden.
Iedereen die zin heeft mee te doen gelieve 
zich voor 2 maart op te geven bij het 
NIVO-Jongerenburo, P. C. Hooftstraat 
163, 1071 BV Amsterdam. Tel.: 020- 
726003.

m m m
Schollen & D ijkm an ......................................  6
Interview: Mensen Zonder Werk In Aktie . .  8 
Serie: Welzijnswerk Na De Bezuinigingen 11 
Is Vrije Verstrekking Een Oplossing? . . . .  12
Kongresstuk: Feminisering..............................14
Brieven.................................................................22
Het maartnummer van de Radikalenkrant sluit 
op donderdag 1 maart.
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UITKOMSTEN RAKEN HART REGERINGSBELEID

Kabinet moet 
terdege rekening 
houden met BMD- 
rapport
De uitvoerige en gedegen eindrapportage van de BMD moet duidelijke 
gevolgen hebben voor het regeringsbeleid. Daarbij kan de diskussie niet 
beperkt blijven tot de brandstofinzet bij elektriciteitscentrales.

BESTUUR
ACISME en fascisme nemen toe. De 
Centrumpartij wint aanhang. De 

PPR moet weerwerk leveren. Er is een 
racisme-werkgroep, die een publikatie 
voorbereidt. Er komt een folder, waarin 
de PPR-opvattingen duidelijk worden 
gemaakt. Met andere partijen wordt over 
een gemeenschappelijke strategie over
legd. Vorig jaar deed de kerngroep een 
uitspraak over het verbieden van diskri- 
minerende organisaties. Mogelijk komt 
de hele problematiek op het najaarskon- 
gres aan de orde.

DE KRISIS heeft ook z’n weerslag op 
de PPR. We zijn immers helemaal 
afhankelijk van de kontributies van onze 

leden. Er is daarom behoorlijk bezuinigd. 
Maar de partij moet wel op een redelijk 
nivo blijven funktioneren. Daarvoor is 
nodig dat de kontributie-opbrengst min
stens stabiel blijft. De kontributieschalen 
voor mensen met hogere inkomens zijn 
opgetrokken. Laat de PPR niet zakken!

DE EUROPESE VERKIEZINGEN wor
den gehouden op 14 juni. Het 
Groen-Progressief Overleg (CPN, Groen 

Platform, PPR, PSP) heeft een gezamen
lijke kampanjekommissie ingesteld. Er 
komt een speciaal kampanje-adres en er 
wordt een medewerker aangetrokken.
In haar Europese kontakten ondervindt 
de PPR konkurrentie van de afgesplitste 
Nederlandse Groenen. We hebben daar
om onze banden met Die Grünen (de be
langrijkste groep in de Europese samen
werking) aangehaald. Die Grünen steu
nen de PPR en het Groen-Progressief 
Akkoord.

OOK IN OOST-EUROPA onderhoudt 
de PPR relaties, onder meer met de 
CDU uit de DDR. Vertegenwoordigers 

van die partij waren op ons laatste kon- 
gres en begin februari werd een tegenbe
zoek afgelegd. Wim de Boer sprak het 
CDU-kongres toe. Een goede gelegenheid 
om op bescheiden schaal de dialoog tus
sen Oost en West te verbeteren.

7 ra deze krant staat het eerder aange- 
kondigde kongresstuk over FEMINISE- 

RING. Met een andere aanpak dan ge
woonlijk en met volop diskussiestof voor 
leden en aktiecentra. Normaliter wacht 
het partijbestuur de reakties van de ak
tiecentra op zo’n kongrestekst af, nu 
heeft het zich echter voorgenomen ook 
een eigen bijdrage in de diskussiefase te 
leveren.

De  PARTIJPOLITIEKE ONTWIKKE
LINGEN van de laatste tijd worden 
nauwlettend door het partijbestuur ge

volgd. Partijbestuursleden waren als 
waarnemer aanwezig bij het ’Linkse 
Doorbraak’-kongres van half januari, het 
CPN-kongres van 4 en 5 februari en de 
bijeenkomst van de groep Scholten-Dijk- 
man op 5 februari.

Aldus reageert de fraktie op de resulta
ten en konklusies van de Brede Maat
schappelijke Diskussie. Volgens de frak
tie móet ook het algemeen ekonomisch 
beleid, verkeer en vervoer, de ruimtelijke 
ordening en het milieubeleid betrokken 
worden bij de komende diskussie over 
het energiebeleid. ’De uitkomsten van de 
BMD raken het hart van het regeringsbe
leid,’ vindt de fraktie. ’Het eindrapport 
van de BMD markeert het definitieve 
einde van de grootschalige elektriciteits-

Eind juli ’83 heeft de Europese Kommis
sie een reeks krachtige voorstellen ge
daan om uit de pan rijzende landbouw
uitgaven van de Europese Gemeenschap 
weer onder kontrole te kunnen krijgen. 
Het gemeenschappelijk landbouwbeleid 
is weliswaar het meest geïntegreerde be
leidsterrein in de EG, maar het slokt ook 
een zeer groot deel van de beschikbare 
gelden op. Bovendien uit de fraktie veel 
kritiek op zaken als de beperking van de 
produktie en het ontstaan van overschot
ten die een steeds zwaardere belasting 
vormen voor de begroting van de ge-

opwekking. Stimulering van duurzame 
energiebronnen, decentralisatie en 
kleinschalige opwekking van elektrici
teit en gematigde inzet van kolen vormen 
het startpunt voor een wezenlijk ander 
energiebeleid.’

De fraktie vindt dat de overheid moet 
ophouden mét het uitwerken van plan
nen voor nieuwe kerncentrales; aan dit 
achterhoedegevecht mogen niet langer 
overheidsmiddelen worden besteed.

meenschap.
De Raad van Ministers moet zich nu over 
de voorstellen van vorig jaar uitspreken. 
Volgens de PPR-fraktie bieden die voor
stellen een aanzet, maar zijn deze voor
stellen ook teveel ingegeven door bud
gettaire overwegingen.

De landbouwnota van de PPR-fraktie -  
geschreven door Peter Lankhorst, Jaap 
Röell en Theo Ruyter -  kost vijf gulden 
(inklusief verzendkosten) en is te bestel
len bij de PPR-fraktie, Binnenhof la, 
Den Haag. Tel.: 070/614911.

LANDBOUWNOTA MET ALTERNATIEVEN

Fraktie Kritisch 
Over EG- 
Landbouwbeleid
De PPR-fraktie pleit voor een algehele herziening van het Europese land
bouwbeleid. In het zojuist verschenen rapport van de fraktie ’De Hervor
ming Van Het Gemeenschappelijk Landbouwbeleid’ zet zij kanttekeningen 
bij het huidige beleid en geeft alternatieven.
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LlD AMERIKAANSE 
ZUSTERPARTIJ OP 
BEZOEK

Sonia
Johnson
pleit voor
Vredes-
Vrouwen-
strategie
Sonia Johnson, kandidate bij de 
Amerikaanse presidentsverkiezin
gen voor de Citizens Party, wil begin 
maart een bijeenkomst houden over 
Women For Disament. Zij maakte 
dit bekend tijdens haar verblijf in 
Nederland, waarbij de PPR als gast
vrouw optrad.
De bijeenkomst vindt plaats op 8 maart 
te Genève. Vrouwen van over de hele 
wereld zullen zich dan beraden over een 
’vrouwenstrategie’ om tot ontwapening 
te komen.
Sonia Johnson, die zichzelf een 'zeer ra- 
dikale feministe’ noemt, heeft gedurende 
haar bezoek aan Nederland kontakten 
gehad met Vrouwen Voor Vrede, vrou
welijke parlementariërs en andere vrou
wen die in de politiek aktief zijn. Hoewel7 
haar kansen op het presidentschap nul 
komma nul zijn, zei ze vooral via de 
verkiezingsstrijd de vrouwenstrijd en die 
van andere alternatieve bewegingen in 
de VS te kunnen dienen.

STICHTING
RADIKALEN VORMING 

PROGRAMMA 
EERSTE HELFT '8 4

STUDIEDAG AL TERRA TIEF 0M EM M EN  ER 
DE PPR’
Inzet ochtend: Bestaat het alternatief 
(kleinschalig) ondernemerschap en zo ja, 
welke betekenis heeft dit voor de PPR?
B 10.00 uur Aankomst en koffie B 10.30 uur 
Opening en organisatoriese mededelingen 
B 10.40 uur Inleiding door de heer C. M. A. 
Bosman, sekretaris van het Nederlands 
Christelijk Ondernemers Verbond B 11.00 
uur Inleiding door Anton Scheffers, stafme
dewerker van de Stichting Zelfbestuur B 
11.20 uur Inleiding door Wim de Boer, direk- 
teur van een zeilschool en voorzitter van de 
PPR B 11.40 uur Plenaire diskussie met de 
inleiders B 12.45 uur Lunchpauze (zelf voor 
brood zorgen),
Inzet middag: Diskussie over de knelpun
ten van het alternatief ondernemerschap: -  
konkurrentievervalsing; werken met behoud 
van uitkering; kwaliteit (vestigingswet); loon- 
vormend.
B 13.45 uur Inleiding door de heer C. M. A. 
Bosman B 14.05 uur Inleiding door Anton 
Scheffers B 14.25 uur Inleiding door Wim de 
Boer B 14.45 uur Pauze B 15.00 uur Plenai
re diskussie met de inleiders B 16.30 uur

Afsluiting,
De studiedag wordt voorgezeten door Jaap 
de Jong, vice-voorzitter van de PPR.
D a tu m : 10 maart. Plaats: Utrecht. Tijd:
10-16.30 uur. Kosten: ƒ 10,-.

EXKURSIE W E ID  ER TECHR010GIE’
Op 14 april wordt er een exkursie georgani
seerd naar een bedrijf, dat op technologies 
gebied veel aan innovatie doet. Met deze 
exkursie willen we op een andere manier 
dan de gebruikelijke studiedag, een bijdra
ge leveren aan de diskussie in de PPR over 
de plaats van arbeid en technologie.
Eén en ander onder voorbehoud. Kosten:
m - .

STD D M G  IM S  ER DE VERZURGIRGS- 
STAAT'
Op 12 mei wordt er in Utrecht een stu
diedag georganiseerd waarin de diskussie 
over 'Links en de Verzorgingsstaat1 wordt 
voortgezet. Centraal staat op deze dag de 
betekenis van de marktsektor voor een 
linkse politiek ten aanzien van de kollek- 
tieve voorzieningen.

In de komende nummers van de Radikalenkrant, Radikale Notities en de Nieuwsbrief 
voor aktiecentra zal nadere informatie worden gegeven. In verband met het versturen 
van studiemateriaal en dergelijke graag tijdige opgave (uiterlijk drie weken voor de 
aanvang van de betreffende aktiviteit).
Voor opgave en informatie: SRV, Singel 277, 1012 WG Amsterdam. Tel: 020/256046.

OPGAVEFORMULIER
H ierb ij g e e f  ik  m ij o p  voor:
□  S tu d ie d a g 'A lte rn a t ie f O n d e rn e m e n  e n  d e  PPR', 10 m a a r t  1984, Utrecht.
□  Exkursie 'A rb e id e n  Te chn o log ie ', 1 4 a p r il 1984.
□  S tu d ie d a g  'Links e n  d e  V e rzo rg ing ss taa f, 12 m e i 1984, U trecht.

N a a m :_______________________________

A d re s :_______________________________

Postkode:_______________I_______  Plaats:.

T e le fo on :_____________________________

D a tu m :______________________________

H a n d te k e n in g :________________________
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Zaterdag 4 februari werd in Ede de ’Beweging voor Vrede en Solidariteit’ 
geformeerd. De bijeenkomst vond plaats naar aanleiding van de 

’exkommunikatie’ van Jan-Nico Scholten en Stef Dijkman uit de CDA- 
fraktie. Een verslag van de bijeenkomst, de betekenis van de beweging 

voor de PPR en een kommentaar van partij-sekretaris Paul van der Hijden.
Het was een bijna perfekt georganiseer
de bijeenkomst, daar in Ede. Nadat op 8 
december Jan-Nico Scholten en Stef 
Dijkman in de vergaderzaal van de 
Tweede Kamer hadden meegedeeld geen 
mogelijkheid meer te zien in CDA-ver
band te opereren (Scholten: ’Wij zijn 
niet uitgetreden, maar eruit getrapt”) 
werd door symphatisanten een kongres 
georganiseerd met als thema ’De Vrede 
en Solidariteit’ . Een voor alle belang
stellenden open bijeenkomst. Een be
hoorlijke aankondigings-publiciteit, een 
redelijke herkenbare hoeveelheid leden 
van het organisatie-komitee.
In de dagen ervoor werden de geruchten 
steeds sterker, dat er die dag een nieuwe 
partij zou worden opgericht. „Als blijkt, 
dat men het wil, zetten wij de schouders 
eronder,” vertelden zowel Scholten en 
Dijkman aan diverse journalisten. Een

NIPO-enquête gaf hen vijf Kamerzetels 
als er nu verkiezingen zouden worden 
gehouden. Alles bijeen reden voor zeke
re onzekerheid in PPR-kringen; te meer 
daar bleek, dat een deel van die aan
hang rechtstreeks uit onze kiezers-ach- 
terban komt. Zou een nieuwe partij met 
Scholten en Dijkman de PPR uit de 
markt prijzen?

Sprekers
Het programma vermeldde sprekers uit 
de kringen van uitkeringsgerechtigden, 
vakbeweging, vrijgezellenbond, etnische 
minderheden, Vrouwen voor Vrede, ker
ken, Basisbeweging Nederland.
Prof. dr. Bob Goudzwaard: „Bestaande 
politieke wegen lopen zo te zien één 
voor één vast. Het taalgebruik wordt 
aan de nieuwe onmacht aangepast. Min
der raketten, minder werkloosheid. Dat

betekent dus in plaats van 48 raketten 
16 raketten meer; een minder grote jaar
lijkse stijging van de werkloosheid. 
Aanpassing, aanpassing bij het onont
koombare -  dat is het politieke wacht
woord geworden. Wat ons in Ede bijeen
brengt is het hoopvolle gevoel dat er nog 
serieuze politieke wegen zijn, die niet 
alleen maar staan in het teken van de 
onmacht. We ervaren, dat wat in het 
hart van het beleid zou moeten staan 
steeds meer naar de rand van het beleid 
is opgeschoven. Een vernieuwing in de 
Nederlandse politiek, als het even kan 
dwars door de bestaande partijen heen, 
is meer dan ooit nodig. Een vernieuwing 
in de zin van een onvoorwaardelijke 
voorrang voor de weg van het recht en 
de weg van de vrede; een politieke ver
nieuwing die zich ook scherp bewust is 
van de onlosmakelijke verbondenheid
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OPINIE:
van de grote problemen van onze tijd: 
armoede, bewapening, werkloosheid en 
milieubederf.”
Renske Tinga-Jansen (Basisbeweging 
Nederland): „Mensen uit de basisbewe
ging hebben veelal hun politieke keus al 
gemaakt toen zij ’de’ kerk en ’de’ chris
telijke partij in Nederland verlieten. We 
moeten de vraag stellen: wat zou een 
nieuwe aparte partij onderscheiden van 
de overige bestaande. We moeten ver
snippering tegengaan.”

Er waren gespreksgroepen over derde 
wereld en minderheden; vrede en ont
wapening; sociaal-ekonomische proble
matiek en over de 'problematiek van 
vandaag’. In de laatste bleek, dat er on
dertussen onafhankelijke steungroepen 
voor Scholten/Dijkman in het land be
staan. Een woordvoerder van zo’n groep 
uit Enschede: „We willen graag een 
nieuwe partij, maar eentje die anders is 
dan wat we al in Den Haag hebben zit
ten. Een echte volkspartij, niet links en 
niet rechts.” Een ex-voorzitter van het 
CDA-Vlaardingen: „PPR en EVP, dat 
stoot af. Er moet een nieuwe partij ko
men, om mogelijk later met de be
staande samen te werken.”
Er was zelfs een mevrouw, die voorstel
de om nu als duidelijk herkenbare groep 
terug naar het CDA te gaan. Maar on
danks deze geluiden overheerste toch de 
wens naar een brede, open samenwer
king. Een kleine bloemlezing van ge
hoorde gedachten: „Wéér een scheiding? 
We zijn daar zo aan gewend in onze 
kringen. Laten we afstappen van dat 
aparte.” „Het benauwt me, als de na
druk zo op dat christelijk wordt ge
legd.” „We moeten niet direkt een 
nieuwe, zelfstandige partij oprichten, 
maar mogelijkheden tot bundeling be
zien.” En een hele mooie vraag: „Als ik 
me niet vergis zijn we hier toch met een 
groep christen-demokratische appèl- 
mensen?” Met een nog mooiere reaktie 
uit de zaal: een luidkeels ’Néééé’.

Slottoespraak
Het verlossende woord zou van Jan Nico 
Scholten moeten komen. Wat is de par
lementaire Groep Scholten/Dijkman 
van plan? Scholten begon met de opmer
king dat terwijl zijn en Dijkmans ban
den met het CDA losraakten, die met de 
samenleving steeds hechter werden door 
de vele steunbetuigingen. Zijn toespraak 
bevatte een aantal standpunten over 
praktische aangelegenheden, passend 
binnen de thema’s van de bijeenkomst: 
„De beweging die vandaag tot uitdruk
king komt moet nader gestalte krijgen. 
Dat is in het belang van de zwakke me  ̂
demens, de bedreigde natuur en de vre
de. Ons uitgangspunt is: de handen in
een. Er is ons gevraagd: het wordt hier 
toch niet exklusief christelijk? Laat dui
delijk zijn: wij willen samenwerken met 
iedereen, die tot dezelfde politieke kon-

klusies komt. Wij hebben ónze motiva
tie, maar die is niet de enige, exklusieve 
bron om uit te putten. Ik wil ook een 
misverstand wegnemen. Wij willen niet 
konkurreren met hen, met wie we ge
meenschappelijke doelstellingen heb
ben. Wij hebben geen breuk met de 
PvdA, de PPR of EVP -  wij hebben een 
breuk met het CDA. Eigenlijk begrijp ik 
de kennelijke staat van opwinding bij 
sommige linkse politici niet. Zij hoeven 
ons niet te vrezen.”
Vervolgens werd duidelijk wat er kon- 
kreet gaat gebeuren: „Er is een roep om 
politieke vernieuwing, ook partij-poli- 
tiek. We willen dat voorzichtig aanpak
ken, zoveel mogelijk tot bundeling ko
men. De Tweede Kamer kent al zoveel 
partijen. Wie met ons wil samenwerken 
kan dat laten weten. De politieke basis
beweging voor vrede en solidariteit is 
hier vandaag opgericht. Zij heeft een 
pluriforme organisatie. De stuurgroep, 
die deze dag heeft georganiseerd zal aan 
de hand van de enquête-formulieren 
(die iedereen kon invullen -  red.) tot een 
nadere opzet komen." Op de perskonfe- 
rentie na de bijeenkomst maakte Schol- 
ten nog verder duidelijk: „De EVP (die 
een telegram met aanbod tot samenwer
ken stuurde) hoort onder de bundeling 
thuis, maar bepaald niet exklusief. De 
stuurgroep is van de basisbeweging, van 
de mensen in het land die belangstelling 
toonden. Zij zal partij-politieke moge
lijkheden verkennen in gesprekken met 
vertegenwoordigers van partijen.”
Een saillante opmerking van Goud
zwaard op de perskonferentie was daar
bij: „Samenwerking met PSP en CPN 
ligt vanuit onze situatie minder voor de 
hand dan het dat vanuit de EVP schijnt 
te zijn.” Dat terwijl de EVP in meerder
heid besloot niet toe te treden tot het 
Europees Groen-Progressieve Akkoord 
met deze partijen.

Perspektief
Zonneklaar lijkt, dat de 'Beweging voor 
Vrede en Solidariteit’ van grote invloed 
kan zijn op het funktioneren en de verde
re toekomst van de PPR. De al jaren 
sudderende richtingen’strijd’ in onze 
partij kristalliseert op dit moment uit. 
Voorstanders van intense samenwerking 
met PSP en CPN, als vermeende logische 
volgende stap in de ontwikkeling van de 
PPR, hebben zich duidelijk georgani
seerd met gelijkgezinden uit die partijen 
in de (stichting) Linkse Doorbraak. Zij 
hebben hun wens om niet eeuwig als 
kleintjes door te prutsen in de Neder
landse politiek gemeen met hen, die het 
gedachtengoed van de PPR graag een 
krachtiger plaats in ons politieke bestel 
zien innemen.
Ongetwijfeld zal door menige PPR- 
werker van het eerste uur worden gevon
den, dat naast de thema’s vrede en soli
dariteit een duidelijke plaats moet wor
den toegekend aan ekologisch bewust

zijn. De 'vleugel’ in onze partij, die zich 
potentieel aangetrokken zal voelen tot 
het open aanbod van de beweging achter 
Scholten/Dijkman, zal te meer reden 
zien met haar een nieuwe partij-poli
tieke verbintenis aan te gaan als dat be
wustzijn als derde kern-thema wordt 
toegevoegd. Scholten en Dijkman zijn 
vermoedelijk ontvankelijk voor zo’n 
vraag gezien hun zorg voor het milieu en 
de duurzaamheid van het bestaan.
Hun ontvankelijkheid zal denkelijk toe
nemen, als die 'vleugel’ zich herkenbaar 
manifesteert en duidelijk maakt dat 
minstens een groot deel van de partij 
zich herkent als onderdeel van de 'Bewe
ging voor Vrede en Solidariteit’. Doch 
liever nog ervoor zorgt dat de PPR als 
organisatie kiest voor een bundeling tus
sen alle maatschappelijke en politieke 
organisaties die zich globaal herkennen 
in doelstellingen en politieke stijl waar
voor Scholten en Dijkman staan. Ver
simpeld is het in die gedachte mogelijk te 
stellen, dat de 'Beweging voor Vrede en 
Solidariteit’ nu al drie Kamerfrakties 
heeft: de groep Scholten/Dijkman, de 
EVP en de PPR.

Het worden diepgravende tijden in de 
PPR. Het was daarom goed dat het par
tijbestuur middels Elly van Schijndel en 
Paul van der Hijden als waarnemers de 
dag in Ede bijwoonden. Het kommentaar 
van de laatste (sinds kort weer algemeen 
sekretaris van het partijbestuur) na af
loop: „Aanvankelijk dacht ik: dit wordt 
een bedreiging van de PPR. Maar het was 
zeker geen verknoeide dag. De publici
teit vooraf maakte duidelijk, dat de poli
tieke doelstellingen van de organisatoren 
de onze raken. Maar je moet nu wel kon- 
kluderen, dat de veronderstellingen dat 
het om wéér een nieuwe splinter zou 
gaan tendentieus waren. De thema’s die 
aan de orde waren zijn de onze, maar de 
mensen niet -  al hebben er waarschijn
lijk vroeger op ons gestemd. Er ligt nu 
een kans voor ons gedachtengoed; we 
moeten niet hooghartig zeggen: wat die 
mensen willen willen wij al zo lang. Het 
is duidelijk dat ze een zo breed mogelijke 
samenwerking willen, ook in de richting 
van EVP en PPR. Ik denk, dat onze partij 
zal groeien in de richting van Scholten/ 
Dijkman naarmate zij groeien in kwali
tatief en kwantitatief opzicht.”
Wat vindt hij, als PPR-leden al direkt 
gaan meewerken in de Beweging, zich 
richtend op partij-politieke ver
nieuwing? „Ik zou zelf direkt uit de par
tij stappen als de PPR mij verbood mee te 
doen aan politieke vernieuwing. Het 
wordt anders als het om een politieke 
partij zou gaan, die zich in konkurrentie 
met ons bevindt.”
Elly van Schijndel: „Ik heb veel gehoord 
over wat ik ook in de PPR heb meege
maakt” .
..._  „_ z  —  -  JEROEN VAN URK
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BOND VAN MENSEN ZONDER WERK

„W E  Z IJN  
W ER KLO O S, N IET 

M A C H TE LO O S "
Sinds vorig jaar is Nederland een vakbond rijker -  de Bond Voor Mensen 

zonder werk. Bep Piko, een van de oprichters, en Guido Hegger, aktief 
BVM-lid en PPR-lid, over de nieuwe bond -  en over sollicitatieplicht en

gemeenschapstakenplannen.
Bep Piko: „We hebben de BVM opge
richt om de mensen zonder werk op de 
een of andere manier te verenigen. Er 
bestond eigenlijk geen goede organisatie 
en de werklozen hadden dan ook niets 
in de melk te brokkelen. Er zijn 3,5 mil
joen mensen met de één of andere uitke
ring, waarvan slechts een klein deel bij 
FNV en CNV zit. Een organisatie daar
voor is dus hard nodig.”
Guido Hegger: „We zijn dan ook hard 
bezig een landelijke organisatie op te 
bouwen. We hebben in één jaar tijd al 
meer dan 1000 leden geworven en er zijn 
twaalf aktieve plaatselijke afdelingen. 
En zo’n organisatie is ook hard nodig 
omdat dit kabinet de uitkeringsgerech
tigden pakt. Die groep is niet georgani
seerd en kan dus minder weerstand 
bieden.”

Hoe is jullie relatie met de gewone vak
beweging?
Guido: „Hier in Arnhem en Gelderland 
hebben we prima kontakten met de vak
beweging, vooral met de ABVA/KABO 
en de Voedingsbond FNV. We hebben 
dan ook aktief meegedaan met de amb- 
tenarenakties van afgelopen najaar. De 
ambtenaren stonden ook erg positief te
genover ons meedoen. Zo wilde een 
groep werkers bij de Sociale Dienst niet 
staken omdat er bij hen 3% afging, maar 
wel omdat de uitkeringsgerechtigden 
met 3% gekort werden.”
Bep: „Je zou ons dan ook als een vak
bond voor de uitkeringsgerechtigden 
kunnen zien. We behartigen de belangen 
van hen zowel kollektief als individueel. 
Hier in Arnhem ligt de nadruk op het 
kollektieve. Het is mede daarom ook dat 
we waarschijnlijk in het kollege voor de 
verlening van bijstand komen. We wil
len ook in de WWV/RWW-kommissies 
komen en uiteindelijk in de SER. Waar 
over uitkeringsgerechtigden gepraat 
wordt, moeten ze ook vertegenwoordigd 
zijn. We worden nu nog behandeld als

Guido Hegger

minderjarigen die alleen maar ja en 
amen mogen zeggen.”

Wat vinden jullie van het idee van PPR- 
raadslid Jan Berends in Groningen om 
BKR-kunst aan werklozen uit te delen? 
Zo zou dan de kunst onder de mensen 
gebracht kunnen worden en voor de ge
meente is het kostenbesparend.
Guido: „Ik heb al een boze brief naar 
PPR-Groningen gestuurd, want ik ben 
het er volstrekt niet mee eens. Het is 
volgens mij hetzelfde idee als de bede

ling. Het komt hier op neer: die mensen 
hebben het zo moeilijk, laten we ze dan 
maar iets, in dit geval een kunstwerk, 
geven. Eigenlijk is het hetzelfde als die 
aktie in Eibergen. Het is een politieke 
zaak, niet die van het geweten van de 
bezitters. Dit kabinet wil het echter wel 
weer een zaak van het geweten van de 
bezitters maken. De mensen worden 
door Lubbers & Co van elkaar afhanke
lijk gemaakt. De rol van de overheid 
wordt teruggedrongen, ten gunste van 
de gegoede burgerij en de kerken met 
hun eigen initiatief. En zo worden de 
mensen rustig gehouden, terwijl ze de 
barrikade op zouden moeten, om zo geld 
te krijgen om van te leven.”
Bep: „Het initiatief van de gemeente 
Muiden om werklozen te steunen, daar 
staan we wel achter, al heeft het ook 
negatieve kanten. Maar dit initiatief 
gaat van de overheid uit en dat is heel 
belangrijk. Een strukturele oplossing is 
het natuurlijk ook niet.”

Vinden jullie het niet beter om over 
haanlozen in plaats van werklozen te 
praten? Veel werklozen doen vaak wel 
iets, maar dan niet in de traditionele zin 
van arbeid.
Bep: „We hebben hier een lange diskus- 
sie over gevoerd.- En we hebben besloten 
om het bij de Bond Voor Mensen zonder 
werk te houden, want die naam is ten
slotte bekend. Het gaat niet om de 
naam, maar om de inhoud. Alle mensen 
met een uitkering of die voor hun inko
men van anderen afhankelijk zijn kun
nen lid worden.”
Guido: „Onze belangrijkste eis is dat ie
dereen recht heeft op een eigen, onaf
hankelijk inkomen, een soort basisinko
men. We hebben alleen niet zoveel tijd 
voor de ook zo belangrijke achtergrond- 
visie. Er moet konstant aktie gevoerd 
worden.”

De BVM gaat dit voorjaar aktie tegen de
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gasprijsverhogingen voeren. Wat houdt 
deze aktie in?
Guido: „Met ingang van 1 januari van 
dit jaar is de gasprijs met 3 cent per 
kubieke meter verhoogd. Hierdoor is de 
prijs -  die al veel te hoog was -  voor 
veel mensen onbetaalbaar geworden. 
Met deze aktie willen we dit onder de 
aandacht van de mensen en van Den 
Haag brengen. We geven een folder uit 
en verder roepen we alle uitkeringsge
rechtigden op de 3 cent prijsverhoging 
niet te betalen. Tijdens deze drie maan
den wordt het niet betaalde geld op een 
aparte rekening gestort. Aan het eind 
van de aktie wordt het geld alsnog aan 
het gasbedrijf betaald.”
Bep: „Door de prijsverhoging pas later 
te betalen kunnen we de administratie 
van het gasbedrijf aardig in de war stu
ren. Het is voor ons niet mogelijk om te 
staken, daarom nemen we het middel 
van koopkrachtmanipulatie ter hand. 
Dit kan uitgroeien tot een net zo belang
rijk aktiemiddel als staken. Want als al
le uitkeringsgerechtigden -  of desnoods 
een deel daarvan -  voor bijvoorbeeld 
drie maanden weigeren hun rekeningen 
aan de overheidsinstellingen te betalen 
kunnen we de boel aardig in het hon
derd schoppen. Met een maandelijkse 
koopkracht van 3,5 miljard kan het be
drijf Nederland totaal ontregeld 
worden.”
Guido: „We hebben ook aan het partij
bestuur om financiële ondersteuning 
van de aktie gevraagd. Deze weigerde 
omdat de aktie niet genoeg body had. 
Dat is toch belachelijk. Oké, het is ook 
voor ons een experiment, maar als dat 
mislukt wegens te weinig geld kan het 
niet herhaald worden. Het idee wordt 
gelukkig wel ondersteund. Maar ja, we 
zijn nu eenmaal niet zo’n kapitaalkrach
tige organisatie als de FNV of CNV. We 
gaan echter stug door met de aktie en 
het opbouwen van een sterke organi
satie.”

Hoe staan jullie tegenover het werken 
met behoud van uitkering?
Bep: „Zoals het door dit kabinet gepro
pageerd wordt, hélpt het de werkloos
heid. Zij redeneren dat de werklozen 
niet aan de kant moeten blijven staan en 
deel moeten nemen aan het arbeidspro
ces. Ondertussen wordt er wel rigoreus 
bezuinigd en zijn de plaatsen waar men
sen met behoud van uitkering werken 
vaak boventallige arbeidsplaatsen die 
niet meer gefinancierd kunnen worden. 
Bijvoorbeeld in het bejaardenwerk, daar 
wordt gigantisch op bezuinigd waardoor 
veel arbeidsplaatsen verloren gaan. De
ze mogen dan later door vrijwilligers of 
werklozen met behoud van uitkering' 
vervuld worden. Nu is de verhouding 
nog 10:1 maar als het zo doorgaat, 
wordt het 1:10.”
Guido: „Ook is er het gevaar dat de on
derlinge konkurrentie van werklozen

veel groter wordt. De ene wordt bevoor
deeld ten opzichte van de andere en dat 
geeft haat en nijd. De mensen worden 
tegen elkaar uitgespeeld ook op het be
drijf waar de werkloze te werken komt. 
Er wordt misbruik van gemaakt doordat 
eerst bezuinigd wordt waarna de vrijge
komen arbeidsplaats door een vrijwilli
ger bezet kan worden. Het blijft niet bij 
de kwartaire sektor, er komen ook 
steeds meer zogenaamde praktijkerva- 
ringsprojekten. Zo is er bijvoorbeeld een 
werkervaringsprojekt voor vijftien par
keerwachters. Ik vraag me af wat je 
daar voor ervaring bij opdoet en het zou 
natuurlijk ’gewoon’ werk moeten zijn.

Het blijft een moeilijke zaak, maar in 
principe zijn we tegen. We zijn natuur
lijk niet tegen uitkeringsgerechtigden 
die zelf iets ondernemen. Dat is prima, 
het komt tenslotte uit de mensen zelf.

Bep Piko

„We willen ook graag in de regionale 
toetsingskommissies komen, die opge
richt worden om het werken met behoud 
van uitkering te toetsen. We zijn dan 
wel werkloos, maar niet machteloos. In 
deze kommissies moeten natuurlijk ook 
uitkeringsgerechtigden komen -  het gaat 
tenslotte over ons. We moeten daar voor
komen dat het straks verplicht gaat wor
den. Waar houdt het dan op? Ja, het moet 
zinvol zijn, maar wie weet vindt men 
over een jaar het graven van een gat ook 
zinvol.”

Wat is jullie standpunt over de sollicita
tieplicht?
Guido: „De sollicitatieplicht moet wor
den afgeschaft, liever vandaag dan mor
gen. Het is toch te gek dat mensen ver
plicht worden te solliciteren als er geen 
werk is. En werklozen doen ook vaak al 
werk dat ze zelf nuttig vinden, maar dat 
niet onder de traditionele noemer van 
arbeid valt. Gelukkig komen ook steeds 
meer sociale diensten hierachter, zoals 
Rotterdam, Amsterdam en Leeuwarden. 
Alleen: ze zijn helemaal afhankelijk van 
de landelijke overheid. Zo heeft Amster
dam al een korting van één miljoen per 
maand gekregen omdat ze niet genoeg 
kontroleerden.”
Bep: „Je positie als uitkeringsgerechtig
de hangt af van de sociale dienst en van 
je maatschappelijk werker. Als de socia
le dienst het beleid van de regering pre
cies volgt heb je weinig kans. Ook de 
maatschappelijk werker kan grote in
vloed uitoefenen. Hij kan tevreden zijn 
als je zegt dat je gesolliciteerd hebt of 
hij kan ook sollicitatiebrieven willen 
zien. Er heerst op dit gebied volstrekte 
willekeur."

Richt de BVM zich nog speciaal op de 
jeugdwerkloosheid?
Guido: „We richten ons niet speciaal op 
jongeren. Wel hebben we afgelopen jaar 
onder andere aktie gevoerd tegen de af
schaffing van de RWW-uitkering voor 
16- en 17-jarigen. Als we later nog eens 
heel groot zijn kunnen er misschien 
aparte groepen worden opgericht zoals 
de BVM-jongeren. We zullen natuurlijk 
ook hard aktie voeren tegen het plan om 
de leeftijd voor het minimum jeugdloon 
te verhogen. Er blijft nog een heleboel te 
doen.”

-  —  ONNODE ZWART

Er wordt gemiddeld 250 m1 gas per 
maand verbruikt in Nederland. 250 
x 3 cent = f  7,50. BVM-leden roepen 
uitkeringsgerechtigden op om die 
f  7,50 drie maanden niet te. betalen. 
Achtergehouden bedragen kunnen 
worden gestort op girorekening 
2790148 van de BVM Arnhem.
Deze bedragen worden bij opvraag 
weer teruggestort. Op deze manier 
kan men het geld reserveren en 
wordt duidelijk hoeveel uitkerings
gerechtigden aan de aktie meedoen. 
Ook wordt dan duidelijk, welk be
drug drie maanden lang van de over
heid achtergehouden wordt. ■
Uitkeringsgerechtigden die niet meer 
kunnen doen (kamerbewoners bij
voorbeeld) en anderen, die de aktie. 
steunen, kunnen op de rekening 
ƒ 5,00 storten om de koopkracht-rna- 
nipulators te steunen en de admini
stratiekosten te dekken. ?;;L
Informatie bij: BVM Arnhem, 085/ 
455115. '
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SERIE HET WELZIJNSWERK ONDER DRUK

DE BIBLIOTHEEK KRIMPT IN
Is het nog leuk om beroeps
kracht in het welzijnswerk te 
zijn? Zijn er nog werkers met 
fiducie in Brinkmans beleid? De 
eerste aflevering van een serie 
korte interviews met welzijns
werkers: het bibliotheekwezen 
onder druk van de bezuini
gingen.

Inge Verkuijlen woont bij Hardenberg 
en is sekretaresse van het PPR-Ak- 
tiecentrum daar. Beroepshalve werkt zij 
bij de openbare bibliotheek in Slagha
ren. Een kleine kern.
„Ik ben aangesteld als bibliothekaresse 
bij de Centrale Bibliotheek Dienst West- 
Overijssel. Daaronder vallen ongeveer 
vijftig bibliotheekfilialen. Het gaat om 
een groot gebied. Nu al staan sommige 
filialen tien kilometer van elkaar. 
Brinkman wil nu ongeveer vijftig mil
joen op het bibliotheekwerk bezuinigen. 
Voor Overijssel zou dat betekenen, dat 
veel inwoners in dorpen niet meer op 
aanvaardbare afstand een filiaal treffen. 
Nu had deze provincie vergeleken met 
andere nog steeds een achterstand in 
subsidie-toewijzing. Provinciale Staten 
hebben voor 1984 daarom deels het gat 
dat de minister slaat gedicht. Je zou dus 
kunnen zeggen, dat Overijssel een mini- 
mum-nivo houdt en andere provincies 
daar langzaam maar zeker naar toe 
'groeien’. Overigens betekent het niet, 
dat de tik van de bezuinigingen niet ook 
hier aanslaat. De gemeentebesturen zijn 
tegenwoordig ook een belangrijk finan
cieringskanaal en het hangt er maar 
vanaf hoe die het belang van biblio
theekwerk zien binnen de sterk beperk
te budgets die zij zelf hebben.
„Daardoor krijgen gemeenten ook veel 
meer mogelijkheden om hun eigen me
ning in het werk te 'dringen', waardoor 
veelzijdigheid verloren kan gaan. Plaat
sen waar streng-christelijke partijen in
vloed hebben, zijn geneigd beperkingen 
op te leggen bij het aanbod dat een fili
aal doet aan de lezers. Zo kan er slechts 
een vestiging in Urk worden geopend 
onder voorwaarde, dat er aparte kollek- 
ties in aparte rekken zouden komen met 
een algemeen en een christelijk karak
ter. Het gaat dan om de ’fiktie’, de ver
halende literatuur. Hoe het daar gaat 
met studieboeken over de evolutie-theo- 
rie weet ik niet, maar ik ben persoonlijk 
wel geschrokken van dit precedent. Het 
geeft aan dat het mogelijk is dat een 
meerderheid de veelzijdigheid in aanbod 
tegen gaat:
„Terwijl die veelzijdigheid een doelstel
ling van de bibliotheekwet is. Die wet

Inge Verkuijlen

wordt opgeheven en daarmee worden 
haar normen afgebroken, door de bezui
nigingen. De spreiding, de grootte en 
variatie van het bezit, de openingsuren, 
de extra voorzieningen zoals speciale 
kollekties voor buitenlandse ingezete
nen. Doordat er ook op het aantal wer
kers beknibbeld wordt kan je ook minder 
dienstverlening plegen, zoals aanvullend 
werk voor het onderwijs. Terwijl uit die 
hoek nu juist een groter beroep op ons 
wordt gedaan, ook al omdat daar tevens 
bespaard moet worden. Projekten in het 
kader van alfabetiseringskursussen, die 
bedoeld zijn om mensen echt te stimule
ren om te lezen, moeten straks ophou
den als men aan de deur van de biblio
theek geroken heeft. Er is gewoon steeds 
minder tijd voor.

„Het bibliotheekwerk raakt zo haar 
weerbaarheids-funktie kwijt. Je kunt 
niet zeggen dat dan maar de ’bouquet- 
reeksen’ moeten worden afgeschaft. 
Voor veel mensen zijn die de enige ver
binding op weg naar literatuur. Ove
rigens heeft die lektuur toch al niet de 
boventoon. De kontributie, kun je ook 
niet onaanvaardbaar verhogen. Na 1975, 
toen het gratis lezen voor de jeugd werd 
ingevoerd, zag je een enorme toeloop 
ontstaan. Dat bewijst, dat betalen voor 
veel mensen een drempel is. Het mini- 
mum-bedrag voor volwassenen wordt 
nu ƒ 20,- in plaats van ƒ 18. Dat is rede
lijk. Maar er zijn grenzen. De gemeente 
Hardenberg moest door optrekken van 
de landelijke norm verleden jaar van 
ƒ 12,50 naar ƒ 18 gaan. Elk jaar dat 
soort verhogingen werkt gewoon niet, in 
dat opzicht moet je ook voor bibliothe
ken bedrijfsekonomisch redeneren. Ver
hogingen tot veertig, vijftig of zelfs hon
derd gulden: ik weet niet wat het eind 
dan is.
„Lid zijn van een bibliotheek is voor

veel mensen een afweging op zich. Je 
kunt niet zeggen: voor een sportklub be
taal je toch ook vijftien gulden per 
maand. Daar zit ook een heel sociaal 
gebeuren aan vast, waardoor mensen 
zo’n bedrag willen uitgeven. En de ge
dachte van Brinkman om voor lees- 
(geen studie-)boeken apart leengeld bo
venop het lidmaatschapsgeld te vragen, 
daar geloof ik echt helemaal niets van. 
Het edukatieve karakter van biblio
theekwerk kan niet zonder het rekrea- 
tieve. We moeten echt oppassen, want 
nu al loopt het aantal betaalde lidmaat
schappen terug.
„Het kan op een aantal punten best so
berder, er is een hoop franje. Vooral is 
in het verleden is onvoldoende gedaan 
aan efficiënt werken. Zo is bij onze bi
bliotheekdienst nu een aantal afdelin
gen samengevoegd, zodat er minder 
langs elkaar heen gewerkt wordt. Histo
risch zijn er in het bibliotheekwerk nog
al wat overlappingen gegroeid, er is 
nooit gevraagd of dat allemaal nuttig 
was.
„De automatisering zet ook in deze sek- 
tor door. Op dit moment zelfs hard,, als 
een kostenbesparend element. Dat vind 
ik zelf een heel slechte reden. Automati
sering kan gunstig zijn: je beschikt over 
meer informatie, je kunt efficiënter wer
ken. Maar er zit juist voor kleine filialen 
een groot risiko aan vast. Voor aanslui
ting op het systeem van de Landelijke 
Bibliotheek Centrale moet je rekenen op 
voor hen relatief hoge basiskosten voor 
apparatuur. Die kunnen ze zeker nu niet 
opbrengen, die basiskosten moeten dui
delijker erkend worden. Anders zit je 
straks met het verschijnsel, dat kleine 
kernen voor de afweging komen te 
staan: nog minder overige dienstverle
ning óf geen automatisering.
„De centrale vestiging van een regionale 
bibliotheekdienst zal ook geen twee sys
temen kunnen aanhouden voor de kata- 
logus-administratie; zij zullen hun oude 
systeem waar ook de filialen gebruik 
van maakten inrüilen. Zo zie je, dat de 
ontwikkelingen naar betere service zich 
doorzetten maar anderzijds bezuinigd 
wordt en die service dus wordt afgebro
ken. Het kumuleert zelfs: want als de 
kleine filialen straks wel gedwongen 
zijn om ook te automatiseren, blijkt dat 
ze het financieel niet meer op kunnen 
brengen en komen er hooguit boeken
bussen voor in de plaats. Na het ver
dwijnen van de winkels en de scholen 
zijn er dan ook geen vaste bibliotheek- 
vestigingen meer in de dorpen. Dat 
spoort niet met de PPR-ideeën.”

— —  -  • —  JEROEN VAN URK
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TILBURG. Een paar weken terug -  zie de 
vorige Radikalenkrant, zelfde rubriek -  
startte PPR-Tilburg een aktie voor daad
werkelijke solidariteit: geld bijeenbren
gen voor de aanschaf van een grote tent 
voor het vredesaktiekamp in Woens- 
drecht. Met sukses. De aktie heeft inmid
dels zoveel geld bijeengebracht dat de 
grote tent kan worden gekocht en ge
plaatst. Verder kan door de aktie een 
kontainer en een schaftkeet worden ge
kocht. Bovendien zijn door enkele PPR- 
leden een oude caravan en een VW-busje 
aangeboden. Deze woonruimten zijn in
middels overgebracht naar het om betere 
onderkomens schreeuwende vrouwen- 
vredeskamp bij de vliegbasis Volkel -  
ook Brabant.
Vanuit Tilburg wordt nu ook gezorgd 
voor een permanente aanwezigheid van 
PPR-leden op het Woensdrechtse vredes- 
kamp. Ze zijn ondergebracht in eerder- 
vermelde schaftkeet.
Uw financiële giften kunt u nog steeds 
kwijt op giro 3119750 ten name van pen
ningmeester PPR-Tilburg, Jan van Be- 
verwijkstraat 2a, Tilburg. Onder vermel
ding van: vredeskamp Woensdrecht. 
Meer informatie via Peter Beijer (013/ 
632087), Niek Wiskerke (013/637938) of 
Norbert Vuijsters (013/352473).

UTRECHT. Meer dan duizend mensen wa
ren zaterdag 4 februari bijeen om over 
komende akties te praten. Een ontmoe
ting van de basis, ook wel bekend als het 
grondvlak (grondvlak? grondvlak ja) met 
het bestuur van het Komitee Kruisraket
ten Nee als orgaan dat alle klachten, 
suggesties, ideeën en opinies op mocht 
vangen en mee mocht nemen ter verdere 
bestudering.
Het is in elk geval zeer waarschijnlijk 
dat er de tweede week van mei een ak- 
tieweek komt. De maandag: akties voor 
mensen in Raden en Staten en akties 
voor vrouwen. De dinsdag; onderwijs, 
vorming, gezondheidszorg en 65-plus- 
sers. De woensdag: ambtenaren en uitke
ringsgerechtigden. De donderdag: het 
bedrijfsleven -  werkonderbrekingen bij
voorbeeld, als de FNV tenminste wil 
meedoen. De vrijdag: akties op het ge
bied van de Kamerleden, de kunst & kui
tuur. Zaterdag wordt de slotdag van de 
aktieweek -  het program van die dag ligt 
nog niet vast.
Verder werd gesproken over een volks- 
petitionement (de animo is gering, ’t ver
eist veel energie, slaagt ’t niet dan zal het 
tegen de vredesbeweging worden ge
bruikt) en over mogelijkheden tot belas- 
tingweigering of een massale aankondi
ging dat een gedeelte van de belastingen 
niet betaald gaat worden; en over de

| TH E' | 
WOENSDRECHT

mogelijkheid tot een volksoploop ook 
wel bekend onder de noemer blokkade. 
Vooral een aantal jongere bezoekers 
bleek daar erg voor: anderen vreesden 
weer dat op zo’n manier woede niet in de 
hand gehouden kan worden. Enfin, 
’t duurt nog even eer het 6 mei is -  de 
definitieve besluiten over alle akties 
moeten nog worden genomen. Maar ze 
komen er dan; ook in Woensdrecht.

WOENSDRECHT. Op 16 mei schreef de 
PPR een brief -  zie de vorige Radikalen
krant, zelfde rubriek -  die nu dan einde
lijk beantwoord is. Vraag toen: is het 
mogelijk informatie onder het personeel

KERNWAPENS -  PUNT ERACHTER! Zo
luidt een nieuwe kaartenaktie van de 
Vredesbeweging Woensdrecht. Een groot 
vierkant, daarin kleine vierkantjes be
zaaid met punten, in het midden een 
vierkantje met één punt -  de punt staat 
voor alle vuurkracht aangewend in de 
Tweede Wereldoorlog: drie megaton. Al 
die andere punten vertegenwoordigen de 
kernwapenvoorraad die er nu is -  18.000 
megaton ofwel 6000 Tweede Wereldoor
logen. Wat in Woensdrecht geplaatst 
gaat worden: drie stippen, dus, drie maal 
die oorlog.

van de vliegbasis te verspreiden over 
vrede en veiligheid. Het antwoord nu: 
nee. Ofwel: „De overheid acht het niet 
tot haar taak aan dergelijke verzoeken 
haar medewerking te verlenen en doet er 
dan ook alles aan om precedenten op dit 
punt te voorkomen.”
Het antwoord op dat antwoord is inmid
dels weer onderweg -  in de brief van de 
kommandant, zo schrijft de PPR te Ber
gen op Zoom, wordt met geen woord 
gesproken over de burgers die op de ba
sis werken (de meerderheid), en volgens 
de militaire kode ben je als militair enkel 
loyaal als je met alles, dus ook met kern
wapens, loyaal bent.

Aan de adreskant van de kaart zijn de 
adressen van Kamerleden voorgedrukt; 
tevens zijn ook affiches gemaakt. Kaar
ten en affiches zijn alleen in 
gestandaardiseerde aantallen te bestel
len. Om eens wat te noemen: 100 kaarten 
20 gulden, 200 35 gulden, 300 47,50 gul
den, 400 60 gulden, 500 70 gulden; 10 
affiches 10 gulden, 25 affiches 20 gulden, 
50 affiches 30 gulden. Giro 5327868, tnv. 
Vredesbeweging Woensdrecht, onder 
vermelding van het aantal -  inklusief 
portokosten.
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PPR VOOR AMSTERDAMS PLAN

VRIJE VERSTREKKING: WIE 
EEN BETERE OPLOSSING 
WEET M AG HET ZEGGEN

Methadon verstrekking: beter toepassen dan tot nu toe.

Alle pogingen om het drugpro
bleem op te lossen hebben tot 
nu toe gefaald. Is vrije verstrek
king dan de oplossing? De ge
meente Amsterdam vindt van 
wel. De PPR ook -  mits de orga
nisatie perfekt is.

Het plan om in Amsterdam aan langdu
rig verslaafden gratis heroïne te gaan 
verstrekken heeft de gemoederen in de 
hoofdstad -  maar ook daarbuiten -  hoog 
verhit. De politie is tegen, Lubbers is 
tegen en sommige hulpverleners schij
nen erom te lachen. De heftigheid van 
de diskussie doet haast vermoeden dat 
er plannen bestaan om binnen afzienba
re tijd aan iedereen die daar om vraagt 
een dosis heroïne zal worden verstrekt. 
Dat is natuurlijk onzin. In Amsterdam 
wordt nog slechts gesproken van een ex
periment met ongeveer 300 langdurig 
verslaafden. De PPR is al jaren vóór een 
dergelijke proef. In het partij-program 
wordt duidelijk gesteld dat niet het ge
bruik van, maar de handel in hard
drugs streng moet worden bestraft. Met 
dat idee zijn ook de plannen voor gratis 
verstrekking geboren. Het is immers 
heel moeilijk de handel op grote schaal 
te bestrijden. Door verslaafden gratis 
aan hun benodigde dosis te helpen 
wordt de illegale handel echter onder
graven. Maar er zijn meer overwegin
gen. Daarvoor is het nodig het hero- 
ïneprobleem zoals dat zich de laatste 
tien jaar heeft ontwikkeld beter te be
kijken.
Bekend is dat het aantal verslaafden 
aan heroïne de laatste jaren steeds is 
gestegen. Ook het aantal doden door een 
overdosis is jaar op jaar groter gewor
den. In 1979 waren het er nog 19; vorig 
jaar stierven meer dan vijftig mensen 
aan een overdosis.
Met het groter wordende aantal ver
slaafden steeg ook de kriminaliteit ver
oorzaakt door verslaafden. Om hun da
gelijkse behoefte aan heroïne te kunnen 
kopen hebben zij per persoon al gauw 
zo’n driehonderd gulden per dag nodig. 
De enige manier om daaraan te komen 
is stelen, stelen en nog eens stelen. Het 
ongemak dat dit de gemeenschap ople
vert is misschien wel de grootste moti
vatie geweest om het heroïneprobleem 
aan te gaan pakken.

De pogingen om het probleem op te los
sen, zowel van hulpverleners als van po
litie en justitie, hebben tot nu toe ge
faald. De methadon-verstrekking heeft 
ook niet die resultaten opgeleverd waar 
men op hoopte. Een nieuw verschijnsel 
deed zijn intrede: de poly-drugsver- 
slaafden. Zij gebruiken meerdere drugs, 
waaronder methadon, door elkaar. De 
PPR vindt het heel belangrijk dat de 
methadon-verstrekking beter wordt toe
gepast dan nu het geval is. En met beter 
wordt dan bedoeld: gedecentraliseerd, 
in de omgeving van de verslaafde. Het 
beste zou zijn een behandeling door de 
eigen huisarts. Hierdoor zal de behande
ling individueel gericht kunnen zijn en 
de huisarts kan eventueel langzaam 
maar zeker de dagelijkse portie laten te
ruglopen. Door behandeling bij een 
huisarts is ook de kontinuïteit van de 
zorg gegarandeerd. Als de verstrekking 
kontinu en door de huisarts wordt gere
geld zal dat een belangrijke kategorie

'klanten’ van de zwarte markt weghou
den. Dit laatste is één van de konklusies 
van een rapport dat de SWOAD in 1977 
publiceerde. Het was destijds op ver
zoek van de gemeente Amsterdam en 
met steun van het Ministerie van Volks
gezondheid en Milieuhygiëne opgesteld. 
Verstrekking zoals boven beschreven zal 
niet alleen de handel ondergraven maar 
ook de kriminaliteit door verslaafden 
zal minder worden.
Eén van de vereisten om met gratis ver
strekking van opiaten -  heroïne, morfi
ne en methadon -  goede resultaten te 
boeken is een goed georganiseerde regis
tratie. Niet om gegevens van de ver
slaafde door te spelen aan politie of jus
titie, maar om dubbele verstrekking te 
voorkomen. Bij de opzet van deze regis
tratie moet de Wet op de Persoonsregis
tratie als uitgangspunt dienen.
Tegelijk met een goed georganiseerd 
verstrekkingsbeleid pleit de PPR ook 
voor voorlichting hierover op grote
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schaal. Zowel artsen als hulpverleners 
moeten precies op de hoogte zijn van de 
doelen die worden nagestreefd en van 
alles wat er op het gebied van de ver
strekking gebeurt. Verder moeten ook 
de verslaafden zélf weten wat de rege
ling inhoudt. Maar behalve voor deze 
direkt-betrokkenen is ook voor buiten
staanders een goede voorlichting vereist. 
Niet alleen om het wijdverbreide onbe
grip uit de weg te ruimen, maar ook om 
toevloed van heroïneverslaafden uit bin
nen- en buitenland te voorkomen. Ter 
voorkoming van nieuwe verslaafden zou 
bijvoorbeeld de voorlichting op scholen

heel belangrijk zijn. Jonge mensen moe
ten wéten wat de gevolgen van drugsge
bruik kunnen zijn voordat ze het proef
ondervindelijk ervaren.

Alles bij elkaar is er dus een reeks van 
maatregelen die naast de gratis heroïne 
verstrekking zouden moeten worden 
uitgevoerd. Maatregelen waarvan de 
uitwerking niet met zekerheid is te 
voorspellen. De voor- en tegenstanders 
verschillen eigenlijk ook slechts in één 
punt van elkaar: het al dan niet gelóven 
in een gunstig effekt. Maar als we de 
resultaten van het huidige drugsbeleid 
zien is het in elk geval duidelijk dat dat 
ook niet de juiste weg is. Er zal dus 
zeker naar nieuwe wegen gezocht moe
ten worden.
De gratis verstrekking is één mogelijk
heid. Een mogelijkheid waar de PPR in 
gelooft.

' "  LIESBETH LINDENHOVIUS

G3 y y  I L HEL M VERSCHUREN

P G B A N W
ia Toen onze Ruud terugkwam van zijn 
® snoepreisje door de Verenigde Sta- 
p--j ten, alwaar hij een hoogbejaarde 
^ wist over te halen zich herkiesbaar 
ra te stellen, weigerde hij het parle- 
□ ment tekst en uitleg te geven over 
33 hoe hij dat had ingekleed. Een grote 
in minderheid werd daar boos van, 
l'J omdat ze zich gepasseerd voelden, 
sa Het is de dames en heren parlemen- 
^ tariërs toch al een doorn in het oog 
m dat de Minister-President vaker op 
“  de televisie verslag doet van zijn 
sa avonturen en gedachtenkronkels 
a  dan in de Tweede Kamer. Is die 
13 boosheid terecht? Welnee! Waarom 
™ zou Lubbers of wie ook die iets aan 
“  het volk te vertellen heeft dat doen 
sa via de volksvertegenwoordiging als 

dat ook rechtstreeks kan! Zouden 
d die 150 bollebozen niet in de gaten 
“  hebben dat ons parlementaire stel- 
k> sel zo langzamerhand op zijn eind 
™ begint te lopen?
BBI
n Dan moeten ze maar eens kijken 
"  naar wat zich allemaal voltrekt bij 

de enige echte voorhoedepartij, de 
“  PPR. Het aantal inzittenden van de 
■s PPR-roeiboot holt achteruit. De roei- 
"  ers aan stuurboord met groene pet- 
■» jes roeien een andere kant op dan 
“  die met rode aan bakboord. De kapi- 
«= tein met blauwe pet probeert, om 
^ aan het ronddraaien een eind te ma- 
= ken, de handgrepen van de riemen 
“  aan elkaar te lassen. Een mooi kom- 
“  promis, maar eenieder met enig 

nautisch inzicht ziet dat die maatre- 
"  gel niet tot vooruitgang zal leiden.
-  Het aantal passagiers zal dus nog 
™ wel verder teruglopen. Op de ach-
-  tersteven staan dan nog wel een 
I  paar heethoofden 'Offensief! Offen-
-  sief!' te roepen, maar die komen 
Z waarschijnlijk te laat om het verval 
”  te keren.. Wij gaan aan onderlinge 
I  twist ten onder. Dat blijft natuurlijk 
“  niet tot de PPR beperkt. Het komple-
-  te partijendom is gedoemd te ver- 
I  dwijnen en de PPR neemt zoals ge-
-  bruikelijk het voortouw.
I  Wat zou ervoor in de plaats komen?
-  Dat is niet moeilijk te raden in deze 
Z tijd van automatisering. Denken jul-
-  lie nou echt dat we over vijf jaar nog 
_ zo'n ouderwets parlement nodig
-  hebben om de wil van het volk bo-
-  ven tafel te krijgen? Dat we 150 men

sen een 80-urige werkweek moeten® 
aandoen om besluiten te nemen ® 
over alles en nog wat? In dit tijdperk® 
van video, software en kabelnetten?® 
Heus niet! Weg met die stoffige boel® 
op het Binnenhof! Elke Nederlanders 
krijgt straks van Rijkswege een aan-® 
sluiting op PGBANW (Pakket voor® 
Gezamenlijke Besluitvorming over® 
van Alles en Nog Wat). Deze zal® 
bestaan uit een kastje met twee® 
knoppen, Eens en Oneens, dat kan® 
worden aangesloten op het tv-toe-® 
stel. Op het scherm worden de be-“  
leidsvoornemens, nota’s en bijbeho-® 
rende informatie geprojekteerd. De“  
Nederlander krijgt 15 sekonden be-« 
denktijd zoals hij bij kwissen ge-“  
wend is en dan komt het hoogtepunt ® 
van de demokratische besluitvor-™ 
ming: allemaal tegelijk drukken en® 
binnen enkele nanosekonden is het «  
besluit genomen. Om er vaart in te "  
krijgen wordt aan degene die het ® 
eerst gedrukt heeft een mooie prijs “  
toegestuurd: een reeks verkiezings- ® 
programma's uit die goeie ouwe™ 
tijd, hopeloos verouderd maar w el«» 
lekker romantisch. “
We zullen er natuurlijk alles aan ”  
moeten doen om die gortdroge be- “  
sluitvorming een beetje smeuïg te “  
brengen, anders doet er geen ster- _ 
veling aan mee. Daartoe worden “  
tussen de besluiten door alle afleve- ™ 
ringen van Dallas nog eens her- "  
haald. Ook motiverend zou het her- — 
vertonen van beelden uit onze rijke “  
parlementaire geschiedenis kunnen -  
zijn. Te denken valt bijvoorbeeld “  
aan het debat rond het NAVO-dub- “  
belbesluit uit 1979 of aan het aan- ”  
bieden van het eindrapport van de "* 
Stuurgroep BMD. Hoogtepunten van I  
het falen van het oiide systeem! Dat ”  
worden leuke avondjes! -
Tot slot wijs ik nog op een belang- ”  
rijk voordeel van PGBANW. Buiten—  
parlementaire aktie zoals wij die I  
kennen zal verdwijnen. Geen ge- -  
kleum meer in winderige tenten- Z 
kampen of gesleep met spandoe- -  
ken! Aktie voeren we straks gewoon _ 
thuis bij moeder de vrouw achter “  
onze home-computer. Het inbreken -  
in andermans systeem schijnt nog “  
leuk te wezen ook! We weten dus — 
wat ons te doen staat. We hebben “  
nog vijf jaar om te oefenen. Sukses! ~
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^  5  
«  ©

. . * !

3 ^ % -

i>. »̂ ( >cs

, | |  *  
^  fe «  ~  ^  -o
«« b  .S2* Q  
•5 5  5  b i t
s

bo ?“
^  dj 3r O  ^
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Brieven richten aan Redaktie Radikalenkrant Singel 277 1012 WG Amsterdam. 
De redaktie behoudt zich het recht voor brieven in verkorte vorm te publiceren.

Orwell
Jaap de Jong is misschien 
ietwat kortzichtig:
a. Mijns inziens gaat het bij 
Orwell niet om het exakte 
jaar 1984, maar om het voor
zien dat omstreeks deze tijd 
die bepalende manipuleren
de evolutie gaande is. Ge
zien de advertentie ervoor, 
betreffende de brochure BVD 
& Inlichtingendiensten, be
kruipt me hetzelfde gevoel 
als toen de mens de maan 
bereikte en Jules Verne vol
op in de belangstelling 
stond!
b. Ook de verregaande, in- 
diskrete werkwijze en op
dringerigheid van media en 
overheid, de zogenaamde 
'verzorgende' openheid 
waardoor alles niet geanaly
seerd wordt en geheeld, in
tegendeel, specialisties 
mensen ontraield, geeft te 
denken.
Het '1984' van Orwell -  liever 
'de periode Orwell' -  is al
lang begonnen; wie dat niet 
durft te erkennen loopt ach
ter de feiten aan. Daarom 
blijft een oliebol wel lekker.

C. Heinen
Vaassen

Jeugdloon
In de dagbladen van 19-l-'84 
werden enkele ideeën be
kend gemaakt, die binnen 
het kabinet en een aantal 
ministeries leven over het 
minimumloon. Het betrof het 
verhogen van de leeftijds
grens voor het minimum
jeugdloon van 22 naar 30 
jaar, en het afschaffen van 
het minimumjeugdloon voor 
jongeren van 15, 16 en 17 
jaar, of voor jongeren tot 21 
jaar. In de pers van 28-l-'84 
werden deze ideeën in een 
kader geplaatst. De minister 
van Sociale Zaken en Werk
gelegenheid wilde een zo 
breed mogelijke diskussie 
over de rol van het mini
mumloon voor de werkgele
genheid, vanuit de alles
overheersende noodzaak om 
de werkloosheid terug te 
dringen. Met andere woor
den: door de minimum-
(jgugd)lonen te verlagen wil
de de minister de werkloos
heid verminderen.
Deze redenering is in 1981 en 
1983, bij verlagingen van de 
minimumjeugdlonen, ook 
gebruikt: deze verlagingen

zouden ervoor zorgen dat de 
jeugdwerkloosheid daalt. 
Dat de jeugdwerkloosheid 
na deze verlagingen niet is 
gedaald, of minder is geste
gen, toont dat dit mechanis
me niet (meer) werkt. De 
jeugdwerkloosheid is zelfs 
niet gedaald ten koste van 
werkgelegenheid voor oude
ren. Een verdere verlaging 
van de minimumjeugdlonen 
zal voor de werkloosheid 
weer weinig uitmaken. Het 
zou hoogstens zo kunnen zijn 
dat in sektoren waar onge
schoold personeel werk
zaam is, ouderen door jonge
ren vervangen gaan worden. 
Het is echter nog de vraag of 
deze verschuiving echt 
plaatsvindt, aangezien de 
hoogte van het loon een be
perkte rol speelt bij het in 
dienst nemen van personeel, 
naast bijv. ervaring. Als dit 
echter wel zou gebeuren, 
dan zou de jeugdwerkloos
heid iets dalen, maar de 
werkloosheid onder ouderen 
zou evenveel stijgen. Winst 
voor de werkgelegenheid zit 
er dus niet in. Wat er wel 
inzit is polarisatie. Polarisa
tie tussen jongeren en ou
deren.
De gelanceerde ideeën bete
kenen dat jongeren onder de 
30, of jongeren onder de 18 of 
21, achtergesteld worden, 
omdat ze jong zijn. Achter
stelling op grond van het 
vrouw-zijn is sinds kort wet
telijk verboden, maar ach
terstelling van jongeren, in 
de vorm van onderbetaling, 
is bij wet vastgelegd. Bij het 
instellen van de wet op het 
minimumjeugdloon in 1974 
is dit onrecht in de wet opge
nomen. In 1981 en 1983 is ze 
verscherpt en bij uitvoering 
van de nieuwe ideeën wordt 
het onrecht nog groter.

Ton Wiegman
Voorzitter PPR-jongeren

Kunst
Nogal onverwacht kwam er 
publiciteit voor m'n 'idee' om 
kunst gratis uit te delen aan 
mensen met weinig inko
men. Het gevaar van zo'n los 
idee is, dat iedereen er zijn

of haar eigen verhaal bij ver
zint. En dan vervolgens rea
geert met beschuldigingen 
of komplimenten. 'k Zal pro
beren het enigzins uit te leg
gen. Misschien dat de huidi
ge voorstanders dan tégen 
zijn -  of omgekeerd.
Ten eerste: kunst is ontzet
tend belangrijk voor een sa
menleving en ook voor indi
viduele mensen. Want kunst 
kan mensen 'wakker' roe
pen, tot zichzelf brengen, 
doen nadenken over de we
reld waar we in leven. En 
ook: tot rust brengen, doen 
genieten. De maatschappe
lijke betekenis van kunst 
moet, mijns inziens, waar 
mogelijk worden vergroot. 
Ten tweede: de Beeldende 
Kunst Regeling (BKR) staat 
nogal onder druk. De rege
ring heeft er zo'n 55 miljoen 
(40%) op bezuinigd, waar
door vele kunstenaars werk
loos worden. In de maat
schappij leeft bovendien het

vooroordeel, dat er veel te 
veel kunst wordt gemaakt. Ik 
ben het met beide dingen 
niet eens. Wèl is het zo dat 
de BKR sinds 1949 verkeerd 
gebruikt is. Veel te weinig is 
gewerkt met opdrachten aan 
kunstenaars, en heeft de 
overheid zich beperkt tot het 
'innen' van beeldende kunst 
zonder dat er goede manie
ren waren (Artotheken e.d.) 
om de kunst tot publiek ei
gendom te maken.
Eén van de gevolgen is, dat 
er nu zo'n 220.000 kunstwer
ken niet gebruikt worden, en 
dat de maatschappij een 
vooroordeel ontwikkelt te
gen kunstenaars. Een deel 
van die kunstwerken kan 
mijns inziens, door een bete
re 'infrastruktuur' weer on
der de mensen worden ge
bracht. Daarnaast kan een 
uitdeelaktie zinnig zijn.
Ten derde: iedereen heeft 
een fundamenteel recht op 
genoeg geld om te kunnen 
leven. Ik ben vóór zo'n basis

inkomen voor iedereen. Ook 
voor de kunstenaars. Ge
meenten kunnen maar wei
nig doen aan het beleid van 
deze regering: uitkeringen 
worden gekort. In plaats van 
arbeidstijdverkorting (eerlijk 
delen van werk en geld) ont
staat er een samenleving 
waarin er nog slechts een 
'elite' een baan heeft. Boven
dien worden velen met een 
uitkering, volstrekt onzinnig 
wél gedwongen om te solli
citeren. Leven met een uitke
ring wordt steeds moeilijker. 
Het enige wat gemeenten 
nog wel kunnen doen is: de 
eigen tarieven verlagen voor 
de lage inkomens groepen. 
Onder andere ook voor 
kunst.
Mijn konklusie is, dat deze 
drie redenen er voor pleiten, 
om het idee van gratis- 
kunst-voor-lage-inkomens 
serieus te onderzoeken.

Jan Berends
PPR-raadslid
Groningen

Doorbraak (2)
Als toehoorder bezocht ik het 
oprichtingskongres van de 
'Linkse Doorbraak'. Dit 
kwam bij me op:
Waarom zag inleider Onno 
Bosma geen verschil tussen 
wat de doorbrekers beweegt 
en Wim de Boer, die (citaat) 
'alles op alles heeft gezet om 
het Europese Akkoord te ver
wezenlijken'? Vergat Onno, 
dgt het alles-op-alles niet al
leen PPR, PSP en CPN betrof, 
maar ook EVP en (onafhan
kelijke) Groenen? Ziet hij 
over het hoofd, dat juist die 
verbreding voor een gróót 
deel van de PPR essentieel 
was/is?
Is het toeval, dat er liefst 
drie thema-groepen op het 
kongres sociaal-ekonomisch 
beleid tot onderwerp hadden 
-  doch er géén was, die eko- 
logisch beleid bestudeerde? 
Is het niet opvallend, dat 
voorzover deelnemers aan 
het kongres niet partij-ge- 
bonden waren zij vooral uit 
de vakbeweging afkomstig 
leken? Wat betekent de be
duidend minder aanwezige 
invloed van partijlozen uit 
milieu-, vredes en emanci- 
patie-bewegingen in de 
Doorbraak voor de prioritei
ten in haar opstelling? 
Waarom startte de diskussie
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BRIEVENin de thema-groep Ekono- 
misch Struktuurbeleid direkt 
met opmerkingen over 'de ja
renlange historie van PSP en 
CPN op dit terrein', 'het mis
sen van het denken over de 
rol van de staat', 'het te ver
beteren imago van de kleine 
linkse partijen, die alleen 
maar bedrijfjes met maxi
maal vier werknemers in 
een groene omgeving wil
len?'Is het niet vreemd, dat 
er überhaupt doorbrekers 
zijn, die niet door dit 'imago' 
heenzien cq wellicht het CE- 
scenario niet helemaal gele
zen hebben?

Jeroen van Urk
Hengelo

Doorbraak (3)
Eindelijk gaan CPN, PSP en 
PPR mét de basisbeweging 
in Nederland af op een geïn
stitutionaliseerd overleg. 
Een overleg, in de vorm van 
een stichting juridisch vast
gelegd en politiek in de 
vorm van een manifest, dat 
zowel theorie als praktijk 
een kans geeft. Theorie, • 
waar het gaat om mogelijke 
raakvlakken tussen de ver
schillende groepen uit te 
diepen en een aktueel jasje 
te geven; praktijk, waar het 
gaat om een aktief, radikaal 
en links aktie-programma, 
waarmee iedereen, die het 
wil, aan de slag kan gaan. 
Socialisten, radikalen en 
kommunisten zien, in sa
menwerking met de vak- en 
basisbeweging, een uitweg 
uit de jarenlange passiviteit 
en 'elkaar-in-de-wielen-rij- 
derij', maar deze groep kiest 
(bewust) niet voor het groene 
alternatief: het 'Groen Plat
form', dat het lange termijn- 
denken uit de oude doos ge
haald heeft en in het milieu 
de messia ziet. Zolang het 
mij niet duidelijk is -  en het 
Groen Manifest heeft me 
niet geholpen -  welke sa
menhangende, perspek- 
tiefvolle en prioriteiten-stel- 
lende visie 'Groen' heeft zal 
ik me voor het andere inzet
ten, voor de Linkse Door
braak, voor rood boven roze 
en groen.
Met name het tweede punt, 
dat op het oprichtingskon- 
gres op 14 januari aan bod is 
gekomen; 'sociaal-ekono- 
misch beleid/milieu-beleid', 
toont aan, dat het milieu ook 
in déze klub aan bod komt.

Het grote verschil zit 
'm hierin, dat het soms los 
staat van, soms ingebed is in 
de sociaal-ekonomische om
standigheden. Het gaat in 
een samenleving altijd om 
het vraagstuk 'wie heeft de 
macht, en wat doet zo 
iemand (zo'n groep) daar
mee?' Vanuit die basis ga je 
de maatschappij analyseren 
en één van de belangrijke 
onderwerpen, die met 
machtspolitiek te maken 
hebben, is onze leefomge
ving, onze wereld-natuur, 
kortom ons en andermans 
milieu. Ik vind het vraagstuk 
van de machtsverdeling een 
'natuurlijker' manier van de 
maatschappij-analyse en 
aktie-plannen ontwerpen 
dan het milieu.
Bij het werken met 'hoe zit de 
samenleving in elkaar' en 
'hoe breng ik daar verande
ring in' vind ik, dat je gerust 
kleur mag bekennen. „Als 
Groen niet links wil zijn, dan 
wil ik niet groen zijn", aldus 
Jack Verduyn-Lunel. Ik ben 
het daar van harte mee 
eens.

Camille van Neer
Amsterdam

Beste
Ria en Peter

PPR-Kerkrade vraagt zich af 
of jullie nog in de Tweede 
Kamer zitten.
In een zo roerige tijd als de
ze, waarin de regerende par
tijen een onderdrukkingsbe- 
wind wensen te volgen, zou 
het niet meer dan normaal 
zijn dat de oppositiepartijen 
een tegenovergesteld geluid 
laten horen. Er zijn genoeg 
mensen die hierop zitten te 
wachten.
Helaas, we horen niets. En
kel en alleen de stem van de 
PvdA, maar zelfs geen zucht 
van onze eigen partij. Uit de 
laatste opiniepeilingen 
blijkt dat ook de PPR weer 
enige winst boekt. Dit dank
zij de politici van de drie gro
te partijen die naar de me
ning van enkele kiezers 
voortdurend blunderen en 
dankzij een klein deel van 
de aanstormende jeugd. Al
leen, veel van deze mensen

kiezen niet bewust maar bij 
gebrek aan beter. Wat de 
PPR eigenlijk wil weten ze 
niet.
Want wanneer lees je iets 
over de PPR in de kranten of 
hoor cq zie je iets in een 
nieuwsuitzending? Alleen 
als het over de een of andere 
groene organisatie gaat. 
Zeker, de PPR behoort groen 
te zijn, maar voorlopig zal ze 
allereerst blauw moeten 
zijn, anders is er binnenkort 
geen PPR meer. Want of we 
kiezen voor de reeds diverse 
keren besproken zelfophef
fing en proberen iedereen 
groen te maken of we wor
den -  sorry we blijven -  een 
splintertje in de politiek dat 
niets bereikt en dus vrijwel 
overbodig is.
Of: we gaan eindelijk de PPR 
geven waar ze recht op 
heeft. Een fatsoenlijke posi
tie in de politiek. Een kriti
sche, steeds weer terugke
rende stem en geen berus
tende ouwe tantenklub. We 
dachten dat toch ieder lid 
van onze partij streeft naar 
uitbreiding van onze 'zetels', 
waardoor van onze ideeën 
meer (of beter: iets) terecht 
kan komen.
Daarom mensen denk eens 
aan de PTT-slogan: Laat 
eens wat van je horen!

Jo Bothmer
PPR Kerkrade

Naschrift Ria Beckers:
De PPR-fraktie in de Tweede 
Kamer vraagt zich af of jullie 
nog een fatsoenlijke krant 
lezen en naar een behoorlij
ke landelijke radio-uitzen- 
ding luisteren. In een poli
tiek zo moeilijke tijd als deze 
zou het niet meer dan nor
maal zijn dat je zelfs je eigen 
fraktie eerlijk beoordeelt. 
Dus niet naar wat je ziet en 
hoort in het Limburgs Dag
blad, de Nieuwe Limburger 
en op de ROZ!
Voor de mensen die nu 
kwaad worden: jullie brief 
aan Peter en mij begint én 
eindigt op deze hoge toon. 
Hoewel we daar niet zo ver
rukt van waren, krijgen jul
lie vanaf nu toch een nor
maal -  zij het kort -  ant
woord.

1. Jullie horen niets, 'enkel 
en alleen de stem van de 
PvdA'. Heb je je wel eens af
gevraagd of daarvoor mis
schien nog een andere reden 
kan zijn dan ons optreden in 
de Kamer? Natuurlijk krijgt 
de PvdA ook naar onze zin 
veel te veel aandacht en de 
andere linkse partijen te 
weinig. De PPR kan echter 
op dit moment de vergelij
king met alle kleinere partij
en inklusief D'66 heel goed 
doorstaan! En heb je wel 
eens nagedacht over het be
leid van bijvoorbeeld de 
Limburgse kranten in deze? 
En daartegen aktie onder
nomen?
2. 'De PPR boekt enige winst 
in de peilingen, dank zij de 
blunderende grote partijen'. 
Hoe kom je daarbij? Met 
evenveel recht zeg ik: dank 
zij het volhardend werken 
van het partijbestuur aan 
nieuwe samenwerking, 
dank zij de gedegen en kon- 
sekwente bijdragen van Eer
ste en Tweede Kamerleden, 
idem van onze Staten- en 
Raadsleden en van al die 
anderen die -  bijv. in vredes- 
en milieubeweging -  mee 
het gezicht van de partij be
palen!
3. 'Wat de PPR wil weten de 
mensen niet’. Laat dan in 
Limburg de PPR zien! Zelf, 
en via de Statenleden! (Of 
komen die ook niet in de 
krant?) Dringt er vanuit Den 
Haag te weinig door, doe 
daar dan iets aan! Organi
seer een werkbezoek, vraag 
ons om te komen praten!
4. 'Wanneer lees je iets in 

de kranten en hoor je iets in 
een Nieuws-uitzending?' 
Antwoord: Als je wilt, bijna 
dagelijks!
5. ‘Geen berustende oude 

tantenklub maar een kriti
sche steeds weer terugke
rende stem'! Ik heb voor 
Kerst nog zo'n 65 brieven be
antwoord (van 4 weken) van 
mensen die die niet aflaten
de kritische stem kennelijk 
wél horen. En ik heb be
zwaar tegen termen als 
'niets bereikende parlemen
tariërs'.
Als jullie daar echt belang
stelling voor hebben, wil ik 
over de huidige invloed van 
de PPR en de betekenis van 
het werk van de PPR-fraktie 
graag een avond komen 
praten.

RADIKALENKRANT/PPR/FEBRUARI 1984/PAGINA 23



FO
TO

 A
N

P

DE VLUCHTW EG
„Er zijn geen mensonwaardige toe
standen in Nederland. Ik wil dat met 
kracht bestrijden,” zei Ruud Lub- 
bers flink tegen Brandpunt. Toch 
moet hij, net als ik, inmiddels hon
derden brieven hebben gekregen 
van woedende of wanhopige mensen 
die hem tot op de cent voorrekenen 
waarom ze er niet meer uitkomen. 
Toch heeft z’n eigen adviesklub, het 
Sociaal en Cultureel Planburo, hem 
een jaar geleden al verteld dat steeds 
meer alleenstaande vrouwen met en 
zonder kinderen onder de armoede
grens terechtkomen en dat de vol
gende slachtoffers reeds in zicht wa
ren: kostwinners met iets meer dan 
het minimumloon, bejaarden met 
een klein pensioentje. En toch geeft 
een gedegen onderzoek, gedaan door 
de sociale, diensten in tien middel
grote gemeenten, opnieuw een ont
hullend beeld van de situatie van de 
’echte’ minima.
Ongeveer de helft van de éénouder
gezinnen kan na aftrek van de vaste 
lasten de minimum noodzakelijke 
voeding niet meer betalen. In tien 
procent van de gevallen moet daar
voor bijna de hele kinderbijslag 
worden aangesproken zodat ervoor 
andere uitgaven niets overblijft. Bij 
de tweepersoonshuishoudens zonder 
kinderen is het beeld zo mogelijk 
nog slechter. Er is de laatste jaren 
dan ook een schuldenprobleem ont
staan. Schulden zijn een harde aan
wijzing dat een huishouden met een 
minimuminkomen door de bodem 
van zijn bestaanszekerheid is ge
zakt. Welnu: 58% van de gezinnen 
met kinderen lost schulden af. Hoe
veel? (We hebben het over ’echte’ 
minima.) Gemiddeld 145 gulden per 
maand! 'Ontiegelijke armoede,’ 
noemde één van de opstellers van 
'Minima In De Marge’ dat.
Geen mensonwaardige toestanden 
in Nederland? Natuurlijk is armoe
de een betrekkelijk begrip. Maar de 
minister-president kan beter weten. 
„Eenieder heeft recht op een levens
standaard die voldoende is voor de

gezondheid en het welzijn van zich
zelf en zijn/haar gezin,” zegt De 
Universele Verklaring Van De Rech
ten van de Mens. Dat is wat de rege
ring Lubbers alle Nederlanders naar 
de eisen en de maatstaven van onze 
westerse samenleving heeft te ga
randeren.

Kort geleden konden we in de kran
ten lezen hoe vooraanstaande Ame
rikaanse politici op vragen van jour
nalisten stelselmatig antwoordden: 
„Er zijn geen gaarkeukens in de 
Verenigde Staten.” Sommigen van 
hen hoefden hun eigen straat maar 
uit te lopen om de lange rij wachten
den te zien. De flinke woorden van 
Lubbers bij Brandpunt camoufleren 
hetzelfde vluchtgedrag. Tot nu toe 
heeft geen van de verantwoordelijke 
christen-demokratische bewinds

lieden de moed gehad op die konkre- 
te cijfers in te gaan. Ook de CDA- 
fraktie, de enige die hen zou kunnen 
dwingen, weet van niets. Zei Jan- 
Nico Scholten niet dat hij zich pas 
de laatste maanden echt had gerea
liseerd wat de konsekwenties waren 
van dit beleid?

Zou het duo Scholten-Dijkman nu 
in staat zijn hun vroegere fraktiege- 
noten wakker te schudden en Lub
bers te dwingen de feiten onder ogen 
te zien en daaruit zijn konsekwen
ties te trekken?
Ze zijn niet onverstandig begonnen. 
Wéér een nieuwe kleine partij, ge
bouwd op hun persoonlijke lotge
vallen, kan dat in elk geval niet. Een 
progressief alternatief is ook niet 
gebaat bij de verdere versnippering 
en de enorme energieverspilling die 
het gevolg zou zijn van de doublure 
van de EVP.
Een brede beweging voor vrede en 
sociale rechtvaardigheid, door de 
huidige partijgrenzen heen, die kan 
uitgroeien tot een principieel en ra- 
dikaal samenwerkingsverband 
naast de PvdA, en zo mogelijk met 
de PvdA kan regeren, is precies wat 
de PPR wil. Dat hebben we bij de 
besprekingen rond de Europese Ver
kiezingen ook heel duidelijk ge
maakt. Er is veel moeite gedaan om 
program en lijst van het Groen Pro
gressief Akkoord herkenbaar te ma
ken voor mensen uit de milieu-, vre- 
des- en vrouwenbeweging, en voor 
progressieve christenen.
Ik heb van het kongres in Ede begre
pen dat allerwege op bundeling van 
krachten is aangedrongen, dat sa
menwerking met EVP en PPR veel
vuldig is genoemd, maar anderen ze
ker niet zijn uitgesloten. Dat laatste 
is heel belangrijk. Als de achterban 
van Scholten-Dijkman en de EVP 
bij de Europese Verkiezingen het 
Groen-Progressief Akkoord de bre
de steun zouden geven die wij heb
ben beoogd, zijn we ook landelijk op 
de goede weg.
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BERICHTEN:

REAKTIE RIA BECKERS 
KERNWAPENONDERZOEK

’Zeer Duidelijk Hoe 
De Zaken Liggen’
„Ik ben ervan overtuigd dat ze erg geschrokken zijn van het resultaat. Wat 
vooral opvalt en van belang is: minder dan 48 kruisraketten -  32, 16 -  is 
voor veruit de meeste mensen volstrekt niet interessant. Het is nu zeer 
duidelijk hoe de zaken liggen.”
Dit zegt Eia Beckers naar aanleiding van 
de resultaten van het onderzoek over de 
eventuele komst van kernwapens dat het 
Kabinet onlangs liet houden. Het onder
zoek werd openbaar gemaakt nadat Ria 
Beckers dit aan minister-president Lub- 
bers had gevraagd. Zoals bekend zijn de 
resultaten inderdaad duidelijk: 63% van 
de bevolking is tegen plaatsing; 47% van 
de CDA’ers is tegen plaatsing; 34% van 
de W D ’ers is tegen plaatsing; bij de 
linkse partijen ligt het percentage tegen
standers boven de tachtig procent. 
Slechts een zeer klein percentage laat de 
keuze beïnvloeden door het aantal te 
plaatsen kruisraketten in Woensdrecht. 
En dan is er nog het percentage tegen
standers van plaatsing die zeggen in ak- 
tie te zullen komen, ook nadat het parle
ment een plaatsingsbesluit heeft goedge
keurd: 43%. Dit komt neer op 27% van de 
bevolking van 18 jaar en ouder.
„Ook dat is zeer duidelijk,” zegt Ria Bec
kers. En ze verwijst daarbij naar een 
uitspraak van oud-minister-president 
Van Agt. Deze zei een jaar geleden in het 
VARA-programma De Achterkant Van 
Het Gelijk: „Als de zaken nagenoeg in 
ernst komen te liggen, dan, in die akade- 
mische situatie -  en u hebt mij gevraagd 
om niet te antwoorden in termen als ’dat 
zal wel niet gebeuren’, dat doe ik dus ook 
niet -  dan zeg ik: dan moeten ze (de 
kernwapens, red.) wegblijven.” Ofwel: 
niet plaatsen als grote groepen van de 
bevolking om die reden daadwerkelijk in
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aktie komen. Het onderzoek bewijst dat 
de situatie niet zo akademisch is.

De schriftelijke en mondelinge vragen 
die Ria Beckers aan Lubbers over de 
kernwapenkwestie stelde werden niet 
bepaald duidelijk beantwoord. Rondvra
gen over de aantrekkelijkheid van defen- 
sie-inspanningen, zo reageerde hij, mo
gen in het algemeen niet op veel instem
ming rekenen. Op de vraag van de PPR of 
de beslissing tot plaatsing alleen al van
wege de maatschappelijke konsekwen- 
ties zeer moeilijk -  zo niet onmogelijk -  
is geworden, antwoordde Lubbers dat 
ook dit resultaat uit het onderzoek voor 
het Kabinet 'niet beslissend’ zal zijn wat 
plaatsing of niet-plaatsing betreft.

Uitnodiging: 
PPR-leden 
naar Oost- 
Duitsland
Voor PPR-leden is er de mogelijkheid om 
een bezoek aan de Oostduitse CDU te 
brengen. In een vormingsinstituut kan 
dan worden gediskussieerd over de Oost- 
Westsituatie, het terugdringen van de 
bewapening, demokratisering, christelij
ke of socialistische politiek en feminise- 
ring.
CDU staat voor Christen Demokratische 
Union en verenigt Oostduitse christenen; 
ze onderhoudt frekwent kontakt met de 
PPR. Wim de Boer en buitenland-sekre- 
taris Emmy van Noord brachten onlangs 
nog een bezoek aan de partij in Oost- 
Berlijn en Weimar. Wim de Boer hield er 
een aantal lezingen -  de gedachtenwisse
lingen erna waren kort en werden in de 
hand gehouden door de hoogte van rang. 
PPR-leden die belangstelling hebben om 
de CDU te bezoeken kunnen kontakt op
nemen met Emmy van Noord, tel. 02945/ 
1497, ’s morgens tussen 9 en 10. De ver
blijfskosten in Oost-Duitsland zijn gra
tis, de reis niet.

’ GRENZEN VERANTWOORD BELEID 
OVERSCHREDEN’

Ontheffing Van
Sollicitatieplicht
Gevraagd
Tijdens de behandeling van de begroting van Sociale Zaken heeft Ria 
Beckers via een motie voorgesteld op ruime schaal ontheffing te verlenen 
voor de aktieve sollicitatieplicht aan groepen van werkzoekenden. Dit dan 
vooruitlopend op een volledige opheffing van de aktieve sollicitatieplicht.

Enkel PSP en EVP stemden voor de mo
tie -  tot andere partijen is het kennelijk 
nog niet goed doorgedrongen dat er voor 
elke vakature tegenwoordig gemiddeld 
tachtig sollicitanten klaar staan en dat 
het tonen van sollicitatiebrieven aan de 
sociale dienst zodoende vaak niet meer 
dan inderdaad een plicht is geworden. 
De fraktie uitte tijdens het debat forse 
kritiek op het beleid van het Kabinet en 
vooral het gebrek eraan. In het bijzonder 
de zeer traag op gang komende arbeids
tijdverkorting en de nadelige positie 
waarin het deeltijdwerk nu al verkeert.

Ria Beckers: „Als er één terrein is waar 
alternatieven vanuit de Kamer aange
dragen terzijde worden geschoven en in
houdelijke argumenten worden gene
geerd of slechts met financiële argumen
ten worden bestreden () dan is dat het 
terrein van deze begroting.” De PPR- 
fraktie noemde de manier waarop de 
zwakste groepen worden gedupeerd on
toelaatbaar en vindt dan ook dat de 
grenzen van een toelaatbaar overheids
beleid hier zijn overschreden. Om die 
reden stemde de PPR tegen de begroting 
van Sociale Zaken.
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PPR-Bestuur zoekt 
kontakt met:
Vertegenwoordiger voor de 
PPR in de Redaktieraad van Ar
beid en Milieu, een kwartaaltijd
schrift ten behoeve van de ar
beiders- en de milieubeweging. 
De redaktieraad vergadert, niet 
al te frekwent, in Rotterdam. 
Gezoch wordt PPR-lid m et be
langstelling voor en kennis van 
beide terreinen.
Schriftelijke aanm elding, met 
korte motivering, aan Sektie Po
litiek van het Partijbestuur, p/a 
Singel 277, 1012 WG AM
STERDAM.

PPR-folder
Tegen
Racisme
De PPR heeft een folder voor intern en 
extern gebruik tegen racisme geprodu
ceerd. De folder geeft onder meer gege
vens over de wijze waarop buitenlanders 
worden achtergesteld -  bijvoorbeeld op 
gebied van huisvesting -  en tracht zo
doende het vooroordeel weg te nemen 
dat buitenlanders juist vaak voorrang 
krijgen. Tevens wordt ingegaan op het 
stemgedrag van de Centrumpartij: bui
ten het parlement een klub die zegt op te 
komen voor de laagstbetaalden,, in het

parlement een klub die het tegengestelde 
doet.
De folder kost één gulden per tien stuks 
en ƒ 2,50 per dertig stuks, exklusief por
tokosten. Verkrijgbaar op het PPR-par- 
tijburo, Singel 277, 1012 WG Amster
dam. Tel. 020/227342.

Aktie
Kernenergie 
Almelo Met 
Pasen
Onder het motto 'Geen Vrede Met Kerne
nergie’ is er op 21 april -  Paaszaterdag -  
een grote landelijke aktie tegen het ul- 
tra-centrifuge-projekt in Almelo.
Het UC-projekt is het middelpunt van de 
aktie omdat het een belangrijke rol 
speelt in de verspreiding van kernwa
pens. Zo kan Pakistan nu een atoombom 
ontwikkelen doordat de Pakistaanse we
tenschapper Kahn bij UCN/Urenco ge
heime gegevens onder ogen had gekre
gen. Maar ook een land als Brazilië, dat 
heeft geweigerd het verdrag tegen de 
verspreiding van kernwapens te onderte
kenen, krijgt verrijkt uranium van 
Urenco.
De aktiedag begint om 10 uur met een 
internationaal symposium in De Hagen, 
Schouwburgplein 1, Almelo. Om 16 uur 
is er een manifestatie in het centrum van 
Almelo met muziek- en theatergroepen, 
sprekers en een informatiemarkt. Om 21 
uur vertrekt vanaf het manifestatieter- 
rein een Paasmars met fakkels naar de 
fabrieken van UCN/Urenco.

De PPR is op de volgende data op de 
RADIO te beluisteren: woensdag 28 
maart, woensdag 11 april en woens
dag 25 april. Hilversum II, van 18.20 
tot 18.30 uur.
Voorlopig geen PPR-uitzending op 
TV. Desalniettemin mag u dat appa
raat toch aanzetten, na lezing van 
een leerzaam boek.

PPR Zoekt 
Kunst
De sektie Partij-opbouw & Lokale Poli
tiek van het PPR-Partijbestuur is op 
zoek naar leden die een muziek-instru- 
ment kunnen bespelen, in een toneel- 
groepje zitten, aan kabaret doen of zich 
bezighouden met andere vormen van 
kunst en amusement.
Plaatselijke of provinciale aktiecentra 
willen meermalen manifestaties en bij
eenkomsten opluisteren met muziek, 
dans en spel. Ze zoeken dan mensen die 
liefst uit dezelfde politieke hoek komen 
en hun diensten tegen een geringe ver
goeding kunnen en willen aanbieden. Dit 
geldt onder meer voor de Regionale Akti- 
viteitendag die 29 september in Den 
Bosch wordt gehouden.
Wie iets kan en wil doen -  of iemand 
weet die hiervoor in aanmerking komt -  
wordt vriendelijk verzocht kontakt op te 
nemen met sektie-medewerker Hans 
Kroon. Onder alle voorbehoud wordt je 
naam dan doorgegeven aan belangstel
lenden -  je hoeft op geen enkel verzoek 
in te gaan en je naam kan altijd van de 
lijst worden geschrapt. Hans Kroon is 
bereikbaar op het PPR-partijburo, tel. 
020/227342. Of schrijf: PPR, Singel 277, 
1012 WG Amsterdam.

Interview: Denkers Over De P o li t ie ............  6
Over Mythen En Linkse P o lit ie k ..................... 10
De Kwestie: Vrije T i jd .......................................15
Is Konversie M o g e lijk? ....................................16
Serie: Het Welzijnswerk .................................18
Rijnmond: Kreupel En Verpauperd ............... 19
Brieven .............................................................. 22
Het aprilnummer van de Radikalenkrant sluit 
op donderdag 6 april.

Het Partijbestuur van de PPR zoekt

EK0N0MEN (v/m ) *
die bereid (en in staat) z ijn  m ee te doen aan een werkgroep inkom enspolitiek.
* Ook deskundigen uit andere 'hoeken' wordt u itdrukkelijk  verzocht te reageren.

Van de werkgroep wordt gevraagd een notitie te m aken over problem en en m ogelijke  
oplossingen rond:
Arbeidstijdverkorting en inkom en; Vereenvoudiging en financiering socia le  zekerheid; 
minimum (jeugd)ioon, bijstandsnormen; Individualisering, inkom enspolitiek t.a.v. 
m eerverdieners in één leefsituatie.

De gevraagde notitie wordt geschreven aan de hand van konkrete vraagstellingen. Zij 
dient als aanzet tot het form uleren van PPR-standpunten in deze kwesties.
0e werkgroep is adhoc en w ordt na het schrijven van de notitie ontbonden. 
Vergoeding: koffie, voldoening, m aatschappelijke relevantie, p lezierige w erksfeer en 
(desgewenst) reiskosten.
R eakties: voor 30 m aart 1984 aan de sektie P olitiek en Inhoudelijk W erk van het 
Partijbestuur.
Inlichtingen: Jaap de Jong of W im  de Boer, Partijburo PPR, 020 /227342.
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VIER THEMA’S STAAN CENTRAAL

Kampanje 
Groen Progressief 
Akkoord Van Start
Op 14 mei gaat de kampanje van het Groen Progressief Akkoord -  PPR, 
CPN, PSP en Groen Platform -  van start. Er komen vier regionale manifes
taties en op Tweede Pinksterdag een landelijke. Vier thema’s staan centraal: 
Europa atoomvrij; Europa gifvrij; ieder mens is er één (vrouwenbevrijding, 
minderheden); de sociale-ekonomie.

BERICHTEN --------

SPbARTII 
BESTUUR
et is soms aardig rumoerig binnen 
LINKS NEDERLAND. Een CPN 

die wekenlang kongresseert en waar ho
rizontalen zich apart organiseren, 
groepsvorming binnen de PSP om het 
zuivere karakter van die partij te behou
den. Vergeleken daarmee is de PPR een 
oase van rust. Dan hebben we nog de 
CDA-afsplitsing van Scholten en Dijk
man. Een reaktie van partijbestuurslid 
Rouke Broersma op deze ontwikkeling 
staat elders in dit nummer.

D e kampanje voor de EUROPESE 
VERKIEZINGEN begint op gang te 

komen. Het Groen Progressief Akkoord 
heeft verder vorm gekregen en de kandi
datenlijst staat nu definitief vast: 1. 
Bram van der Lek, PSP; 2. Herman Ver
beek, PPR; 3. Nel van Dijk, CPN; 4. Roel 
van Duyn, Groen Platform. Volgende 
maand start er een financiële aktie. Op 
naar de 4 zetels! Er komt waarschijnlijk 
een lij stv er binding met de Partij van de 
Arbeid.

Op 15 maart sluit de mogelijkheid om 
reakties in te leveren op het kon- 

gresstuk over FEMINISERING (dat 
stond in de vorige Radikalenkrant). Als 
het goed is hebben de aktiecentra dit 
stuk inmiddels intensief besproken. Het 
partijbestuur heeft voor een eigen be
spreking van de kongrestekst een specia
le vergaderavond uitgetrokken.

D e PPR-Vrouwen hebben -  al weer 
een tijd geleden -  een nota samen

gesteld over ALIMENTATIE. Het partij
bestuur heeft daar een grondige diskus- 
sie over gevoerd en een kommentaar op 
de nota geschreven. Het is de bedoeling 
dat er over het alimentatie-vraagstuk 
een partijstandpunt wordt ontwikkeld. 
Daarom zal de kerngroep er binnenkort 
een bespreking aan wijden.

W ordt DE WAARHEID de krant 
voor hééél links? Als het aan het 

partijbestuur ligt, wel. In een gesprek 
met het dagelijks bestuur heeft de redak- 
tie van De Waarheid onlangs haar plan
nen voor een andere formule van de 
krant ontvouwd. De Waarheid wil zich 
van partijkrant ontwikkelen tot een blad 
voor een breder publiek uit linkse partij
en en vakbeweging. Het partijbestuur zal 
die poging ondersteunen en werkt mee 
aan een wervingsaktie onder alle PPR- 
leden. Binnenkort krijgt u daar een brief 
over.

Wat de organisatie betreft heeft het 
Groen Progressief Akkoord nu een defi
nitieve vorm. Koördinatie vindt plaats in 
het Groen Progressief Overleg, waarin 
elk der partners met drie leden is verte
genwoordigd. Voor de PPR zijn dit Wim 
de Boer, buitenlandsekretaris Emmy van 
Noord en oud-buitenlandsekretaris Bert 
Willemsen. In de gezamenlijke kampan- 
je-kommissie hebben namens de PPR 
Wim de Boer, kampanjemedewerker 
Hans van Veen en partijbestuurslid Jan 
van den Broek zitting. Er komt ook nog 
een koördinatiegroep van het GPO en de 
kampanjekommissie, waarin Wim de 
Boer, Ton van Hoek (CPN), Frans Jans
sen (PSP) en John van Tilborg (Groen 
Platform) zitting hebben.
De essentie van de kampanje is het aan
dragen van oplossingen en ideeën voor 
Europese problemen -  afzetten tegen de 
andere partijen heeft zeker géén priori
teit. Doel is dat het Groen Progressief 
Akkoord als eenheid naar buiten treedt, 
doch niet als eenheidsworst gaat 
funktioneren. De verschillen tussen de 
partners worden niet ontkend -  er wordt 
juist getracht ze positief te gebruiken om 
zo verschillende groepen aan te trekken. 
Tegenover het Europarlement wordt een 
kritische houding aangenomen. Het 
Groen Progressief Akkoord doet mee aan 
deze verkiezingen, zo luidt de redene
ring, omdat het de moeite waard is ook in 
Straatsburg een ander geluid te laten 
horen -  beter dit andere geluid laten 
horen, dan helemaal geen ander geluid. 
Bovendien is er de mogelijkheid dat de 
Partij van de Arbeid 11 en het Groen 
Progressief Akkoord 2 van de in totaal 25 
zetels kan behalen (onder meer een re
cent onderzoek 'bewijst’ dit), wat onmis
kenbaar een signaal aan dit Kabinet zal 
zijn en tevens een aardige stimulans voor 
de linkse meerderheidsgedachte.

Half maart is het kampanjeburo van het 
Groen Progressief Akkoord geopend. 
Postbus en telefoonnummer worden in 
de volgende Radikalenkrant bekend ge

maakt. Inmiddels hebben alle afdelingen 
van de partijen een brief gekregen met 
het verzoek om gezamenlijk kampanje- 
teams op te richten.
Tijdens de kampanjeweken komen er 
vier regionale manifestaties met telkens 
één centraal thema. Op Tweede Pink
sterdag -  maandag 11 juni, drie dagen 
voor de Europese Verkiezingen -  vindt er 
in Amsterdam een grote slotmanifestatie 
plaats.
De Kiesraad heeft registratie van de 
naam Groen Progressief Akkoord aan
vaard. Het Groen Progressief Akkoord 
heeft voor de kampanje drie ton uitge
trokken -  dit bedrag moeten de partners 
grotendeels zelf opbrengen. Binnenkort 
kunnen alle PPR-leden dan ook giro
kaarten verwachten. Het verkiezings- 
fonds van de PPR -  giro 5555, PPR, Am
sterdam -  is geopend.

G I R Or r «
VERKIEZINGSFONDSI

De volgorde van 'het eerste blok’ op de 
lijst staat nu ook vast: Bram van der Lek 
(PSP), Herman Verbeek (PPR), Nel van 
Dijk (CPN), Roel van Duyn (Groen Plat
form). De rest van de lijst wordt op korte 
termijn geregeld. Voor de eerste woord
voerders worden enkele oefendagen ge
organiseerd; voor de overige kandidaten 
komt er een informatiedag ter voorberei
ding van spreekbeurten. 
Sprekerskoördinator van het Groen Pro
gressief Akkoord is Jan van den Broek, 
Roerdompstraat 7, 1531 XE Wormer. 
Tel. 02982/3602. Wie kandidaten nodig 
heeft voor een spreekbeurt, manifestatie 
en dergelijke gelieve met hem kontakt op 
te nemen.
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__.BERICHTEN: =

MOTIE OVER GEZINSHERENIGING

Minderhedennota 
Gebrek Aan Beleid
De PPR-fraktie heeft ernstige kritiek op de Minderhedennota van het 
Kabinet. Bezwaren worden onder meer geuit tegen de financiële regelingen, 
de kompetentiestrijd tussen de diverse departementen, het idee om één 
algemene minderhedenraad op te richten en -  opnieuw -  tegen het gezins- 
herenigingsbeleid van Staatssekretaris Korte-Van Hemel.

KORTE-VAN HEMEL

De Minderhedennota is eind februari en 
begin maart tijdens een aantal kommis- 
sievergaderingen besproken. Peter 
Lankhorst noemt de nota een verhaal dat 
in de intenties blijft steken -  soms goede 
intenties (huisvesting), vaak te beperkte 
(onderwijs, hulpverlening) en soms ge
woon slechte (werkgelegenheid). 
'Schaamteloos’ noemt Peter Lankhorst 
de beantwoording van vragen op het ge
bied van de zogenaamde achterstandsge
bieden. Nog steeds is niet duidelijk wat 
het Kabinet inzake minderheden met 
achterstandsgebieden bedoelt. Amster
dam of Rotterdam bijvoorbeeld? De Am
sterdamse Dapperbuurt? Eveneens is het 
niet duidelijk wie de achterstandsge
bieden aanwijst en hoe geld kan en mag 
worden besteed. Peter Lankhorst vindt 
dat 'de verschillende ministeries duide
lijk op de eigen strepen zijn blijven staan 
en geen financiële middelen ter beschik
king willen stellen. Kortom, de bekende 
kompetentiestrijd, die de voortgang van 
het beleid frustreert. Dat is onaanvaard
baar.’
In de oude stadswijken, in een aantal 
gemeenten, waar veel leden van minder
heidsgroepen wonen, is een gekoncen- 
treerde aanpak nodig. Met name op het 
gebied van huisvesting, onderwijs -én 
werkgelegenheid. Aldus Peter Lank
horst. Hij vindt het onlogisch hiervoor 
gelden te gebruiken uit het Minderhe
denbudget. Zo is bijvoorbeeld aan de ge
meente Capelle 1,8 miljoen gulden toege
zegd om de woningen in de wijk Oost-

gaarde te verbeteren, waar veel Moluk- 
kers wonen. Dit geld komt uit het min
derhedenbudget en niet -  zoals het hoort 
-  gewoon van de begroting van Volks
huisvesting.
„In Nederland,” zei Peter Lankhorst tij
dens het debat, „dreigt een geweldsspi
raal, omdat angst en onzekerheid toene
men. Daar is naast niet te ontkennen 
kultuurverschillen tussen de verschillen
de bevolkingsgroepen het algemene af
braakbeleid van deze regering schuldig 
aan. Het is dan ook goedkoop om te stel
len dat de minderheidsgroepen meer van 
het algemene beleid moeten profiteren. 
Daarmee wordt een groot deel van het 
minderhedenbeleid onzichtbaar en nog 
moeilijker te volgen.”
De PPR-fraktie vindt dat de overheid 
meer dan in het verleden rekening moet 
houden met die onderlinge verschillen 
tussen de ingeburgerde Hollandse waar
den en normen en die van de minder
heidsgroepen: „Recente voorbeelden van 
diskriminerend gedrag en optreden heb
ben laten zien hoe bitter noodzakelijk 
dat is in dit land.”

De PPR is tegen het instellen van één 
algemene minderhedenraad, daar zo’n 
instituut geen recht doet aan de wensen 
en verscheidenheid van de minderheids
groepen. De minister heeft dit idee in
middels enigszins afgezwakt, zodat ook 
hier niet meer duidelijk is wat het Kabi
net precies wil.
Veel aandacht besteedde Peter Lank
horst tijdens de debatten aan de inko
menseis van ƒ 1445,- waaraan buiten
landse jongeren bij gezinshereniging 
moeten voldoen. Midden vorig jaar deed 
Staatssekretaris Korte-Van Hemel van 
Justitie dit voorstel -  een beschikking 
die inmiddels praktijk is geworden -  en 
de PPR-fraktie heeft bij herhaling er for
se kritiek op geuit: jongeren met een mi
nimuminkomen kunnen het bedrag niet 
halen, waardoor gezinshereniging voor 
hén niet mogelijk is. De staatssekretaris 
kan om 'humanitaire redenen’ van dit 
beleid afwijken, maar het bezwaar van 
de fraktie is onder meer dat de toetsing 
van die redenen grotendeels buiten het 
parlement om gebeurt.
Ook een groot aantal jongerenorganisa

ties in Nederland -  waaronder de JOVD 
en CDA-Jongeren -  heeft zich samen met 
vertegenwoordigers van buitenlandse 
jongeren tegen dit beleid gekeerd. 
Justitie zal tezijnertijd met een evaluatie 
van de beschikking komen. In een motie 
vraagt Peter Lankhorst de regering niet 
tot uitzetting op grond van de inkomens
eis van ƒ 1445 netto per maand over te 
gaan voordat de Kamer haar oordeel 
over de toegezegde evaluatie heeft uitge
sproken. Het CDA-Kamerlid Buikema 
heeft tijdens de behandeling van de Min
derhedennota gezegd toenemende twij
fels te hebben over de maatregel van 
CDA-staatssekretaris Korte-Van Hemel.

PETER LANKHORST, BUIKEMA

In het recente verleden heeft Peter Lank
horst frekwent vragen gesteld over jonge 
buitenlanders die slachtoffer zijn gewor
den van de beschikking of dreigen te 
worden. Onder meer over mevrouw Yal- 
cin, die het land uit kan worden gezet 
omdat haar man niet voldoet aan de in
komenseis. Mevrouw Yalcins schoonva
der bleek bereid maandelijks tweehon
derd gulden op de rekening van z’n zoon 
over te maken, tërwijl de zoon zelf bereid 
bleek maandelijks een bedrag naar z’n 
eigen rekening over te hevelen -  dit al om 
zo boven de ƒ 1445,- gulden uit te ko
men. Op de vragen van de PPR ant
woordde de staatssekretaris, dat geen 
acht kan worden geslagen ’op onbesten
dige aanvullende inkomsten, zoals vrij
willige bijdragen van ouders, eigen 
spaargeld, reiskostenvergoeding, etc.() 
Het laten vallen van de inkomenseis in 
het onderhavige geval zou ertoe leiden 
dat verblijf van de echtgenote wordt toe
gestaan op basis van een zelfstandig in
komen van de man dat ver onder het 
normbedrag ligt. Ik ben daartoe niet be
reid.’

De PPR-fraktie juicht het voorstel van 
een groot aantal instellingen toe om een 
landelijk buro ter bestrijding van rassen- 
diskriminatie op te zetten. „Het geld is 
er, de behoefte helaas ook,” aldus Peter. 
Lankhorst. Hij vindt wel dat overheids
bemoeienis inzake dit initiatief het ver
trouwen dat minderheidsgroepen erin 
kunnen hebben niet ten goede zal komen.
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INTERVIEW :

HOE RACISTISCH EN RECHTS IS DE POLITIE?

'O N  BEDAARLIJK 
O M  EEN TU R K EN M O P

LACHEN
D A T K A N  IK  ECHT 

N IET M EER'
Zeventig procent van de politieagenten in Nederland is rechts 

georiënteerd. Sommigen zijn lid van de Centrumpartij. Hoe erg is dit? De 
Amsterdamse politie-psyelioloog Frans Denkers over racisme, de politie- 
kraltirar en het oog-om-oog-tand-om-tand-principe: „Justitie en politiek 

moeten inspelen op emoties van de slachtoffers.”
„Die man is overal en nergens,” ver
zucht de telefoniste van het hoofdburo 
van politie in de Marnixstraat. „Geef me 
uw telefoonnummer maar, dan belt hij u 
wel terug.” Niet lang daarna, Frans 
Denkers aan de lijn. „Een interview? Ja 
prima hoor. Zeker over het Projekt Wer
ving Etnische Minderheden?”
Frans Denkers, al acht-en-half jaar als 
psycholoog en algemeen adviseur werk
zaam bij de Amsterdamse politie, is on
der meer projektleider van de groep 
Werving Etnische Minderheden. Zelf 
omschrijft hij zijn baan als een soort 
libero-funktie, iemand met een vrije op
dracht. „Ik heb de taak en de vrijheid 
om door het korps en de klantengroep te 
wandelen. Ik ben dus veel op pad in 
Amsterdam. Op grond daarvan pik ik 
signalen op die ik dan weer vertaal en 
omzet in konkreet beleid. Ik werk met 
name buiten de ambtelijke hiërarchi
sche strukturen om, omdat de politie ge- 
konditioneerd is in ambtelijk kijken 
naar problemen en dus ook in het amb
telijk oplossen daarvan. Het is echt een 
solo-job, juist om mijn onafhankelijk
heid te waarborgen.”

Is dat niet verschrikkelijk moeilijk om zo 
in je eentje je eigen werk te moeten 
kreëren?
„Ja, ik heb periodes gehad dat ik het 
niet meer zag zitten. Toen ik hier kwam 
was er zelfs geen funktieomschrijving. 
Dat zou me nu niet meer overkomen, 
maar toen leek me dat wel aardig. Vanaf 
de eerste dag echter kreeg ik te maken 
met informele verwachtingspatronen. 
Ten eerste zagen ze me als zieleknijper

die wel even alle individuele problemen 
van agenten zou oplossen. Daar voelde 
ik niets voor. Dat is de taak van een 
chef, die moet dat zelf maar doen. Een 
tweede nog duidelijker verwachtingspa
troon was: jij moet de mentaliteit van de 
jonge agent ombuigen. Ik weet nog wel 
dat ik toen in al mijn naïviteit zei: ’En 
die brigadier dan? Moet hij dan niet in 
dezelfde lijn denken?’ ’Nou, dan neem je 
hem erbij.’ 'Maar hoe zit dat dan met de 
adjudant die daar weer boven staat?’ 
’Ja, ja,’ hoorde ik ze denken, 'maar zo 
kom je bij de hoofdkommissaris terecht’ .

„Ik ben allergisch voor een dergelijke 
individualisering van de politieproble- 
matiek. Natuurlijk doet de agent op 
straat het eigenlijke vuile werk. Als je 
dat verbeteren wilt dan moet je niet die 
mensen in de schoolbanken stoppen. 
Want dan zeg je in feite: 'Jantje of Kees
je jouw psychische huishouding klopt 
niet’ -  en geef je hun de schuld. Dan 
individualiseer je het probleem. Ik denk 
dat politieagenten zich buiten hetzelfde 
gedragen ten opzichte van de burger, 
zoals ze binnen behandeld worden. Je 
moet veel meer de kuituur en de struk- 
tuur van het politiekorps zelf aan
pakken.
„Gelukkig dat men dat steeds meer in 
gaat zien. Sinds twee jaar is er zelfs een 
beleidsplan. Bij het woord alleen al 
schrik je je een ongeluk, maar ik moet 
zeggen dat ik daar heel blij mee ben. 
Voor die tijd was het bij de Amsterdam
se politie de gewoonte om ongelooflijk 
veel nota’s te produceren over wat er 
allemaal mis was en hoe het moest ver

anderen. Ik ook hoor! Ik bleef maar roe
pen. Godzijdank zijn er sinds een jaar, 
op basis van dat beleidsplan zo’n twin
tigtal projekten op de rails gezet. Waar
onder het projekt Werving Etnische 
Minderheden, waar ik projektleider van 
ben. Het is een prima gevoel om te wer
ken aan de hand van helder uitgespro
ken beleidsintenties van de korpschef. 
Daar waar ik vroeger moest zeuren om 
allochtonen in het korps, daar ligt nu 
een duidelijke bereidverklaring: ’Er ko
men allochtonen en Frans jij moet zor
gen dat ze er komen.’ Weer eens wat 
anders dan alleen maar ideeën aandra
gen. Bovendien een buitengewoon boei
ende en opwindende problematiek. Ne
gen maanden geleden sprak ik voor het 
eerst van mijn leven echt met een Turk. 
Er gaat een wereld voor je open.”

Hoe gaat het nu met die werving?
„In oktober vorig jaar zijn we begonnen 
om ons vooral op de Mediterranen -  dus 
Turken en Marokkanen -  te richten. De 
instroom van Surinamers was toen al 
een beetje op gang. Afgezien van de 
vraag of die selektie nou helemaal goed 
gebeurt, maar Mediterranen meldden 
zich helemaal niet. Terwijl ze toch sinds 
januari de grootste groep buitenlanders 
in Amsterdam zijn. We hebben ons maar 
gewoon in dat circuit gestort. Werven 
via advertenties had volgens ons geen 
zin. We hadden ook de publiciteit mee. 
Een Marokkaanse piraat in het Lim
burgse Brunssum heeft er aandacht aan 
besteed, evenals radio en tv. De netto- 
opbrengst is dat er nu zo’n honderd- 
tachtig aanmeldingen binnen zijn. Daar
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‘Mensen die vinden dat Centrumpartijleden enkel op grond van hun lidmaatschap uit de politie 
moeten -  ik heb er soms meer moeite mee dan met de Centrumpartijleden zelf

blijven er dan twintig tot vijfentwintig 
van over, denk ik. Een aantal valt zelf af 
en een ander deel voldoet in de verste 
verte niet aan de begineisen. Bijvoor
beeld omdat hun taalbeheersing echt te 
slecht is. We zijn wel bereid om bijscho
ling in taal te geven. Maar als het echt 
alleen maar ’ieke ieke’ is dan kan dat 
gewoon niet.”

Worden deze mensen later ook overal 
ingezet?
„Ja, absoluut. Zou je ze alleen exklusief 
inzetten voor hun eigen etnische achter
ban, dan ben je strijdig met een van on
ze eerste doelstellingen. Namelijk het 
voorkomen dat er op den duur twee be
volkingsgroepen zijn die niks meer met 
elkaar te maken hebben.”

Ben je zelf anders gaan denken over de- 
ze mensen door je werk?
„Ja, je gaat van ze houden! Dat is echt 
waar. Negen maanden terug kon ik om 
êen Turkenmop onbedaarlijk lachen. 
Dat kan ik echt niet meer. Maar waar
om? Het was een abstaktie voor me. Ik 
had er nog nooit een gesproken. Nu ont
vang ik ze persoonlijk, dus leer je ze 
goed kennen. Tegelijk besef ik: 'Frans, 
jij zit in een bevoorrechte positie met je 
projekt’ . De grote les is dus dat er meer 
persoonlijke kontakten gelegd moeten 
worden wil je vooroordelen en diskrimi- 
natie bestrijden in het politiekorps.”

De Princenhofkonferende, een jaarlijks 
terugkerend evenement in de hoofdstad, 
met telkens wisselende thema’s. Dit jaar 
had men gekozen voor het onderwerp 
racisme. Tijdens die konferende heeft de 
politie er behoorlijk van langs gehad. Ze 
werd beschuldigd van racistisch en dis- 
kriminerend gedrag in funktie. Hoe 
heeft men daar intern op gereageerd? 
„Als je die opwinding en emoties mee
maakt tijdens zo’n Princenhofkonferen- 
tie, dan heb je daar een weekend voor 
nodig om dat te verwerken. Ik moet zeg
gen dat er daarna een soort golf door het 
korps is gegaan, zo van: verdomme, het 
wordt toch hoog tijd dat we ons eens 
wat intensiever gaan bezighouden met 
die problematiek. Een gevolg daarvan 
was een nog daadkrachtiger aanpak van 
het wervingsprojekt. Maar ja, van die 
schaarse hoeveelheid Surinamers en 
Mediterranen die daardoor binnen ko
men, kun je natuurlijk niet de oplossing 
van het hele probleem verwachten. Wat 
er daarnaast nog gaat gebeuren is dat op 
alle mogelijke manieren politiemensen 
in kontakt gebracht wordt met allochto
nen in de wijken. Want we weten bij 
God niet naar wie we nou toe moeten als 
het bijvoorbeeld gaat gisten in die Medi
terrane wereld. Vantevoren moet je daar 
dus een infrastruktuur en een rela
tievorm voor opbouwen,”

Denk je dat er door de politie meer ge-

diskrimineerd wordt dun door het gemid
delde Nederlandse publiek?
„Ik weet het niet. Maar ik vind wel dat 
het bij de politie absoluut niet mag 
voorkomen. Dat is een eerste eis.”

Hoe komt het dan dat het wel bij de 
politie voorkomt? Want dat is inmiddels 
wel gebleken uit de reakties tijdens die 
bewuste konferentie.
„Ja, hoe komt zoiets? Wat me meer inte
resseert is: hoe bestrijd je zoiets. Ik ver
baas me er vaak over dat jonge agenten, 
die nog op school zitten, al zo’n nega
tieve houding ten opzichte van andere 
rassen hebben. Een houding die niet te 
verklaren is door de beroepsdeformatie. 
Ik denk dat het wel iets te maken heeft 
met de gesignaleerde verrechtsing onder 
de middelbare schooljeugd.”

Denk je niet dat het komt omdat jongeren 
die zich aangetrokken voelen tot het be
roep van agent een bepaalde persoonlijk
heid hebben die al in die richting duidt?
„Dat zou kunnen. Er is laatst een onder
zoek gedaan naar de politieke voorkeur 
van ME-ers. Daar bleek uit dat de politie 
in geen enkel opzicht representatief is 
voor het stemgedrag van Nederlanders. 
Zeventig procent was konfessioneel en 
rechts georiënteerd. Het is natuurlijk wel 
de vraag of je aan een politieke voorkeur 
de houding ten opzichte van minderhe
den kan afmeten. Kijk, dat iemand voor
oordelen heeft dat is zo in-en-in mense
lijk denk ik. Maar waarom beklijft 
zoiets? Dat is natuurlijk veel interessan
ter. De politie-kultuur is daar naar mijn 
mening wel debet aan. Dat fokt mekaar 
op in de wachtkamer. Dat wachtkamer- 
effekt is aan de ene kant doodeng, maar 
aan de andere kant denk ik wel eens: ach 
wat geeft het eigenlijk, als ze daar stoom 
af blazen -  zal me roesten-als ze zich op 
straat maar fatsoenlijk gedragen. Er zijn

echter veel te veel aan wijzigingen dat dit 
nou net niet gebeurt.”

Is dat wachtkamer-effekt, zoals jij dat 
noemt, niet te doorbreken? Zorg er voor 
dat het korps letterlijk en figuurlijk een 
wat gekleurder aanzien krijgt! Daar be
doel ik mee dat er ook andersoortige mem 
sen worden aangetrokken. Zoals meet 
ouderen, meer vrouwen en meer links
georiënteerde mensen, naast de allochto
nen. Een andere selektie.
„Daar ben ik het helemaal mee eens, mits 
daaraan ook een andere werving vooraf 
gaat. Tot voor kort is er in een groot 
aantal landelijke dagbladen geadver
teerd. De meeste reflektanten echter 
stuurden bonnetjes uit de Telegraaf in en 
maar heel weinig uit de Volkskrant. Een 
reden waarom er niet meer in de Volks
krant wordt geadverteerd, want het 
brengt z’n geld gewoon niet op. Daar
naast bestaat er bij linkse mensen ook 
een enorme weerstand tegen de politie. 
Toen ik acht-en-half jaar geleden bij de 
politie ging, maakten mijn beste 
vriendjes me uit voor een fascist. Als 
links-Nederland zegt ’er moeten meer 
linkse mensen bij de politie’, dan moeten 
ze zich goed bewust zijn van de sociale 
barrières die ze zelf opwerpen.”

Een kip-of-het-ei-probleem. Wat zou je 
daar dan aan kunnen doen?
„Ik zou het niet weten -  of misschien 
toch! Je brengt me op een idee. Ga maar 
eens een advertentie zetten in bijvoor
beeld de Radikalenkrant. Met een pak
kende tekst, speciaal op de lezers gericht. 
Wie weet! Laatst speelde zoiets bij het 
Vrouwenprojekt, waar ik ook in zit, Ze 
vroegen zich af of ze niet eens in Opzij 
moesten adverteren. Iemand zei: 'Ach 
dat is toch je doelgroep niet.’
„Niet omdat we geen Opzij-lezeressen 
willen, maar omdat ze toch niet reage-
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INTERVIEW.

ren. Dat is eigenlijk heel stom om zo te 
redeneren zie ik nu in. Probeer het maar 
eens. Misschien zwengel je een diskussie 
aan. Ik denk dat het een belangrijke 
symbolische funktie kan hebben. Duide
lijk dat gebaar naar feministisch-Neder- 
land: aan ons ligt het niet, kom nou.”

Als het aan jou ligt komen er dus meer 
linkse mensen in het korps. Hoe zit het 
dan met extreem-rechtse mensen? Wat is 
jouw mening over een beroepsverbod 
voor Centrumpartij-leden bij de politie? 
„Ik vind: zolang die partij helaas grond
wettelijk erkend is -  en nu zal ik wel de 
hele Princenhofzaal over me heen krij
gen -  kan je het niet maken om mensen 
alleen op grond van hun lidmaatschap de 
toegang tot overheidsfunkties en de poli
tie te ontzeggen. Morgen krijg je mis
schien een of andere gek die niet zo’n 
trek in de PPR heeft. Waar het om gaat is 
dat je mensen van racist niet-racist 
maakt. Je moet mensen op hun racistisch 
gedrag en uitlatingen aanspreken.
„Het is te gemakkelijk om te zeggen: ’o, 
jij lid van die partij, jij hup weg.’ Dan 
ben je niet hard genoeg aan het werk. Er 
is meer voor nodig om die mensen om te 
turnen. Waarschijnlijk ben ik daar dan 
te veel psycholoog voor. Kijk naar de tien 
procent van de kiezers in Almere. Die 
mensen zijn net zo geboren als jij en ik. 
Zij hebben op de een of andere manier 
een geschiedenis die maakt dat ze nu op 
de Centrumpartij stemmen en verder nog 
wat verachtelijke ideeën en gedragingen 
hebben. Om die mensen nu als een soort 
XJngeziefer aan de kant te schuiven, dat 
vind ik niet eerlijk. Ze mogen zich echter 
niet achter hun geschiedenis verschuilen. 
Ik snap hun frustraties wel, maar de ma
nier waarop ze er uiting aan geven is 
absoluut uit den boze. Dat kun je ze 
duidelijk maken. Dan ben je anders be
zig dan met zo’n wegwerp-gebaar je van 
ze te ontdoen.
„Het is ook heel gevaarlijk. Ja, sorry 
hoor. Mensen die zo zeker weten dat 
Centrumpartij-leden alleen op grond van 
hun lidmaatschap eruit moeten, daar heb 
ik soms meer moeite mee dan met Cen
trumpartij-leden zelf. Bovendien lijkt 
het me buitengewoon moeilijk, om als je 
lid van die partij bent, nog naar behoren 
te kunnen funktioneren. Mensen die des
ondanks uitstekend, zonder partijdig
heid en willekeur, als politie blijven 
funktioneren, moeten wel ontzettend 
goeie kerels zijn.”

Waarschijnlijk zijn ze onterecht lid van 
de Centrumpartij geworden
„Ja, daar heb je wel een redelijke kans 
van.”

In een interview met je las ik dat je niet 
zoveel heil verwacht van straffen. ’Het is 
al erg genoeg als mensen vrij rond lopen 
met hun eigen schuldgevoelens. ’
„Dan heb ik het wel over het institutio

neel, strafrechtelijk straffen. Dat helpt 
niet om mensen weer op het rechte pad te 
brengen. Soms merk je wel eens dat in 
een gevangenis zitten -  maar dat zou dan 
net zo goed een meditatief centrum kun
nen zijn -  mensen helpt om orde op za
ken te stellen. Het ontslagen zijn van 
maatschappelijke verantwoordelijkheid 
geeft mensen een soort rust. Daarvoor 
zijn echter betere middelen te bedenken 
dan een gevangenis.”

Wat vind je in dit verband van die ver
krachter van zes vrouwen? Hij ging vrij 
uit wegens gebrek aan cellen.
„Dat is te gek. Vooral de motivatie. Ze 
hebben drie kategorieën strafbare feiten 
gemaakt, een waar twaalf jaar en meer 
op staat, een van zes jaar en minder en 
een tussen zes en twaalf jaar. Welnu, er 
stond iemand te wachten die in een hoge
re kategorie zat. Dat vind ik een tarief- 
denken dat z’n weerga niet kent. Justitie 
en politie moeten inspelen op emoties 
van slachtoffers -  dat is hun eerste taak. 
Of er nu een gevangenisstraf van een 
dag, of van twaalf jaar op staat, dat inte
resseert me niet. Dit is een gebeuren dat 
met een gigantische emotionaliteit is om
geven. Daar kun je toch niet doorheen 
walsen met een tariefstelsel uit 1868.”

Emoties, daar ben je nogal mee bezig. 
Zowel die van de politie als die van de 
burgers. Je hebt er zelfs een boek over 
geschreven. De kriminoloog H. P. Hoef
nagels heeft eens gezegd dat de politie een

soort buffer is tussen dader en slacht
offer. In je boek beweer je dat die buffer- 
funktie naar jouw mening te ver is door
geschoten. Je schuwt zelfs een zwaar be
laden woord als ’eigenrichting’ niet. Te
rug naar de tijd van oog-om-oog-tand- 
om-tand?
„Wat ik in het boek beweer is dat de 

. hoofdtaak van de politie het omgaan met 
emoties van de burger is. De politie is 
ooit ontstaan omdat je niet aan burgers 
alléén het oplossen van konflikten moet 
overlaten, want dan krijg je een klere- 
zooitje. Het gaat bij kriminaliteit en 
openbare orde namelijk altijd om zaken 
die zeer emotioneel geladen voor de be
trokken burgers zijn. Dus is er een politie 
gekomen die zegt: 'Burgers, ik begrijp 
jullie emotionaliteit, maar hou je emoties 
en je handen thuis. Lever ze bij mij in en 
ik beloof je dat ik wat nuchterder, fat
soenlijkér en ongeëmotioneerder met het 
door jou aangedragen probleem, zal om
gaan dan je zelf geneigd bent te doen.’ 
Dat is de ene kant van de zaak: minder 
emotie.
„Aan de andere kant moet de politie wel 
herkenbaar blijven reageren voor de 
burgers met wier emoties ze aan de haal 
zijn gegaan. En als je herkenbaar wilt 
blijven dan moet je toch een beetje van je 
eigen emoties laten zien. Nou is de grap, 
dat niet alleen burgers emoties hebben -  
waar de politie verstandig mee moet om
gaan -  maar die politie heeft zelf ook 
emoties. Misschien nog wel heftiger, 
door de aard van het werk. Wil je naar 
behoren met de gevoelens van je klanten 
omgaan, dan is het noodzakelijk dat je 
met je eigen emotionele leven in het reine 
bent. Wat zien we bij de politie? Dat 
emoties alleen maar systematisch wor
den onderdrukt. De politie is een buro- 
kratie en een burokratie is uitgevonden 
om emoties in te dammen. Bovendien 
hebben werknemers bij de politie een 
sterke rechtspositie. Het nadeel daarvan 
is dat opkomende gevoelens van onge
noegen vrijwel direkt in het claimen van 
rechten wordt vertaald. Niet: ’Hé chef, ik 
baal vandaag van je, dus knijp ik er even 
tussen uit.’ Maar: 'Chef, ik heb nog recht 
op twee verlofdagen.’ Personeelsfunktio- 
narissen zijn boekhouders van ambtena- 
ren-reglementen geworden in plaats van 
dat ze inspelen op de gevoelens van indi
viduele werknemers. Een derde oorzaak 
waarom politiemensen met hun eigen 
emoties geen kant op kunnen is dat hun 
handelen zeer gedetailleerd is geregle
menteerd middels strafrecht, strafvorde
ring en ambtsinstrukties. Strafrecht en 
strafvordering zijn in essentie, sinds de 
Franse revolutie, juridische hulpmidde
len om de uiting van subjektieve emoties 
in funktie te onderdrukken. Dat is een 
groot goed, want daar hebben we onze 
rechtsstaat aan te danken. Het verplicht 
de politie z’n emoties in te slikken onge
acht de persoon van de verdachte. On
dertussen blijft de agent wel met gevoe-
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lens zitten. De vraag is nu: hoe kunnen 
we dat dilemma oplossen zonder dat we 
onze rechtsstaat aantasten en zonder dat 
die agent in een emotionele kramp te
recht komt. Daar wordt volgens mij veel 
te weinig over nagedacht bij de politie. 
Intern zou er veel meer vrijheid moeten 
komen om uiting te geven aan gevoelens. 
Nu gebeurt dat alleen nog maar in die 
bewuste wachtkamer. De beste manier 
om zaken te verwerken is de manier die 
mensen zelf kiezen. Daar moet je als lei
ding op aansluiten. Maar dat vinden ze 
vaak doodeng, houden liever zelf de 
touwtjes in handen.
„Laatst hoorde ik een verhaal van twee 
kommandanten van de ME. Een groep 
ME-ers kwam, na die-en-die rel spon
taan met het idee om naar de sauna te 
gaan met z’n allen. Ja, daar hadden de 
heren toch wel even over na moeten den
ken. Maar God-zijdank was het allemaal 
goed afgelopen . . . Daar zakt je broek 
toch bij af, bij zo weinig vertrouwen in 
hun eigen mensen. Ze dachten zeker dat 
ze vrouwen gingen jagen.”

Ik wil toch nog even terug komen op dat 
idee van 'eigenrichting’ . Jij ziet het als 
een ontlasting van de politie als burgers 
hun eigen boontjes gaan doppen. Ben je 
niet bang voor excessen als burgers meer 
het recht in eigen hand gaan nemen? 
„Gek is dat iedereen meteen met exces
sen op de proppen komt. Die mogelijk
heid zit er natuurlijk altijd in en daar 
heb je de politie dan weer bij nodig. 
Maar ik heb mijn boek nou juist geschre
ven om eens te kijken naar de mogelijk
heden die we wèl hebben. Neem nou 
winkeldiefstal, daar zegt iedereen van: 
dat mag de winkelier niet zelf oplossen, 
dat moet de politie doen, onder het mot
to: de politie blijft fatsoenlijk. Maar wie 
kan beter aan de dief duidelijk maken 
dat hij met z’n jatten van iemands spul
len heeft af te blijven? Dat is de gedu
peerde zelf. Wat koop ik er voor als mijn 
zoontje iets pikt bij de Maxis door een 
keurige agent wordt meegenomen. Hij 
moet gewoon op z’n flikker hebben. 
Laatst in Den Haag, vier vrouwen die 
een taxi-chauffeur in z’n kraag grijpen. 
Dat vind ik een geoorloofde vorm van 
eigenrichting. Geen sterke kerel erbij die 
hem wel eens even in elkaar zal rammen, 
nee, heel gedisciplineerd en fair, vier 
vrouwen. Prima toch.
"Ik ben ervan overtuigd -  en dat is ook 
een van mijn dogma’s binnen de politie -  
mensen worden alleen door mensen be
ïnvloed. Alles wat zich daar tussen 
schuift -  instituties, organisaties, syste
men -  dat zijn allemaal abstrakties. 
„Alleen in face-to-face-relaties kunnen 
mensen op elkaar inwerken. Ik vind dat' 
we daar zo veel mogelijk naar toe moe
ten. Daar moet je mensen toe in staat 
stellen; dat moet je aanmoedigen.”

~  " --------ANITAKEUNING

■ „Zo, lan-Jaap, ben je daar! Hoe was 
m het op de ledenvergadering vana-
■ vond?"
■ ..Heel inspirerend, pa!" Jan-Jaap zet
■ zijn tasje met paperassen in een
■ hoek en komt er gezellig bijzitten.
■ ..Waar ging het dan over, jongen," 
■i vraag pa. ..Weer over de strategie
■ of over het arbeidsethos?"
■ ..Deze keer niet, pa. Het ging vana- 
m vond over feminisering, jongeren-
■ strijd en doorbreking van heteronor- 
Z maliteit. Reuze aardig!"

m ,,Zo. da's een hele mond vol, joh! 
“  Dat zal wel weer een diskussie op 
_  hoog abstraktienivo zijn geweest!" 
“  ..Niks voor mij!" roept moeder, ter-
-  wijl ze haar opgroeiende intellektu- 
“  eel een geurig kopje koffie in- 
™ schenkt. ..Wil je ook een koekje?"
™ ..Nee, dank je, ma!" zegt Jan-Jaap,
-  welopgevoed als hij is. ,,Er was he- 
“  lemaal geen sprake van een hoog 
"  abstraktienivo. Het inleidende stuk 
Z  bevatte enkel konkrete situaties en 
”  problemen. Heel herkenbaar alle- 
_  maal. het zou voor jou zelfs wel aar- 
“  dig zijn geweest, ma!"
-  Oei, daar ga ik even in de fout, 
“  denkt hij, als ze dat in het aktiecen-
-  trum horen zwaait er wat! Zijn moe- 
Z  der schijnt de insinuatie niet op te
-  merken, die moet nodig eens gefe- 
Z miniseerd worden!
-  ..Maar feminisering is in dat klubje 
Z van jou toch niet nodig!" werpt pa
-  tegen. ..Jullie hebben zelfs een 
Z vrouwelijke lijstaanvoerder! Wat 
“  wil je nog meer!"
-  ..Als het goed is werkt het door in je 
“  eigen bestaan, pa. Feminisering
-  moet je aan den lijve ondervinden!" 
Z „Dat klinkt alsof het geen pretje is,"
-  zegt pa. „Maar wat houdt 't nou 
Z precies in? Ik wil wel weten wat me
-  te wachten staat!" Een knipoog 
Z naar zijn eega kan hij niet onder- 
“  drukken.
-  „Het is moeilijk om dat uit te leg- 
“  gen, maar kort samengevat zou je
-  kunnen zeggen dat het een integra- 
Z tie is van voelen, denken en hande-
-  len," legt Jan-Jaap uit.
Z „Ah! Dat ken ik nog van de huis-
-  houdschool!" roept moeder. „Hart, 
~ Hoofd en Handen! Dat is me altijd
-  bijgebleven!"
Z „Nou, jullie gaan in de PPR wel op

de persoonlijke toer zeg!" merkt pa ■ 
op. Z
„Het persoonlijke is politiek!" ant- ■ 
woordt Jan-Jaap. Pa had het ookm 
moeten meemaken, denkt hij, dan"  
zou hij het wel begrijpen. ■
„En zei je ook niet iets over jonge- B 
renstrijd, Jan-Jaap?" vraagt moeder, ■ 
„Is dat wel nodig? Wil je meer zak- m 
geld of zo?" ■
„Daar gaat het toch helemaal niet ■ 
om!" roept Jan-Jaap. „Wij willen on- ■ 
afhankelijk zijn!" ■
„Stil toch, je maakt opa nog wak- “  
ker!" zegt ma nog, maar het is al te ■ 
laat. Z
„Wat hoor ik daar!" schreeuwt opa ■ 
vanuit zijn leunstoel in de achterka- Z 
mer. „Willen die blagen onafhanke- ■ 
lijk zijn? En wat dacht je van mij? Ik Z 
heb hier geen bal te vertellen!" “  
„Nou," zegt ma. „W e hebben je an- -  
ders hier bij ons in huis genomen op Z 
aanraden van het wetenschappelijk -  
buro van het CDA!" “
„Je kunt me de pot op met die dokto- -  
randussen!" roept opa verhit. „Ik zit Z 
daar lekker in Huize Avondrood, -  
word ik naar hier gedeporteerd! D'r Z 
is hier niet eens een biljart! Ze doen “  
maar met ons! Ook in jouw rebellen- Z 
klubje. Jan,-Jaap! Ook bij jullie moet “  
je georganiseerd wezen, anders tel Z 
je niet mee!" De rest van opa's be- Z 
toog is helaas onverstaanbaar we- -  
gens een plotselinge optredende Z 
droge hoest. Maar gezellig wordt -  
het niet meer die avond. Z
In bed op zijn zolderkamer ligt Jan- -  
Jaap nog lang te piekeren. Wat een Z 
anticlimax na zo'n goede avond in -  
het aktiecentrum! Waf voel je je al- Z 
léén in een ongefeminiseerd gezin, ~ 
denkt hij, en met welk handelen Z 
moet ik dit in godsnaam integreren? ~
VRAGEN: I
1. Had Jan-Jaap het koekje moeten -
aannemen? ~
2. Kan opa nog gefeminiseerd wor- -
den? Waarom? I
3. Jan-Jaaps uitleg is nogal vaag. -
Kan dat niet beter? I
4. Krijgt Jan-Jaap antwoord op het -
kongres? Van wie? _
Onder de goede inzenders/sters ~ 
wordt mijn stemkaart verloot. Over — 
de uitslag wordt niet gekorrespon- “  
deerd. —
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OPINIE:

OVER PPR, EVP, PSP, CPN, 
PVDA, HORIZONTALEN, 

HORIZONTAALSTEN, 
SCHOLTEN/DIJKMAN, 

GROENEN, GROENEREN, 
SPEKKIANEN -  OFWEL: 

SCHEPPEN, RIEP H IJ, 
G AAT VAN AU!

'Scheppen,’ riep hij,'gaat van Au! 
hier moet nog wat suikerschuim, 
gaat vanzelf, zoals berouw.
Nog wat ronder. Bloedt mijn duim?’

Leo Vroman

1

Wat gebeurt hier?
Nooit heeft een progressieve meerder
heid zo nabij geleken, en de verwarring 
ter linkerzijde van de Nederlandse poli
tiek schijnt groter dan ooit. Pogingen tot 
vernieuwing, samenwerking, bundeling 
zelfs. Maar ook middelpuntvliedende 
krachten, terugtrekkende bewegingen, 
afsplitsingen.
Den Uyl weigert voor de zoveelste keer 
samenwerking met links. Nieuw is daar
bij het openhartige cynisme in de moti
vering: angst voor een nieuwe groei van 
D’66. Een treurige aanblik, een zo groot 
en gedreven man, zonder verbeeldings
kracht opererend op de vierkante centi
meter. Geen begin van het zo dringend 
noodzakelijke politiek-strategisch alter
natief. Slechts geduldig wachten op een 
kans tot machtsovername, opverend bij 
iedere opiniepeiling. Daarbij vergetend 
dat verlies voor rechts niet gelijk staat 
aan winst voor links. Kiezers betekenen 
meer dan percentages en zetels, ze moe
ten ook gewonnen worden voor een 
nieuw beleid.

Wat gebeurt hier?
Groen Platform, Groen Progressief Ak
koord, de EVP doet mee, de EVP doet 
niet mee, scheuring bij de Groenen, 
Linkse Doorbraak, de burgeroorlog in de 
CPN, de Scholten/Dijkman-manifestatie 
met de feitelijke overgave van de EVP, de

BOB GOUDZWAARD

organisatie van Spekkianen in de PSP. 
Een poging tot opheldering.
Ik roep daarbij de mythe te hulp: het kan 
geen kwaad misschien, het lawaai van de 
dag te spiegelen aan wijsheid.

2
De geschiedenis kent geen pijnloze be
vallingen. Elke generatie heeft een reke
ning te vereffenen met de vorige. Pas als 
de vader dood en begraven is, bereikt de 
zoon de overkant, trekt hij het beloofde 
land binnen, sticht hij een nieuwe stad. 
Hij vindt zijn bestemming. Dit inzicht 
vormt de kern van veel wat tot het mooi
ste uit de wereldliteratuur behoort: Ho
merus en Kafka zijn eigenlijk buren. 
Ook de oermythen van Joden en Grieken 
(de officieuze geboortebewijzen en ge

loofsbrieven van de Europese mens) to
nen dat het nieuwe niet ’in werking 
treedt’ maar veroverd moest worden op 
het oude. Latere generaties annexeerden 
de persoonlijke lotgevallen van Abram, 
Mozes, Odysseus, Aeneias tot bevrij
dingsgeschiedenis. Men vond er de ver
binding tussen eigen lot en sociale veran
deringen, tussen persoonlijke en poli
tieke geschiedenis.
Het kan verrassend zijn de ver
nieuwingsbewegingen van onze dagen 
eens in dat licht te bezien. Hoe waardig 
is het de godfather van de Basisbeweging 
Voor Vrede & Solidariteit, Bob Goud
zwaard, eens tegen mythologisch licht te 
houden. Op wie lijkt hij het meest?
Op aartsvader Abram die radikaal de 
navelstreng met Oer doorsneed en zon
der omkijken zijn droom van een nieuwe, 
gelukkige samenleving volgde? Dan denk 
ik toch eerder aan een wat weifelmoedig 
uitgevallen Aeneias die het brandende 
Troje verliet met zijn zoon aan de hand 
(de toekomst die trekt) en zijn stervende 
vader (de steeds zwaarder wordende last 
van het verleden) op zijn nek.
Bij iedere stap verwijdert hij'zich verder 
van het smeulende CDA, waaruit hij nog 
net het program heeft kunnen redden. De 
zoon in hem heeft de laatste jaren poli- 
tiek-op-christelijke-grondslag in steeds 
verdergaande bewoordingen afgewezen, 
tenslotte doodverklaard: „Gepasseerd
station . . . , onwenselijk . . ., ongewenst 
en zelfs gevaarlijk.” Maar nu die laatste 
stap. Niet Bij Brood Alleen, de oprich
ting van de EVP, de PPR die de CPN 
maar niet in de ban wil doen, dan weer 
Scholten/Dijkman -  telkens is er een re
den om de begrafenis uit te stellen.

Wie dit rouwproces, persoonlijk en poli
tiek, aan den lijve heeft ervaren, weet
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OPINIE:

hoe pijnlijk het kan zijn. Dat stemt mild. 
Maar bitter als natuurlijke bondgenoten 
in de strijd voor 'vrede en solidariteit’ 
hooghartig worden afgewezen. Scholten 
in een radio-interview: „Als de PPR na 
de Europese Verkiezingen volhardt in 
haar keus (Groen Progressief Akkoord, 
dus), is zij voor ons niet interessant 
meer.”

3
Ooit te vondeling gelegd, keert Oedipus 
als volwassene terug naar zijn land. Bij 
toeval doodt hij zijn vader, de koning 
van Thebe, om, nadat hij het land van de 
macht van de Sfinx heeft verlost, onwe
tend met zijn moeder te trouwen. Deze 
duistere Oedipus lijkt de aangewezen fi
guur om het vernieuwingsproces in de 
CPN wat bij te lichten.
De psychologische verklaring van deze 
mythe (bekend geworden door het Oedi- 
pus-komplex van Freud) ziet in de tragi
sche held het prototype van de moderne, 
westerse mens, die twee met elkaar strij
dige doelen nastreeft: de opstand tegen 
de vader als daad van zelfbevrijding, de 
keus voor het avontuur van het leven; 
daartegenover de keus voor zekerheid, 
het terugverlangen naar de oorsprong, de 
moederschoot. Anders gezegd: levens
drift tegenover doodsverlangen, ver
nieuwingsgezindheid tegenover traditio
nalisme.
Hiermee valt wellicht de heftigheid te 
verklaren, ook in het persoonlijke vlak, 
waarmee de tegenstellingen binnen de 
CPN uitgevochten worden. Politieke me
ningsverschillen staan onder de span
ning van haat-liefde-emoties. Licht 
handgemeen en huilpartijen op distrikts- 
vergaderingen, familieruzies, vriend
schappen die misschien voorgoed wor
den opgebroken. Een kerkscheuring ge
lijk, zeggen sommigen. Inderdaad, een 
duistere mengeling van persoonlijke, po
litieke en religieuze gevoelens en ge
dachten schijnen hier een rol te spelen. 
Wie dat herkent, doopt zijn pen niet in 
ironie.
Er is ook een meer politiek getinte ver
klaring mogelijk. In een Oostduitse op
voering van het Oedipus-drama van 
Sophocles, zo’n jaar of tien geleden, 
werd Oedipus ten tonele gevoerd als de 
speelbal tussen twee elkaar bekampende 
maatschappijvormen.
Aan de ene kant de vader: stadstiran die 
in samenwerking met een gesloten pries
terkaste het patriarchaat in stand houdt. 
Anderzijds de moeder als symbool voor 
volksdemokratie, natuurgodsdienst en 
matriarchaat.
Het vernieuwingsproces heeft zijn beslag 
gekregen in de aanvaarding van een plu
riforme maatschappijvisie, de afzwering 
van vader Marx als alleenzaligmakend, 
de omarming van Femina, een feitelijke 
afsplitsing van de horizontaalsten, een

nederlaag voor Linkse Doorbraak, een 
overwinning voor het partijbestuur.
Tot welke prijs?

4
Afdoende verklaringen bestaan niet. Ook 
mythen schieten tekort. Ze relativeren de 
aktualiteit, ze duiden het algemeen
menselijke in historische processen. 
Meer niet; maar dat is al heel wat en het 
kan helpen bij de volgende stap. 
Waarom die verwarring bij links? 
Robottisering, werkloosheid, de groteske 
bewapeningswedloop, de toenemende 
armoede, de voortgaande milieuvernieti- 
ging en de machteloosheid van het oppo- 
sitievoeren. En tegelijk de opkomst van 
vitale sociale bewegingen met eigen uit
drukkingsvormen, eigen strijdkultuur en 
een sterk individueel en kollektief elan. 
Oude maatschappelijke strukturen (ge
zin, kerk, partij, omroepbestel) vertonen 
scheuren. Verzorgingsmaatschappij en 
rechtsstaat zijn geen vanzelfsprekendhe
den meer. Alles is bespreekbaar gewor
den, zoals het heet in politiek koeter
waals.
Met machtswoorden als 'strijdbaar’ 
(Meis) of 'revolutionair’ (Van der Spek)

FRÉ MEIS

kan het overzichtelijke socialistische we
reldbeeld niet in stand gehouden wor
den. In ’L’Après-Socialisme’ beschrijft 
Alain Touraine hoe de arbeidersbewe
ging (partij, bond, klasse) wel uiteen 
moest vallen bij gebrek aan een geza
menlijke ideologie, gezamenlijke doelen 
en een gezamenlijke vijand.
Verzet tegen mannenoverheersing, tegen 
de bewapeningswedloop, tegen ano
nieme burokratie en technokratie, tegen 
milieuvernietiging, die zijn alleen met 
behulp van de grofste versimpelingen 
onder de ene noemer van klassenstrijd te 
brengen.
Daarom is heroriëntatie nodig. In de 
PvdA denkt men op rozen te zitten en 
dan is een zeer beperkt atoompacifisme, 
een alternatief met 30.000 banen voor
850.000 werklozen, een boswandeling te

gen zure regen wel voldoende. Maar aan 
een diepgaande heroriëntatie komt men 
niet toe. Elk op hun eigen manier bren
gen PSP (feminismekongres), CPN (ver- 
nieuwingskongres) en PPR (ekologie- 
diskussie, feminiseringskongres) het er 
wat beter vanaf, zij het niet voldoende. 
In de CPN was de strijd het hevigst. 
Logisch, nergens is het socialisme zo 
diep geworteld als daar. Zonder dat los 
te laten is men ook daar tot de erkenning 
gekomen dat de klassenstrijd niet de eni
ge motor van de geschiedenis kan zijn. 
De rollen zijn niet zo overzichtelijk ver
deeld als het vormingstheater van de ja- 
ren zeventig aan buurthuisbezoekers 
trachte voor te spelen. Ook die subsidie 
kan dus geschrapt.

5
In deze samenhang worden sommige ver
schijnselen op zijn minst enigermate be
grijpelijk: het ongeldig verklaren van de 
links-rechts-tegenstelling, de opkomst 
van nieuwe politieke groeperingen, de 
pogingen tot bundeling en vernieuwing, 
maar ook de dreigende afsplitsingen, het 
terugtrekken in eigen isolement. 
Ogenschijnlijk is er niets aan de hand:

FRED VAN DER SPEK

rechts regeert, links protesteert. Rechts 
handhaaft de rechtsorde (die soms de 
onze niet is), plaatst kernwapens, bezui
nigt op arbeid ten gunste van het kapi
taal. Links verdedigt de verzorgings
maatschappij, wil ontwapening, vecht 
voor koopkracht en banen.
Maar dat is niet de hele werkelijkheid. 
De moeilijke positie van progressieve po
litici in de bezuinigingsdebatten: „Ook 
wij erkennen, meneer de voorzitter, dat 
de koek op is." En hoe legt een PPR- 
Kamerlid het konversie-standpunt uit 
aan scheepsbouwers die voor hun baan 
afhankelijk zijn van militaire orders? 
Nog moeilijker: hoe verhouden de opvat
tingen van PPR en FNV-Voedingsbond 
over loskoppeling van arbeid & inkomen 
zich tot de herindustrialisatie-filosofie 
van FNV-Industriebond, PvdA, PSP,
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Verschenen is het eerste num
mer van jaargang twee van Ra- 
dikale Notities. Vanaf nu ver
schijnt Radikale Notities niet 
meer met thema-nummers, 
maar zal elke aflevering een in
teressante kollektie aan boeien
de artikelen bevatten. In dit 
nummer de volgende bijdragen: 
RIKY MARSMAN-COOPMANS 
(PPR-lid en ambtenaar bij de ge
meente Nijmegen) laat zien hoe 
op plaatselijk nivo op een posi
tieve en vruchtbare manier kan 
worden omgegaan met 'werken 
met een uitkering'.
ELS BOXHOORN (raadslid te 
Rotterdam) maakt duidelijk 
waar de PvdA en de klein-linkse 
partijen een andere weg inslaan 
als het gaat om het behartigen 
van de belangen van de mensen 
in de wijk.
IOHN STEEGH geeft een helder 
overzicht van de diskussies en 
ideeën met betrekking tot de be
stuurlijke reorganisatie in Ne
derland. Voor historici: hij be
gint in vijftienhonderd-zoveel. 
LIDIE KOENEMAN en PAUL LU- 
CARDI waren in Utrecht op het 
eerste kongres van de Linkse 
Doorbraak. Zij geven hun im
pressies weer en schetsen een 
aantal mogelijke scenario's voor 
nieuwe vormen van linkse sa
menwerking.

JAN DIRX en HANS VERSTRAA-
TEN lazen het kongresstuk over 
feminisering en plaatsen daar 
de nodige kanttekeningen bij. 
Verder worden als gebruikelijk 
enige publikaties besproken en 
is een aantal berichten opge
nomen.
Nieuw in dit nummer is ook de 
illustratie. Eén pagina wordt ge
reserveerd voor een foto of teke
ning die aansluit bij een voor de 
PPR belangwekkende gebeurte
nis. Deze keer is de keus geval
len op een foto van Henk Walt- 
mans met ambtsketen.

Een abonnement op Radikale Notities kost ƒ 27,50 (vier nummers). 
Een los nummer kost ƒ 8,50 (inklusief verzendkosten).

Ik neem een abonnement op Radikale Notities met ingang van num
mer 1984/1.

Ik bestel nummer 1984/1 voor ƒ 8,50.

N a a m :...........................................................................................................

A d r e s :...........................................................................................................

Postkode: ......................................................................................................

P laats:........................................................................................................

Opsturen naar Radikale Notities, Singel 277, 1012 WG Amsterdam.

CPN? Wie brengt de verschillende strate
gische konsepten van PvdA (met CDA en 
D’66), PPR en CPN (progressieve meer
derheidsregering) en PSP (socialistische 
regering) onder één noemer?
Links is niet zo eensgezind en eenduidig 
als sommigen menen en anderen vrezen. 
In deze kontekst moet het optreden van 
het Groen Platform gezien worden. De 
groenen trokken aandacht met hun dui
delijke keus voor het milieu, de aarde, als 
basis voor al het bestaande. Vanuit deze 
gedachte meende men een politieke visie 
te kunnen ontwikkelen die op zijn best 
de traditionele links-rechts-tegenstel- 
ling overstijgt en het op zijn minst moge
lijk maakt progressieve kiezers uit de 
oude linkse en rechtse kampen met el
kaar te verenigen.

Men heeft die gedachte zowel naïef als 
hoogmoedig genoemd. En hier verschijnt 
Linkse Doorbraak ten tonele, een groep 
partijgangers uit CPN, PSP, PPR en par
tijlozen die aansturen op vergaande sa
menwerking, uitmondend in federatie en 
tenslotte fusie. De ongeduldigsten be
pleiten fusie op korte termijn. Daartoe 
behoren zeker zij die teleurgesteld of 
gefrustreerd hun eigen partij verlieten. 
Teleurstelling over politieke verdeeld
heid die tot onmacht leidt, is begrijpe
lijk. Dat men poogt te komen tot hero
riëntatie is duidelijk: kommunisten, pa
cifisten, socialisten, christenen, feminis
ten, radikalen, ekologisten, ze worden 
opgeroepen tot de erkenning dat niet één 
faktor de oorzaak kan zijn van alle maat
schappelijke misstanden.
Maar frustratie kan ook voeren tot bij
ziendheid en gezichtsbedrog. Het is maar 
de vraag of identiteitsversterking de 
voornaamste belemmering is op weg 
naar vruchtbare samenwerking. Een
heidsdrang zonder erkenning van de be
staande verscheidenheid kan op zichzelf 
al een belemmering inhouden. Het biedt 
sektariërs in elk geval een komfortabele 

1 vluchtweg naar het vertrouwde isole- 
J ment.
1 Want de beschaving schrijdt voort.
1 In de afgelopen tijd zijn een paar dingen 
S gebeurd waarvoor Linkse Doorbraak de 
B ogen niet kan sluiten: 
j 1/ Na PSP en PPR heeft nu ook de CPN 
■ samenwerking die op fusie gericht is af- 
! gewezen. Desondanks doen zich in PSP 
S en CPN afscheidingsbewegingen voor. 
j Dat kunnen we niet afdoen met de uit- 
j spraak: Wie omeletten wil bakken, moet 
j schalen breken.
j 2/ Het Groen Platform heeft ten koste 
j van een scheuring in eigen gelederen ge
il kozen voor vernieuwing die rechtdoet 
I aan de bestaande politieke realiteit. Ook 
5 daar is pijn geleden. Scheppen, riep hij, 
I gaat van AU.
I 3/ Het Groen Progressief Akkoord van

i



OPINIE

CPN, Groenen, PPR en PSP is een feit. 
Anti-Europeanen kunnen zich ónmoge
lijk achter hun vijgeblad verschuilen: 
hier is meer aan de hand dan alleen een 
gelegenheidskombinatie voor Europese 
Verkiezingen. Het gaat om een test-case 
voor een op vernieuwing gericht samen
werkingsverband. Kiezers kunnen zich 
daarover uitspreken. Daarna zien we 
verder.

1

In een wat broeierig stukje preludeert 
Jeroen van Urk (vorige Radikalenkrant) 
op het oplaaien van de richtingenstrijd 
in de PPR: tussen Linkse Doorbrakers 
(zo schijnen ze echt te heten) en aanhan
gers van de baasjesbeweging van Schol- 
ten/Dijkman. Het pleit lijkt al beslecht: 
'Versimpeld is het in die gedachte moge
lijk te stellen dat de Beweging voor Vre
de en Solidariteit nu al drie Kamerfrak- 
ties heeft: de groep Scholten/Dijkman, 
de EVP en de PPR.’
Zo ken ik er nog een: 'Versimpeld is . . .

Linkse Doorbraak nu al drie Kamerfrak- 
ties heeft: CPN, PSP en de PPR.’
Met overgrote meerderheid heeft de par
tij De PPR Gaat Verder aanvaard. Uit 
alles blijkt dat over de drie centrale ge
dachten daarin grote mate van overeen
stemming bestaat binnen de PPR: 1/ De 
totstandkoming van een Groen-Progres- 
sief Akkoord van partijen en onafhanke- 
lijken uit vredes-, vrouwen en milieube
weging.
2/ De vorming van een progressief bond
genootschap voor de Kamerverkiezingen 
van 1986 met een lijstverbinding, een 
gezamenlijk hoofdpuntenprogram als al
ternatief voor het CDA/VVD-Kabinet en 
de vrijheid voor alle deelnemende partij
en hun eigen kiezers op te zoeken.
3/ Ideologische en programmatische ver
sterking van de eigen identiteit. Niet in 
konkurrentie met anderen maar om een 
betekenisvolle bijdrage te kunnen leve
ren aan de wezenlijke politieke diskus- 
sies. De PPR heeft wat te zeggen over: 
arbeid & inkomen, sociale verdediging, 
lastenverschuiving, ekologisch verant
woorde produktie, de verhouding tussen

De laatste dag van een lang kongres -  de CPN bijeen op 26 februari

staat & maatschappij, feminisering, 
machtsvorming, politieke kuituur.

©©

Wat gebeurt hier?
Maatschappelijke veranderingen onder
mijnen bestaande wereldbeelden, tegen
stellingen verschuiven, kiezers raken op 
drift, politieke partijen worden gedwon
gen hun opvattingen nog eens tegen het 
licht te houden. En als de uitkomst van 
dit alles een politieke hergroepering ter 
linkerzijde zou zijn, komen de politici 
zelf in het geding. Dat zijn namelijk net 
mensen: naast edele motieven en goede 
bedoelingen, niet vrij van angsten, uit op 
zelfhandhaving. De vraag is of de gewen
ste politieke vernieuwing, en de mogelij
ke hergroepering als gevolg daarvan, wel 
steeds overeenkomen met hun bedoelin
gen en belangen.
Politici dragen in belangrijke mate de 
identiteit van een partij. Stratego-politi- 
ci hebben een nogal statische opvatting 
van dat begrip. Identiteitsversterking 
betekent dan vooral overaksentuering 
van verschillen met anderen, zuivere 
beeldvorming, inspelen op vluchtige 
kiezerssentimenten: angst voor rood, 
angst voor groen, angst voor klein-blij- 
ven, angst voor groter en onzuiverder 
worden. Gekonfronteerd met nieuwe 
vragen, valt men terug op oude zekerhe
den, verschanst men zich in het isole
ment van eigen gelijk.
Ik zou identiteit willen zien als iets wat 
verworven moet worden in een flexibel 
proces van politiek denken en handelen, 
historisch bepaald, toekomstgericht. In 
zo’n proces van vaak harde diskussie is 
in het partijbestuur het stuk De PPR 
Gaat Verder tot stand gebracht. Daarin 
staat onder meer dat de PPR een eigen 
bijdrage heeft te leveren aan de noodza
kelijke politieke vernieuwing. Tegelijk 
wordt gepleit voor versterking en ver
dieping van dat eigene. De beide doel
stellingen bleken eikaars komplement: 
vanuit deze positie speelde de PPR een 
beslissende rol in de totstandkoming van 
het Groen Progressief Akkoord. In mijn 
ogen was het juist gebrek aan identiteit 
en een tekort aan zelfbewustzijn dat de 
EVP en een deel der Groenen ertoe 
brachten (voorlopig?) afstand te nemen. 
Als Linkse Doorbraak de bestaande 
linkse partijen identiteitsverkleving 
aanwrijft, geldt dat slechts voor delen 
van die partijen, die immers zelf het te
gendeel bewezen door een Akkoord te 
sluiten voor de Europese Verkiezingen. 
Een Akkoord dat naast bundeling, door
breking van het starre en stereotype 
beeld van links beoogt; en dat de kom- 
munikatie met brede groepen kiezers 
mogelijk maakt.
Zo kan politiek weer spannend en avon
tuurlijk worden.

= = = = =  ROUKEBROERSMA
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(ad v erten tie)

DE flSN GEEFT DEZELFDE RENTE 
ALS IEDER ANDER.

MAAR DE ASN IS IEDER ANDER NIET.
Als u spaart bij de Algemene Spaarbank voor Nederland weet u dat u goed zit met uw geld. En met uw geweten. Want de ASN 

is een ideële bank. Belegt uw spaargeld niet in landen met verfoeilijke regimes. Belegt uw spaargeld niet in dubieuze onroerend-goed 
projecten.

Sparen bij de ASN is óók een beetje meehelpen aan goede dingen zoals sociale woningbouw. Zoals sociale en culturele 
projecten ondersteunen.

Daarbij moet een klein misverstand uit de wereld geholpen worden: de gedachte dat een ideële bank wel eens minder rente 
zou geven. Niets is minder waar. Want bij de ASN zijn ze wel progressief, maar niet gek. Beleggen goed. Zeker. Veilig. En hebben dankzij 
een uitgekiend spaarsysteem (sparen via uw girorekening) niet de vele extra kosten van vele extra bijkantoren. Kleine bank, lage kosten, 
gewetensvolle beleggingen en... dezelfde rente die iedere andere bank u ook geeft.

Dat kan omdat de ASN niet vergelijkbaar is met iedere andere bank.

Sparen bij de ASN is sparen via uw girorekening. Doe het nü: u krijgt f 7,50 premie!
Als u voor 1 juli 1984 een spaarrekening voor uzelf opent met tenminste f 50,- als eerste inleg. Bij de ASN spaart u ook thuis. 

Via uw giroboekje. U spaart net zo snel of u neemt net zo makkelijk weer geld op als u een giro-overschrijving doet.
Meer weten? Vul snel de bon in.

Naam en voorletter(s):__________________________________
Adres:_______________________________________________
Postcode en woonplaats:________________________________

Wenst nadere inlichtingen over:*

□  de ASN in het algemeen
□  de ASN-spaarrekening, gekoppeld aan de postgirorekening
□  wenst tevens een formulier om een postgirorekening te openen
□  gewoon sparen (sparen zonder boekje)
□  de Vroeg-Bij-rekening (een unieke regeling voor jeugdigen 

t/m,17 jaar)
□  het jeugdsparen De Zilvervloot (voor jeugdigen van 

15 t/m  20 jaar)

Tl
□  het termijnsparen (met opzegtermijn) j  I
□  het depositosparen (met een vaste looptijd) ”  |
□  maandrente-depositorekening j
□  het bedrijfssparen
□  uitvaartrekening (voor hen die zich niet (meer) tegen uitvaart- i

kosten kunnen of willen verzekeren) i

’ aankruisen wat u wenst.

Zenden in open enveloppe zonder postzegel aan Algemene 
Spaarbank voor Nederland, Antwoordnummer 1188, 
2 5 0 0  VB Den Haag. U kunt ook bellen 070-47 0181. Of ons 
bezoeken: Rijnstraat 28, Den Haag (vlak bij het Centraal Station).

A lgemene Spaarbank voor N ederland
DE ANDERE BANK MET DEZELFDE RENTE
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ACHTERGROND

OVER SLAPEN, ETEN, NIETSDOEN, BETAALD EN ONBETAALD WERKEN

DE TOEKOMST VAN DE 
VERLOREN KWARTIEREN

’Waar Blijft De Tijd’ is de titel 
van een zojuist verschenen rap
port dat een onthullend beeld 
geeft over emancipatie en ge
brek eraan, over vrijwilligers
werk, vrije tijd en de kracht van 
het arbeidsethos. Anneke van ’t 
Huil beschrijft de resultaten. 
Zijn de werkers in de samenle
ving op weg een elite te worden?

De gemiddelde man in Nederland -  uit
gaande van een levensverwachting van 
75 jaar -  'verslaapt' 28,3 jaar van z’n 
leven. De gemiddelde vrouw in Neder
land ligt vrijwel dezelfde tijd op een oor. 
Mannen werken 6,4 jaar van hun leven. 
Vrouwen besteden 1,9 jaar aan betaalde 
arbeid. En in tegenstelling tot wat het 
laatste doet vermoeden dit nog: mannen 
kunnen 23,6 jaar van hun 75 levensjaren 
van vrije tijd genieten, vrouwen 21,4 
jaar.
’Waar Blijft De Tijd?’ heet het rapport 
dat al deze gegevens verstrekt. Wim 
Knuist en Leo Schoonderwoerd, mede
werkers van het Sociaal en Kultureel 
Planburo, deden in 1980 een zinnig res- 
pektievelijk ook nog leuk onderzoek on
der 2730 Nederlanders: ze dienden een 
dagboek bij te houden waarin van elk 
kwartier moest worden opgetekend 
waar en waaraan dat werd besteed. Een 
herhaling van een onderzoek uit 1975 -  
en zodoende schetst het gelijk een ont
wikkeling.
Huishouding en verzorging, zo blijkt, 
vragen van vrouwen beduidend meer ja- 
ren van hun leven dan mannen. Niet 
verrassend, zeker, maar zo gedetailleerd 
laat het toch schrijnende cijfers zien: 
vrouwen moeten er 12,4 jaar van hun 
leven voor uittrekken, mannen slechts 
1,9 jaar. De rest van hun leven besteden 
ze aan onderwijs en ontwikkeling (man: 
3,5 jaar; vrouw: 2,3 jaar) en persoonlijke 
verzorging, maaltijden en overige zaken 
(man: 9,1 jaar; vrouw: 8,9 jaar).

Huishouden
Het onderzoek uit '75 heet 'Een Week 
Tijd’ en de vergelijking met ’Waar Blijft 
De Tijd?’ biedt uitkomsten die veel zeg
gen over de ontwikkelingen van de laat
ste vijf jaar. Had in 1975 nog 61% vah 
de mannen een betaalde baan, in 1980 
was dat teruggelopen tot 56%. Bij de 
vrouwen deed zich een tegenovergestel
de ontwikkeling voor. In ’75 was het 
percentage werkende vrouwen 22%, in

’80 31%. Die toename is toe te schrijven 
aan ’het sekse effekt’ ; dat wil zeggen dat 
vooral in de leeftijdsklasse 20 tot 34 jaar 
gedurende de afgelopen vijf jaren veel 
meer vrouwen met gemiddeld een hoge
re opleiding de markt betraden.
Betrek je naast de beroepsarbeid ook de 
huishoudelijke en verzorgende arbeid in 
deze vergelijking tussen mannen en 
vrouwen, dan blijkt de tijdsbesteding 
voor vrouwen toch iets groter te zijn, 
want ze houden minder vrije tijd over. 
In 1980 verscherpte het verschil zich 
zelfs. Door arbeidstijdverkorting en 
werkloosheid -  waardoor vooral man
nen worden getroffen -  krijgen mannen 
dus meer vrije tijd. Vrouwen gaan meer 
betaald werken, maar houden het leeu
wendeel in huishouding en verzorging. 
Naast deze polarisatie tussen mannen en 
vrouwen deed zich ook een verwijdering 
voor tussen jongeren en ouderen. De 
hoeveelheid ‘Vrije tijd voor de bevol
kingsgroep boven de vijftig nam vanaf 
’75 verder toe, terwijl die van de leef
tijdsgroepen daaronder juist is vermin
derd. Laatste konklusie die we uit het 
rapport overnemen: van alle arbeid die 
mannen verrichten blijkt gemiddeld 
36% onbetaald te zijn. Bij vrouwen is 
dat 84% -  het schiet lekker op met de 
emancipatie zo.

Studie
Bijna op hetzelfde moment dat ’Waar 
Blijft De Tijd’ verscheen, publiceerde de 
Wetenschappelijke Raad voor het Rege
ringsbeleid een rapport met als titel 
'Vrijwilligerswerk Tussen Betaald En 
Huishoudelijk Werk’. Op basis van een 
enquête is een verkennende studie ge
daan naar de betekenis en waardering 
van het vrijwilligerswerk. Naast een 
veelheid aan uitkomsten is er één die 
voor het onderwerp van dit artikel van 
belang is: deelname aan en waardering 
van vrijwilligerswerk is zeer sterk af
hankelijk van deelname aan en waarde

ring van de betaalde arbeid. Bovendien 
blijkt ook het opleidingsnivo van men
sen bepalend.
Als uit de WRR-studie een ding duide
lijk wordt dan is het dat betaalde arbeid 
voor mensen erg belangrijk is. Daaraan 
wordt inkomen, prestige, ontplooiing en 
invloed ontleend. Hoe wordt in het alge
meen tegen vrijwilligerswerk aangeke
ken? Als iets aanvullends -  iets dat zich 
afspeelt in de sfeer van de vrije tijd. Dit 
alles geldt dus voor mensen die een be
taalde baan hebben.
Voor werklozen, zo blijkt, biedt vrijwil
ligerswerk toch niet die zekerheid en 
dat perspektief waarnaar ze juist zo ver
langen. Deelname van werklozen is dan 
ook minder groot dan van baanbezitters. 
Van die baanbezitters zijn de hogerop- 
geleiden weer het meest aktief in vrij
willigerswerk. Wel is in het onderzoek 
van het Sociaal en Kultureel Planburo 
naar voren gekomen, dat werklozen in 
1980 iets meer aktief zijn in buurthuis 
of sportklub dan vijf jaar eerder.

Een derde overheidsinstantie -  het Cen
traal Planburo -  voorspelt op korte ter
mijn meer dan een miljoen werklozen. 
Maar wat valt er nou uit de gegevens 
van die andere twee instanties te leren? 
In elk geval dit: het arbeidsethos lijkt 
niet weg te branden. En dit: we moeten 
wel degelijk ernst maken -  en haast -  
met arbeidstijdverkorting en het herver
delen van betaald werk. Daar er zich 
anders niet alleen in de sektor van de 
betaalde arbeid een nieuwe klassen
strijd gaat voordoen, doch ook in de 
sektor van de vrije tijd. Want de baan- 
bezitter ontleent aan z’n werk inkomen, 
prestige, ontplooiing en invloed en 
daarboven bezorgen zijn aktiviteiten in 
de vrije tijd hem -  en minder: haar -  
ook nog eens sociale kontakten, plezier 
en aanzien. Het kan niet op. De baanbe
zitters als nieuwe elite.
De baanloze mist zowel het een als het 
ander — meer en meer mist hij of zij een 
redelijke uitkering, aanzien, invloed, so
ciale kontakten, niet te vergeten moge
lijkheden tot ontplooiing. Gaan we op 
deze manier door, dan scheppen we 
twee klassen; ’een geschenk’ aan deze en 
volgende generaties waarvan geen enkel 
rapport de gevolgen precies kan voor
spellen. Vaststaat in elk geval dat die 
gevolgen niet prettig zullen zijn -  een 
leven van verloren kwartieren.

: ANN EKE VAN ’T HULL
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OPINIE:

DE MOGELIJKHEDEN TOT CIVIELE PRODUKTIE

KONVERSIE: 
$625.000.000.000 

A A N  IETS BETERS 
BESTEDEN 

D A N  W APENS
Deze foto zegt genoeg: voor de 
werknemers van Wilton-Fije- 
noord betekent produktie van 
wapens behoud van werk. Be
grijpelijk -  zolang debatten a la 
Taiwan niet verder komen dan 
die afweging. Toon Ansems over 
de konsekwenties van konversie 
op wereldwijde en op kleine 

schaal.

In januari ’81 leverde het duo Van Agt &
Van der Klaauw twee onderzeeboten 
aan Taiwan. Toen al bestonden er grote 
bezwaren tegen deze levering, maar 
voor die ene keer mocht deze levering 
doorgaan. En premier Van Agt sprak:
„Nooit is nooit.”
Op 28 december 1983 stond in de Twee
de Kamer een mogelijke nieuwe levering 
van onderzeeboten aan Taiwan -  geen 
lid van de Verenigde Naties en bijna 
door geen land erkend -  ter diskussie.
De regering zegde toe geen nieuwe ex
portvergunningen voor onderzeeboten 
aan Taiwan te zullen verlenen; en de 
diskussie spitste zich vooral toe op de 
handel tussen enerzijds China en ander
zijds Taiwan. Wat ondertussen nauwe
lijks ter diskussie stond en staat: de 
kwestie van de onderzeeboten zelf, het 
leveren en produceren van wapens om 
’s lands ekonomie een oppepper te kun
nen geven.

In behoudende kringen wordt gesteld 
dat handel handel is en dat de werkgele
genheid door het bouwen van marine
schepen wordt gestimuleerd. Men zegt 
dat het met het teruglopen van de han
del met China wel zal loslopen bij het 
verlenen van exportvergunningen voor 
’n dergelijke handel met Taiwan.
Anderen beweren het tegenovergestelde.

Op de langere termijn zou voor Neder
land de Chinese markt met een miljard 
mensen veel interessanter zijn dan de 
Taiwanese met veertien miljoen mensen. 
Weer anderen beweren dat een dergelij
ke levering nadelig is voor een vreedza- 
men oplossing van het konflikt China- 
Taiwan. Een meestal minder belicht 
punt is dat het in eerste en laatste in
stantie om de produktie van potentieel 
wapentuig gaat.
Moreel gezien is dat niet verantwoord. 
Een in volume toenemende oorlogsin
dustrie doet velen zich afvragen waar 
we nu mee bezig zijn. Financiering en 
ondersteuning van werven die oorlogs
tuig maken leggen een steeds groter be
slag op de algemene middelen. Ria Bec- 
kers diende namens de PPR-fraktie tij
dens het Taiwan-debat een motie in 
waarin erbij het kabinet op aangedron

gen werd geldelijke steun aan Wilton- 
Fijenoord te koppelen aan een beleid ge
richt op de overschakeling van militaire 
op civiele produktie. De motie werd ver
worpen -  maar maakte wel dat de affai
re in het noodzakelijke brede verband 
werd gezien. Bewapening. Derde Wereld 
problematiek in relatie tot politiek in
stabiele systemen. Onderontwikkeling. 
Konversie.

Schril
In 1982 werd 625 miljard dollar uitgege
ven aan bewapening; meer dan eenvijf- 
de van alle overheidsuitgaven van de ge
hele wereld. Van dit deel neemt de NA
VO ongeveer 45% en het Warschaupakt 
ongeveer 25% voor z’n rekening. De to
tale militaire uitgaven zijn gelijk aan 
het jaarinkomen van de armste helft van 
de werelbevolking -  twintig keer zo
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OPINIE:

hoog als de uitgaven aan ontwikkelings
hulp door regeringen.
Die uitgaven steken schril af tegen 870 
miljoen analfabeten en 450 miljoen hon- 
gerigen in de wereld. De redenen van 
bewapening zijn bekend. De vrede moet 
behouden blijven, de eigen soevereini
teit moet worden verdedigd, de eigen so- 
ciaal-ekonomische identiteit moet be
houden blijven. Enzovoort. Deze heden
daagse verschijnselen zijn te koppelen 
aan ’n stukje historie, de grote verschil
len tussen noord en zuid zijn immers een 
erfenis van het kolonialisme. Na de de
kolonisatie -  waarbij de grenzen van 
nieuwe zelfstandige staten lukraak wer
den getrokken -  ontstonden vele arme 
diktaturen. De leiders ervan, stroman
nen vaak met goed geoefende legertjes, 
worden in het zadel gehouden om via 
financiële steun en wapenhulp de toe
voer van grondstoffen en energiedragers 
naar het Westen te kunnen garanderen. 
Onderdrukking in die landen geeft bur
geroorlogen en zorgt voor het ontstaan 
van bevrijdingslegers -  instabiele syste
men scheppen onveilige situaties en de 
wapenhandel floreert.
Van alle oorlogen na ’45 werd 95% in de 
Derde Wereld gevoerd en dat meestal 
met wapens uit Eerste en Tweede We
reld. De belangrijkste wapenhandelaren 
zijn de VS, de Sovjet Unie en Frankrijk, 
respektievelijk geregeerd door een kon- 
servatief, een kommunistisch bewind en 
een sociaal-demokraat -  d’r is blijkbaar 
niemand vies van. Derde Wereldlanden 
in opkomst hebben de gewoonte oorlog 
te voeren als bliksemafleider; een rijke 
bovenlaag vertelt de grote arme en on
derontwikkelde meerderheid dat soci- 
aal-ekonomische beloften niet kunnen 
worden ingelost omdat er een of andere 
kollektieve vijand bestreden dient te 
worden. Het Iran van de Sjah is daar ’n 
goed voorbeeld van: het leger dat hij in 
korte tijd opbouwde was twee tot drie 
maal zo groot als het Franse. De Sjah 
werd -  mede door die grote defensie- 
uitgaven -  ten val gebracht. Dat Iraanse 
leger heeft dus noch de Sjah, noch het 
Westen aan gegarandeerde olie-aanvoer 
en gegarandeerde wapenleveranties ge
holpen.

Inspanning
De 625 miljard die in ’82 aan bewape
ning werd uitgegeven komt op wereld
schaal overeen met vijftig tot honderd 
miljoen arbeidsplaatsen. Daaronder val
len onder meer de 25 miljoen militairen 
en tien miljoen werknemers in de wa
penindustrie en wapenhandel. De wa
penindustrie is een hoog technologische 
en kapitaalintensieve industrie waarin 
steeds minder arbeidsplaatsen beschik
baar zijn. Wetenschapper Marion An- 
derson heeft berekend dat elke uitgave 
van een miljard dollar aan defensie ge
middeld tienduizend arbeidsplaatsen 
kost, en volgens deze berekeningen

schept hetzelfde bedrag 26.000 banen in 
het onderwijs en 14.000 banen in de ra- 
kettechnologie. Dus zou het totaalbe
drag van 625 miljard indien besteed aan 
andere sektoren vijf toe tien miljoen ba
nen extra scheppen.
Dat zou het effekt zijn van konversie op 
wereldschaal. Een voorbeeld op het ge
bied van kernwapens: een beperking 
van het kernwapenarsenaal met vijftig 
procent zou -  volgens de cijfers van ’82 
-  vijftig miljard dollar opleveren. De 
Verenigde Naties met z’n huidige budget 
van ongeveer vier miljard zou die vijftig 
extra onder meer als volgt kunnen be
steden: financiering van de omschake
ling van militair-wetenschappelijk on
derzoek naar technologische ver
nieuwingen in de civiele sektor (kosten 
tien miljard). Wereldtrainingsprogram- 
ma voor fysiek of mentaal gehandikap- 
ten (kosten twee miljard). Iedereen in de 
wereld voor tien jaar drinkwater (zeven 
miljard). Direkte voedselhulp voor de 
armsten (vier miljard). Extra inspanning 
voor het oplossen van het nukleaire af
valprobleem (één miljard). Vijfvoudige 
verhoging van het aantal te planten bo
men (twee miljard). Wereldwijd pro
gramma ter bestrijding van de luchtver
vuiling (vijf miljard). Versnelde inen- 
tingsprogramma’s voor alle kinderen, 
met voorrang voor die in de Derde We
reld (één miljard). Programma’s voor ge
boortenregelingen en gezondheidscentra 
voor de opvang van moeders met kinde
ren (twee miljard). Wereldtewerkstel- 
lingsprogramma’s (twee miljard).
En dan hebben we ’t nog maar over een 
kernwapen vermindering van vijftig pro
cent -  dan hou je d’r nog genoeg over 
om de wereld te vernietigen. Maar kan 
konversie ook? Levert het geen plotse
linge grote extra werkloosheid op? Ja, 
respektievelijk nee.

Voorstellen
Direkt na de Tweede Wereldoorlog 
daalden in de VS, de Sovjet Unie en 
Engeland de defensie-budgetten enorm.

(advertentie)

De stichting W erkgelegenheid door 
Omvorming van M ilita ire  industrie 

(W 0M I) zoekt op korte term ijn  een

ERKEND
GEWETENSBEZWAARDE

voor het ten uitvoer brengen van een  
konversieplan. Kennis op ekonomisch  
terrein vereist, op technisch gebied  
strekt tot aanbeveling. M in im aa l HB0- 

nlvo. Standplaats Tilburg. 
Brieven naar/inform atie bij: F. Valken
burg, Veliusstraat 1 3 ,5 0 1 4  KR Tilburg, 

te l. 013 /424940  0( 013 /602443 .

Soldaten werden gedemobiliseerd, 
werknemers in de wapenindustrie ont
slagen; de opname van al die mensen in 
de civiele industrie bleek echter vrij soe
pel te verlopen.
In het buitenland ziet men heden ten 
dage een ontwikkeling richting konver
sie. Bij het Britse wapenbedrijf Lucas 
Aerospace is enkele jaren geleden onder 
druk van dreigende massa-ontslagen 
een plan opgesteld voor een omschake
ling naar vredespoduktie. Vakbondsver- 
tegenwoordigers hebben toen naar aan
leiding van een enquête onder de werk
nemers een rapport met uitgewerkte 
voorstellen uitgebracht, met alterna
tieve ontwerpen voor de produktie van 
nierdialyse apparatuur, een voertuig dat 
zowel op de rails als op de weg kan 
rijden, een warmtepomp en allerlei ap
paratuur voor diepzeetechnologie. De 
ontslagen zijn echter nog niet gevallen -  
dus zijn ook de alternatieven nog niet 
uitgevoerd en gaat men door met de wa- 
penproduktie.

Ook bedrijven in West-Duitsland -  be
trokken bij de produktie van marine
schepen -  hebben volgens uitgewerkte 
voorstellen van de Universiteit van Bre- 
men mogelijkheden om over te gaan op 
ontwikkeling en produktie van civiele 
onderwatertechnologie. In ’77 is het 
Amerikaanse bedrijf Boeing-Vertol 
overgestapt van de produktie van leger- 
helikopters op de produktie van trams 
en trolleybussen. Ook in Nederland -  
waar onder meer Philips, Fokker, Daf- 
Trucks en Schelde zich met wapenpro- 
duktie bezighouden -  zijn er kansen 
voor konversie; en de overheid zou op 
dit terrein een beleid kunnen ontwikke
len: door verlaging van de uitgaven voor 
de aanschaf van wapens. Door beëindi
ging van de stimulering van de wapen- 
produktie en -uitvoer. Door financiering 
van alternatieve onderzoekprogramma’s 
zoals milieutechnologie, energiebespa
ring, technologie voor ontwikkeling van 
alternatieve energiebronnen. Uitbrei
ding van ontwikkelingsprojekten in de 
Derde Wereld met behulp van de indus
trie. En zo zijn er nog vele en vele ande
re mogelijkheden te vinden.

Dat vraagt onder meer aktie van de 
werknemers in de wapenindustrie en 
van de vakbeweging om de produktie in 
civiele richting om te buigen. Bij het 
Taiwandebat in december liet de FNV- 
Industriebond weten dat de levering van 
de onderzeeboten door moest gaan; dat 
immers was werkgelegenheid. Wellicht 
kan een volgende maal de bond wat ver
der kijken dan met ’n dergelijke gemak
kelijke korte termijn-blik nu mogelijk is 
-  en kan een debat in de Kamer in dit 
soort gevallen gaan waar ’t over moet 
gaan. Over konversie.

------------  "  ' =  T00NANSEM S
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INTERVIEW-

SERIE HET WELZIJNSWERK ONDER DRUK (2)

SOCIALE DIENST 
IN  BEW EGINGDe Sociale Diensten staan dub

bel onder druk. Enerzijds een 
fors t toegenomen aantal 
kliënten. Anderzijds de bespa
ringen. Wat blijft er zo over van 
het bijstand-maatschappelijk 
werk? De tweede aflevering van 
een serie korte interviews met 
welzijnswerkers in tijden van 
bezuinigingen: Wim Vameker 
vam de Sociale Dienst.
Het karakter van Sociale Diensten ver
anderde in de jaren zeventig. De zakelij
ke uitkeringsinstituten kregen aandacht 
voor de kliënt achter de uitkeringsge
rechtigde. Het bijstand-maatschappelijk 
werk deed zijn intrede; op hulpverle
ning ingesteld personeel werd aange
steld. Deze nog nauwelijks ontwikkelde 
discipline van het maatschappelijk werk 
zit thans klem tussen de explosieve 
groei van de baanloosheid en de beperk
te financiële middelen van de gemeente
besturen.
Wim Vaneker uit Borne is chef van de 
afdeling dienstverlening van de Henge
lose Gemeentelijke Sociale Dienst. Als 
zodanig verantwoordelijk voor het bij
stand-maatschappelijk werk. Hij zegt: 
„Het is een soort overval. In drie jaar 
tijd is het aantal kliënten in de werk
loosheidsregelingen bij ons toegenomen 
van 1500 tot ongeveer 6000. Het perso
neelsbestand steeg van 60 tot 110 men
sen. Niet evenredig; de reaktie van bij
stand-maatschappelijk werkers is daar
om begrijpelijk: meer personeel! Zij 
zien hun beroepsuitoefening in gevaar, 
voor een werker is het immateriële deel 
van zijn taak van wezensbelang voor 
zijn vak. Als zich een beperking zou 
doorzetten tot het uitsluitend verzorgen 
van uitkeringen, zit een afdeling als de 
onze voor 80-90% met 'verkeerd’ perso
neel. Maar ik ben niet zo pessimistisch. 
Ook bij een Sociale Dienst in 1985 is er 
voor hulpverleners een taak. Denk bij
voorbeeld aan de sociale begeleiding 
rond schuldsaneringen.
„Star en log vasthouden aan verworven 
situaties getuigt echter van weinig reali
teitszin. Het is heel reëel, dat de over
heid gezien de snelle ontwikkelingen 
van ons vraagt, dat er een bezinning 
plaatsvindt. Gegeven de financiële be
perkingen en een andere samenstelling 
van het kliëntenbestand kun je niet 
vasthouden aan de huidige formatie- 
normen. Die zijn opgesteld in een tijd, 
dat werkloos zijn vrijwel zeker emotio

nele problemen bij kliënten opleverde. 
Dat gegeven neemt relatief af.
„De bijstandsverlening is na de laatste 
kabinetsformatie overgegaan naar het 
Ministerie van Sociale Zaken. De amb
tenaren zijn echter dezelfde als vroeger, 
ze zitten ook nog in het gebouw van 
WVC. Ik had wel bedenkingen bij die 
overgang. Sociale Zaken is veel meer re
gelend bezig. Dat kan spanning opleve
ren bij de uitvoering van de bijstands
wet, waar de individuele situatie van de 
kliënt centraal staat. Tot dit moment is 
van verandering echter weinig te mer
ken. Het integratie-proces is nu in gang 
gezet. In de toekomst zal de verandering 
zich duidelijker aftekenen. De uitkerin
gen op grond van werkloosheid -  de 
loodervingsregelingen -  zullen gecentra
liseerd worden rondom het huidige 
GAK. De Sociale Diensten zullen als 
vangnet gaan fungeren.
„De huidige regelgeving vanuit Sociale 
Zaken is ingewikkeld. De burokratie 
wordt door zowel kliënten als bijstand
maatschappelijk werkers ontvlucht. Hoe 
moeilijker de tijden, des te kreatiever 
wordt men om de regels te ontduiken. 
Oneigenlijk gebruik: je moet het wel 
toelaten, maar als Sociale Dienst is dat 
frustrerend.
„Je kunt niet steeds nieuwe maatschap
pelijke ontwikkelingen in het huidige 
sociale zekerheidsstelsel integreren. De 
pijlers van het stelsel passen niet meer 
in deze tijd: het uitgangspunt is nog 
steeds, dat een uitkering een overbrug
ging is voor de tijd, dat je geen baan 
hebt. De uitwerking daarvan wordt 
soms als onbillijk ervaren, Bijvoorbeeld 
als twee uitkeringsgerechtigden gaan

samenwonen en blijkt, dat ze financieel 
opeens van elkaar afhankelijk worden. 
Neem ook de sollicitatie-plicht. In zijn 
uitwerking hypokriet. Als uitkeringsge
rechtigden massaal zouden solliciteren 
op alle vakatures, zou dat het selek- 
tiebeleid frustreren! Je moet mensen 
niet lastig vallen met dit soort verplich
tingen.”
„Het is toch gek: Staatssekretaris De 
Graaf komt uit de vakbeweging, maar 
soms denk ik dat hij er niks van be
grijpt. Hij reageert veel te krampachtig. 
Neem bijvoorbeeld de strikte regels voor 
werken met behoud van uitkering, het 
sanktiebeleid, de vele aanpassingen op 
uitkeringsregelingen, die ons vaak erg 
laat worden doorgegeven. Denk aan het 
afschaffen van WWV voor jongeren; 
verandering van de minimum-daglonen; 
de wachttijd voor schoolverlaters; de 
wijziging van krediet-hypotheken. Met 
kunst en vliegwerk moeten wij de vaak 
vervelende gevolgen uitleggen aan de 
kliënten. De regelgeving van Sociale Za
ken zorgt zo op zich al voor een grote 
werkdruk. Meer ruimte daarbinnen zou 
kostenbesparend voor ons werken. 
Naast interne maatregelen als ontwik
keling van management, automatisering 
en inhoudelijke taakbezinning geeft dat 
ons de mogelijkheid bijstand-maat
schappelijk werk te blijven bedrijven. 
Dat wil zeggen: kliënt-gericht werken, 
aandacht voor de sociale naast de finan
ciële problematiek die men heeft en sig
nalerend als het gaat om strukturele 
oorzaken voor maatschappelijke pro
blemen."

JEROEN VAN URK
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ACHTERGROND:

ONDERZOEK PSP/PPR-FRAKTIE RIJNMONDRAAD

KREUPEL TREKPAARD 
SLEEPT ZICH 

M ET SCHULDEN 
V O O R T

Rijnmond is de wereld van de olie, de chemie, het stukgoed -  kurk van 
’s lands ekonomie. De PSP/PPR-fraktie in de Rijnmondraad deed 

onderzoek naar het aantal uitkeringsgerechtigden en de vele schulden.
De nieuwe werkelijkheid: Rijnmond als het kreupel trekpaard. Een 

gesprek met fraktielid John Hakke: „Het bedrijfsleven is een trekpaard 
van een kar zonder mensen geworden.”

Afgelopen december overhandigde de 
PSP/PPR-fraktie van de Rijnmondraad 
zijn rapport ’Het Trekpaard Is Kreupel’ 
aan voorzitter André van der Louw. Dit 
rapport geeft een alarmerend beeld van 
de kosten van levensonderhoud en 
woonlasten van de Rijnmondbewoners. 
Meer dan de helft van hen is afhankelijk 
van een uitkering. De huurschulden zijn 
opgelopen tot tientallen miljoenen gul
dens evenals de betalingsachterstanden 
bij de energiebedrijven.
In het Rijnmondgebied en met name in 
Rotterdam is sprake van toenemende 
verpaupering, van uiterlijke en stille ar
moede. De oude buurten vergrijzen, de 
meer draagkrachtigen trekken naar el
ders, de middenstanders sluiten hun 
zaak of kunnen nauwelijks het hoofd 
boven water houden. Is Rotterdam niet 
langer het ekonomisch trekpaard, maar 
kreupel en hulpbehoevend geworden?

„Het greep me erg aan die harde cijfers 
waarachter de ellende van vele duizen
den mensen schuilgaat. Gevoelens van 
onmacht en boosheid. Er is een ontwik
keling gaande die niet te remmen lijkt. 
Je voelt je verplicht met die deprimeren
de cijfers iets te doen. Maar wat kun je? 
Die trein uit Den Haag dendert maar 
door, over de mensen heen.”
Tegenover me zit John Hakke. Eén van 
de opstellers van het rapport en één van 
de vier fraktieleden van de PSP/PPR in 
de Rijnmondraad. Hij heeft me verteld 
over de al lang bestaande samenwerking 
van de beide partijen in de Rijnmond
raad. Het opstellen van een gemeen-

John Hakke

schappelijk programma ging zonder 
problemen. Ate Flapper en John zijn 
PSP-leden, Henk Tiesma en Rob Wark 
PPR-leden. Geen uitputtende ideologi
sche diskussies. De samenwerking met 
de andere frakties wordt niet geschuwd. 
„We vinden het belangrijk dat ons rap
port ook door andere partijen is overge
nomen. Er is besloten hoe de Raad er
mee verder zal werken. Op zo’n manier

heb je als betrekkelijk kleine fraktie in
vloed op het beleid.” De eerste opzet en 
een deel van het materiaal van het on
derzoek werd verzorgd door Karei Haga 
die dit mede in het kader van zijn studie 
voor de fraktie deed. De nadere uitwer
king en het vergaren van het nadere cij
fermateriaal deed John Hakke samen 
met fraktie-assistente Diny Plaisier- 
Ruis.
John Hakke is er zich van bewust dat de 
gegevens die zijn verzameld nog bijstel
ling behoeven. Verschillende Raadskom- 
missies werken eraan. Verder onderzoek 
is nodig. Tenslotte moeten de onder
zoeksresultaten 'politiek vertaald’ wor
den. „Er is druk op Den Haag nodig om 
met maatregelen te komen die de situa
tie van de mensen in het Rijnmondge
bied verbeteren. De huurlasten en ener
giekosten moeten omlaag. Wij hebben 
net als Groningen en Twente extra steun 
nodig. De gemeenten in Rijnmond en het 
bestuur van de Raad behoren meer mo
gelijkheden te krijgen, met name finan
cieel, om de huidige ontwikkelingen te 
keren.”

Koopkracht
Hij loopt verschillende malen naar zijn 
buro, komt met stapels papieren terug. 
Als getuige a charge. Cijfers over huur- 
stijgingen, lokale heffingen, vergelijkin
gen tussen de Rotterdamse situatie en 
die in de rest van Nederland. Of hij er 
niet ontmoedigd van raakt.
„We gaan door omdat we weten dat het 
anders kan en moet. Het geeft je daarbij 
een enorme kick dat het rapport zoveel
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aandacht heeft gekregen in de publici
teitsmedia. Niet alleen regionaal, ook 
landelijk is erover geschreven. Dat sti
muleert je. Maar er rust daardoor ook 
een zekere last op je. Wat doen we er 
verder mee? Zal er iets veranderen aan 
de situatie van de mensen hier?”
We konstateren in het gesprek hoe ta - 
rijk de faktoren zijn die een rol spelen 
bij de problemen in het Rijnmondgebied 
en met name in Rotterdam. Een poging 
enkele faktoren wat te verhelderen: ,,Er 
is een sterke leegloop uit de stad. Vooral 
van de meer draagkrachtige bewoners. 
Die trekken naar plaatsen als Rhoon en 
dergelijke. Die leegloop verlaagt de in
komsten van de gemeente, is slecht voor 
de middenstand en veroorzaakt een one
venwichtige bevolkingssamenstelling. In 
Rotterdam is het aantal ’vermogensbe- 
zitters’ (meer dan ƒ 100.000,-) het laagst 
van Nederland: 3,7%. In Den Haag bij
voorbeeld is dat percentage 6,7.
„We willen dat Den Haag toestemming 
geeft aan Rotterdam om in het centrum 
een groter kontingent huizen te bouwen 
voor de meer draagkrachtigen. De 
woonfunktie moet daar versterkt wor
den. Dat komt de leefbaarheid ten 
goede.

„Hoewel we 
geen exakte cijfers hebben 

over de koopkracht van de mensen is het 
overduidelijk dat die de laatste jaren 
fors achteruit is gegaan. De inkomens en 
uitkeringen dalen, de kosten stijgen. Het 
belabberde is dat de gemeentelijke en 
regionale overheid slechts een marginale 
invloed heeft op de koopkrachtontwik
keling. Huur-, gas- en elektriciteitsprij
zen, vervoerskosten worden gedikteerd 
vanuit Den Haag. De gemeentelijke ta-

MENSEN EN SCHULDEN 
IN RIJNMOND

Het Rijnmondgebied telt 1.050.000 inwoners. Bijna de 
helft van de mensen is direkt of indirekt afhankelijk van 
een uitkering: 70.000 mensen in de WW, 41.000 mensen in 
de WAO/AWW, 90.000 mensen in de bijstand, 144.000 
mensen in de AOW.
Totale huurschuld: ongeveer 35 miljoen gulden, met 
name in de stadsvernieuwingsgebieden. De cijfers van 
de stad Rotterdam: ongeveer zestig procent van de men
sen is afhankelijk van een uitkering (uitkeringsgerechtig
den plus gezinsleden). Zoals: 48.000 in de WW, 26.000 
WAO/AAW, 63.000 in de bijstand, 100.000 in de AOW (is 
ruim 17 procent, het landelijk gemiddelde is 11,6 procent). 
Meer dan de helft van de huurders in Rotterdam -  54 
procent -  heeft een achterstand van meer dan vijf maan
den. Het aantal uithuiszettingen in 1983: vierhonderd, 
tweemaal zoveel als het jaar ervoor. Tien woningbouw- 
koöpératies hebben een huurachterstand te innen van elf 
miljoen gulden. Het Gemeentelijk Energie Bedrijf kent 
een betalingsachterstand van zo’n tachtig miljoen gul
den, ofwel 13 procent van de jaaromzet.

Enkele prijsstijgingen: de gasprijzen gingen in zes jaar 
tijds bijna 140 procent omhoog. Elektriciteit ruim 65 pro
cent. Huurlasten ruim veertig procent. Lonen nog geen 
twintig procent.

rieven worden 
slechts voor een deel door 

de gemeente zelf bepaald. Uiteindelijk 
worden de woonlasten volgens een Rot
terdamse wethouder voor zo’n 94% door 
Den Haag vastgesteld. Daarbij komt dat 
ook de gemeenten hun inkomsten zien 
dalen. De regering kortte op het ge
meentefonds. De leegloop, het hoge aan
tal uitkeringsgerechtigden, doen de rest. 
De financiële basis voor de gemeente 
wordt op die manier ernstig onder- 
mijnd.”
We hebben het over de hoge werkloos
heid in Rotterdam. Binnenkort zo’n der
tig procent. Deeltijdarbeid en ATV. „In 
veel takken van de industrie lijkt mij 
dat niet goed haalbaar. In het Rijn
mondgebied werkt men al veel met vijf
ploegendiensten (33 uur/week) met na
me in de volkontinubedrijven. In de 
niet-volkontinubedrijven is er wellicht 
een mogelijkheid. Wel denk ik dat het 
gebruik van de produktiemiddelen dan 
zou moeten worden geïntensiveerd, bij
voorbeeld door een 50-urig werkweek, 
om zo het verlies op te kunnen vangen. 
Maar is dat mogelijk en gewenst?
„Ik denk dat deeltijdwerk slechts een 
gering effekt zal hebben op de omvang 
van de werkloosheid. Bij een ATV van 
100% zal het percentage extra plaatsen 
niet boven de 2% uitkomen vrees ik. In 
de praktijk houdt ATV meestal een ar- 
beidsuitstoot in.”

Heffing
„Hoewel het in een tijd van hoge werk
loosheid een moeilijk onderwerp is vind 
ik dat de problemen mede veroorzaakt 
worden door ons denken over werk, 
door ons arbeidsethos. Dat is een 
diepgaande diskussie waard.
„Volgens mij zouden bedrijven een soci
ale heffing moeten betalen gerelateerd 
aan het geïnvesteerde kapitaal per ar
beider. Arbeidsintensieve bedrijven 
worden daarbij minder, niet-arbeidsin- 
tensieve bedrijven meer belast. Met an
dere woorden: het loonkostenpercentage 
zou meer geüniformeerd moeten wor
den. Dan is het minder aantrekkelijk ar- 
beidsuitstoot te veroorzaken door bij
voorbeeld automatisering.
„Onze fraktie is weinig enthousiast over
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het plan van Van der Louw om jongeren 
in arbeidsleerplaatsen met behoud van 
uitkering gedurende een jaar te laten 
werken. Er is te weinig garantie dat het 
de bestaande arbeidsplaatsen niet ver
drijft als gevolg van het lage salarisnivo. 
Behoud van bestaande arbeidsplaatsen 
staat bij ons voorop.”
Het sprookje van CDA/W D dat wan
neer het met de bedrijven maar goed 
gaat, het werk dan vanzelf komt is vol
gens John, zelf werkzaam in een bedrijf 
en lid van de ondernemingsraad, inder
daad een sprookje. ,,In het Rijnmondge
bied zijn verschillende bedrijfstakken 
die het goed doen: de petrochemische 
industrie, de havens met de overslag, het 
transport, Unilever, Akzo (die elektrici
teit tegen kostprijs krijgt) zitten bepaald 
niet in de rode cijfers. Wordt er geïnves
teerd? Nauwelijks. De winst doet het ei
gen vermogen stijgen. Terwijl er kansen 
liggen in bijvoorbeeld de milieutechni
sche innovatie. Voor zover er geïnves
teerd wordt resulteert dit vaak in nog 
meer werkloosheid als gevolg van auto
matisering en andere arbeidsplaatsen- 
sparende investeringen. Het beroerde is 
dat het ’goed’ kan gaan met de grote 
bedrijven hetgeen vertaald wordt met: 
de ekonomie gaat beter. De gewone 
mensen gaan er evenwel op achteruit. 
Het bedrijfsleven is in sommige opzich
ten dan misschien wel het trekpaard 
maar dan wel van een kar zonder men
sen. Die zijn er onderweg uitgesmeten. 
„Dat naast werknemers ook het mid
den- en kleinbedrijf in Rotterdam in een 
moeilijke situatie zit wordt aangetoond 
door de daling, tot zo’n 10%, van de om
zetcijfers. Veel winkels in de wijken ver
dwijnen of verkeren in ernstige moei
lijkheden. Nieuwe vestigingen zijn er 
nauwelijks. De belangrijkste oorzaak is 
de dalende koopkracht van de bevol
king.”

Schulden
Het is duidelijk dat de gigantische huur
schulden en energierekeningen van de 
laatste tijd niet kunnen worden voldaan 
door de huurders met een vaak mini
maal inkomen. Er waren het laatste jaar 
400 huisuitzettingen. Een gemeentelijke 
werkgroep schuldsanering zoekt naar 
mogelijke oplossingen.
John: „In elk geval kunnen de huren en 
elektriciteitstarieven niet omhoog. 
Huursubsidies mogen niet worden ver
laagd. Dat zou een ramp zijn voor de 
stadsvernieuwingsgebieden. Voor de 
toekomst zou de financiering van de so
ciale woningbouw tegen lagere rentes 
moeten kunnen plaatsvinden. Volgens 
mij ligt hier een taak voor onder meep- 
het ABP.
„De vergrijzing van met name Rotter
dam, waar zo’n 100.000 mensen van 65 
jaar en ouder wonen op een totaal van
550.000 inwoners, treedt vooral op in de 
oude wijken. Deze ouderen hebben

meestal een gering inkomen. Naast de 
hoge koncentratie buitenlanders, het ge
ringe aantal jeugdigen leidt de vergrij
zing mede tot een onevenwichtige bevol
kingssamenstelling met negatieve gevol
gen voor de leefbaarheid van die wijken. 
Winkels en scholen verdwijnen. Het is in 
dit soort wijken waar de Centrumpartij 
sterk opkomt. In mei ’ 84 zijn er deelge- 
meenteraadsverkiezingen. Onze partijen 
boykotten die: de problemen waarmee 
veel wijken te maken hebben worden 
van het gemeentehuis op de stoep van de 
wijkbewoners gelegd zonder dat de 
deelgemeenten invloed hebben op het 
gemeentebeleid. We vrezen dat de Cen
trumpartij zal trachten zijn slag te slaan 
onder de mensen van de oude buurten

ACHTERGROND ______

bij deze verkiezingen. In feite gebeurt er 
te weining om versterking van de Cen
trumpartij te voorkomen. Wat moet je? 
Het beste tegenwicht lijkt mij de strijd 
tegen de verpaupering, tegen de uit
zichtloosheid van de mensen daar die 
hun vertrouwen in de andere politieke 
partijen wel zijn kwijt geraakt.
„Mijn verwachting is dat we als Rijn- 
mondraad met één stem ons tot Den 
Haag zullen richten. Eerst nog verdere 
studie en bijstelling van de gegevens. 
Maar de boodschap is duidelijk. Er moet 
een ander beleid komen. Zelfs W D-ers 
hier zien dat in. Het is bittere nood
zaak.”

------------ HANS NOBEL

STICHTING RADIKALEN VORMING 
PROGRAMMA EERSTE HELFT '8 4

a m s iE  m m  a  n t w r
De SRV is van p lan gew eest om  o p  14 
april een exkursie te  organiseren naar 
een bedrijf, d a t o p  techno log isch g e 
b ied veel a a n  innovatie doet. D a a r to e  
hebben wij overleg g e h a d  m et Philips. 
Na lang b e ra a d  heeft d e  direktie van 
d it bedrijf besloten niet o p  ons verzoek 
in te  gaan . De reden voor deze afw ij
zing is g e legen  in d e  overbelasting van 
Philips-medewerkers, d ie  eventueel in 
aanm erk ing kom en om  m ee  te  werken 
aa n  het p rog ram m a voor d e  exkursie 
op  za te rdag  d e  veertiende.
De exkursie w o rd t naar het n a jaa r uit
gesteld, Degenen die  zich hebb en  o p 
gegeven  o f van  p lan zijn d it te  doen  
krijgen nog  nade r bericht. Kosten: 
ƒ10,-.

STU0M 6 SOCIALE M R H E I0 ’
In sam enwerking m et PSP en CPN or
ganiseert d e  SRV op  28 april een stu

d ie d a g  over 'Sociale Zekerheid'. A an 
d e  hand  van een stud iem ap w o rd t er 
door d e  deelnem ers gediskussieerd 
over een vijftal socia le zekerheidsthe- 
ma's: basisinkomen, individualisering 
van het socia le zekerheidsstelsel, sollici
tatieplicht, werkloosheidsuikering en fi
nanciering.
De stud iedag w o rd t ge ho ud en  in 
Utrecht -  d e  plaats is no g  niet bekend. 
Verdere inform atie verschijnt in d e  Ra- 
d ika lenkrantvan april.

SW0IE0A6 LINKS EO 0E VERIORBINGS- 
SÏAAJ’
o p  12 mei w ord t er in Utrecht een 
stud iedag georaniseerd w aarin  d e  dis- 
kussie over 'Links en d e  Verzorgings- 
s ta a f w o rd t voortgezet. C entraa l s taat 
o p  deze d a g  de betekenis van de 
marktsektor voor een linkse politiek 
ten aanzien van de kollektieve voor
zieningen.

In d e  k o m e n d e  n u m m ers  v a n  d e  R ad ika le nkra n t, R a d ika le  N otities e n  d e  N ie u w sb rie f v o o r  
a k tie c e n tra  z a l n a d e re  in fo rm a tie  w o rd e n  g e g e v e n . In v e rb a n d  m e t  h e t  versturen va n  
s tu d ie m a te r ia a l e n  d e rg e lijk e  g r a a g  tijd ig e  o p g a v e  (uiterlijk  tw e e  w e k e n  v o o r d e  a a n v a n g  
va n  d e  b e tre f fe n d e  aktiv iteit).
V oo r o p g a v e  e n  in fo rm a tie : SRV, S in g e l277, 1012 W G  A m s te rd a m . Tel: 020/256046 .

OPGAVEFORMULIER
H ierb ij g e e f  ik  m ij o p  voor:
□  S tu d ie d a g  'S oc ia le  Ze ke rh e id ', 2 8  ap ril. Utrecht.
□  S tu d ie d a g  'Links e n  d e  V e rzo rg ing ss taa f, 12 m e i, U trecht.

N a a m :-----------------------------------------------------

A d re s :-----------------------------------------------------

P os tkod e :______________________ Plaats:

T e le fo on :-------------------------------------------------

D a tu m :----------------------------------------------------

H a n d te k e n in g :-------------------------------------—



SAMENWERKING
Met Ria Beckers hoop ik, dat 
de stap van Schotten & Dijk
man zal leiden tot bundeling 
van al diegenen, die zich 
voor de twee allerbelangrijk
ste zaken van deze tijd -  een 
rechtvaardig sociaal-ekono- 
misch beleid, en voor vrede 
en veiligheid zonder kern
wapens -  willen inzetten. 
Een bundeling van progres
sieve krachten, met veel 
meer inhoud dan hetgeen er 
-  via het Groene Platform -  
van de grond is gekomen. 
Want hoe men het ook wendt 
of keert, veel meer dan een 
'kleinlinks'verbondisernaar 
mijn mening niet uitgeko
men. Dit tot zeer grote teleur
stelling van velen; men had 
op veel meer gehoopt, en die 
hoop was mijns inziens ge
rechtvaardigd -  gezien de 
noodzaak te komen tot bun
deling van alle progressieve 
krachten.
Nog is de progressieve 
krachtenbundeling moge
lijk; men moet dan wel be
reid zijn naar anderen te 
luisteren en niet bij voorbaat 
het eigen gelijk op tafel te 
leggen. Zaken als (Ria zei 
het reeds) 'n rechtvaardig so
ciaal beleid en een vredes
beleid zonder kernwapens 
zijn te belangrijk om op te 
offeren aan ons eigen gelijk. 
Onze samenleving vraagt 
om een beleid dat recht doet 
aan mensen hier en in de 
Derde Wereld.
De drie stellingen van 
Goudzwaard c.s. -  waar on
der Boy Trip -  die bij de vori
ge verkiezingen werden ge
publiceerd, zouden volgens 
mij uitgangspunt kunnen 
zijn bij zo'n progressieve 
bundeling. Velen -  ook bin
nen de PPR -  zullen zich hier 
in herkennen. Want het gaat 
nog steeds om mensen. Met 
Groningen ben ik van me
ning, dat de PPR niet langs 
de kant mag blijven staan 
wanneer andere progres- 
sieven -  zoals de Groep 
Scholten & Dijkman -  een 
beroep op ons doen om tot 
bundeling van progressieve 
krachten te komen. Het sa
menwerkingsverband Groen 
Progressief Akkoord (met 
PSP, CPN en een gedeelte 
van 'de Groenen') mag voor 
de PPR geen belemmering 
zijn zich te. blijven inzetten 
voor een krachtenbundeling

BRIEVEN
Brieven richten aan Redaktie Radikaienkrant Singel 277 1012 WG Amsterdam. 
De redaktie behoudt zich het recht voor brieven in verkorte vorm te publiceren.

van alles wat zich links van 
het midden bevindt.
Het moet mogelijk zijn om 
met EVP en Scholten & Dijk
man enerzijds, en het Groen 
Progressief Akkoord ander
zijds tot een samenwer
kingsverband te komen. Als 
't even kan met PSP en CPN; 
kan dat niet, dan zonder de
ze beide. Wat het zwaarst is, 
moet ook het zwaarst wegen. 
Het gaat per slot van reke
ning om de krachten ter lin
kerzijde binnen het politieke 
veld te verenigen, om teza
men met anderen (o.a. PvdA) 
een dam op te werpen tegen 
rechts.
Ik ben het met Ria eens, dat 
er, gezien het alternatief van 
een PPR en EVP, geen be
hoefte bestaat aan een 
nieuwe politieke partij in 
Nederland. Politieke partij
en genoeg, politieke wil om 
in samenwerking een dam 
op te werpen tegen het recht
se afbraakbeleid van CDA/ 
WD, daar ontbreekt het nog 
in hoge mate aan. Het wed
ijveren met elkaar, wie is 
nou wel het 'linkst' of het ra- 
dikaalst -  waarbij 'radikaal' 
veelal een geheel andere be
tekenis krijgt toegemeten -  
is energieverslindend en 
voor veel mensen frustre
rend, en het zet bovendien 
geen zoden aan de dijk.
In tegendeel; een dijkdoor
braak is op den duur niet 
denkbeeldig. Nogmaals: het 
zou doodjammer zijn als er 
ook nu weer geen breed sa
menwerkingsverband van 
de grond komt. Progressief 
Nederland heeft recht op een 
progressieve aanpak en zal 
-  naar ik vermoed -  geen be
hoefte hebben aan 'links 
konservatisme’.

Christ Joosten
's Hertogenbosch

TANTENKLUB
De 'open brief' van Jo Both- 
mer in de krant van februari 
heeft gelukkig al een pas
send antwoord van Ria Bec
kers gekregen. Van een PPR- 
lid verwacht ik ook geen dis- 
kriminerend taalgebruik als 
'ouwe tantenklub'!
Mede in verband hiermee

vind ik het feminiserings- 
kongres dat zaterdag 19 mei 
wordt gehouden een prima 
initiatief.

Riet van Hoechel
PPR-Venlo

FASCISME
Bij het lezen van de ernstige 
ongeregeldheden die zich 
hebben voorgedaan rond de 
beëdiging van de twee Cen- 
trumpartij-leden in Almere 
op 16 februari jongstleden, 
moest ik denken aan de 
woorden van Sam de Wolff, 
die ooit eens heeft gezegd: 
,,Als het fascisme herleeft, 
zal het zich aandienen als 
anti-f ascisme."
Het valt immers niet te ont
kennen dat argumenten als 
'wij zijn er tegen' of 'de goed- 
willenden zijn er tegen' de
zelfden zijn als die waarmee 
in de jaren dertig medemen
sen of naasten die er een on
welgevallige mening op na
hielden op gewelddadige 
wijze het zwijgen werd opge
legd. Niet de (op zich begrij
pelijke) argumenten, maar 
de bedreigingen en geweld
dadigheden die daaraan op 
een gegeven moment wor
den gekoppeld bepalen vol
gens mij de grens tussen fas
cisme en anti-fascisme.
Een grens die het anti-fas
cisme komitee 'Almere weet 
wel beter' ook heeft getrok
ken, door zich te distantiëren 
van het slaan met een 
bierfles. Hoewel ik overtuigd 
ben van de goede of geweld
loze bedoelingen van de le
den van dit komitee, toch 
vrees ik dat zij er niet in zul
len slagen om in de toe
komst dit soort grensover
schrijdende gedragingen in 
Almere daadwerkelijk te 
voorkomen. Daarentegen 
ben ik er wel van overtuigd 
dat die mogelijkheid ge- 
kreëerd kan worden via een 
uitgroei van dit plaatselijk 
komitee tot een landelijk an
ti-fascisme komitee 'Neder
land weet wel beter'.
Wat die uitgroei betreft, 
komt het mij voor dat hier 
voor de Nederlandse vredes
beweging, ter realisering 
van haar doel of ideaal, een

'bijzondere’ taak is wegge
legd. Voor het op zich nemen 
van die bijzondere taak, zal 
onze vredesbeweging even
wel haar blik moeten verrui
men, of wel zal zij haar ba
kens moeten verzetten. Hier
mee bedoel ik dat de Neder
landse vredesbeweging niet 
in de strijd tegen de kernbe
wapening, maar in de strijd 
tegen het fascisme de sleu
tel moet zien te vinden voor 
het bereiken van haar doel 
of ideaal: 'De Wereldvrede'. 
De wereldvrede, welke ik 
zou willen omschrijven als 
een situatie waarin, 'waar- 
ook-ter-wereld', het recht op 
vrijheid van mening en me
ningsuiting (art. 19 van de 
Universele Verklaring) zowel 
naar de letter als naar de 
geest 'door-een-ieder' daad
werkelijk wordt nageleefd 
en gerespekteerd. Anders 
gezegd: een mondiale sa
menleving waarin niemand 
(als gevolg van indoktrinatie 
of anderszins) in de waan 
leeft dat zijn mening over of 
beeld van de ideale mens en 
maatschappij dusdanig su
perieur is aan die/dat van 
een ander, dat hij op grond 
daarvan zich het recht aan
matigt die ander te beledi
gen (de uitspraken van Pre
sident Reagan over de Sov- 
jet-Unie spreken wat dat be
treft voor zich) te bedreigen 
(de plaatsing van de kruis
en Pershing II raketten is 
hiervan een voorbeeld) of op 
gewelddadige wijze het 
zwijgen op leggen (zoals in 
Almere is gebeurd). Kortom: 
een wereldgemeenschap 
waarin het fascisme en 
daarmee de kans op een 
kernoorlog, dus de partijpo
litieke of ideologische strijd 
om de wereldmacht of -hege
monie is uitgebannen en 
waarin als gevolg daarvan 
niet (zoals momenteel het ge
val is) de waan of de ver
beelding aan de macht is. 
De strijd tegen het fascisme, 
de waan, de verbeelding (zo
wel op het profane als op het 
spirituele vlak), met als uit
eindelijk resultaat het uit de 
wereld bannen van oorlog 
en niet te vergeten de daar
uit voortvloeiende mogelijk
heid om alle andere schrij
nende wereldproblemen op 
geweldloze, dus redelijk en 
zedelijk aanvaardbare of hu
mane wijze op te lossen, zie
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BRIEVENik dan ook als 'hét' doel 
waarnaar onze vredesbewe
ging in eerste instantie be
hoort te streven.
Voor de effektuering van dat 
streven biedt het initiatief 
van de leden van het anti
fascisme komitee 'Almere 
weet wel beter' de Neder
landse vredesbeweging een 
unieke kans. Hopelijk weten 
de Fabers, de Irene's, de Job- 
sen, de Strikwerda's, de 
Schoutens, de Ter Steegen, 
de Branderhorsten, de 
Schrijvers dit initiatief naar 
waarde te schatten en zijn 
zij bereid het 'gezamenlijk' 
op te pikken en 'gemeen
schappelijk' uit te werken. 
Naar mijn stellige overtui
ging zullen zij daarmee de 
Nederlandse vredesbewe
ging een onschatbare dienst 
bewijzen. Een dienst die zij 
haar niet zullen bewijzen 
met het nog verder uitdiepen 
van het demonstratiemid- 
del, zoals het organiseren 
van 'volksoplopen', of door 
te kiezen voor de 'Freeze'. 
Met name die keuze zal de 
geloofwaardigheid van ónze 
vredesbeweging fundamen
teel ondermijnen, daar de 
Nederlandse vredesidealen 
in deze Amerikaanse bewe
ging zodanig zullen verwa
teren of verstenen dat zij zul
len verworden tot karika
turen.

Wouter ter Heide
Langenholte

KOMMENTAAR
Als Groninger PPR-leden 
willen we graag reageren op 
een persverklaring van het 
provinciaal bestuur van de 
PPR-Groningen. De verkla
ring is in verschillende dag
bladen weergegeven.
Het provinciaal bestuur ver
klaart met belangstelling te 
hebben kennisgenomen van 
de oprichting van de 'poli
tieke basisbeweging voor 
vrede en solidariteit' (Groep 
Scholten/Dijkman). Het vindt 
het buitengewoon moedig 
en bemoedigend dat deze 
beweging de CDA-kiezers 
een alternatief wil bieden 
voor het CDA-beleid.
Welnu: daar zijn we het van
zelfsprekend mee eens. 
Maar bestond dat alternatief 
voor het CDA-beleid al niet 
veel langer? Is er dan geen 
PPR die in 1968, na uittre

ding van de groep Aarden, 
werd opgericht? Is er niet 
meer recent een EVP opge
richt die datzelfde alterna
tief voor CDA'ers wil 
bieden? Moeten we aanne
men dat Scholten en Dijk
man meer sukses zullen heb
ben? Is er al niet jarenlang 
een beweging voor vrede en 
solidariteit? Is het wel te
recht dat die beweging nu 
door Scholten en Dijkman 
wordt geclaimd?
'Het provinciaal bestuur is 
van mening dat dit initiatief 
meer betekenis heeft voor de 
noodzakelijke vernieuwing 
in de Nederlandse politiek 
dan de klein-linkse door
braak.' Dit klinkt in onze 
oren als: 'appels zijn belang- 
rijker dan peren'. Ze zijn niet 
van een zelfde orde en slui
ten elkaar ook niet uit. De 
linkse doorbraak richt zich 
uiteindelijk op invloed op de 
PvdA en op het winnen van 
(niet)-stemmers in de linkse 
hoek. Scholten cs. willen 
kiezers winnen uit het CDA. 
Daarbij is natuurlijk de posi
tie van de PPR in het geding 
en het provinciaal bestuur 
wil ons laten kiezen voor. 
Scholten/Dijkman. Zou het 
niet beter zijn die groep eerst 
een eigen identiteit te laten 
vinden?
Frappant is vooral de beke
ring tot de zgn. Basisbewe
ging (die er nog niet is), ter
wijl het provinciaal bestuur 
zich daarvoor liet meeslepen 
door de groene golf. Het pro
vinciaal bestuur was zeer 
skeptisch tegenover PSP en 
CPN (nu partners in het 
Groen-Progressief Akkoord), 
omdat ze zich afvroeg of de
ze partijen het examen in 
groene politiek wel zouden 
kunnen doorstaan. Maar 
geen woord hierover ten 
aanzien van Scholten/Dijk
man. Wat is hun opstelling 
tegenover ekonomische 
groei, het CE-scenario, 
kleinschaligheid?
'Het provinciaal bestuur 
roept de PPR-Kamerleden en 
het landelijk PPR-bestuur op 
in de kontakten met de klein
linkse partijen (CPN en PSP) 
een zodanige geloofwaardi
ge vrijheid in te bouwen dat 
deze kontakten geen enkele

belemmering vormen om 
t.z.t. -  afhankelijk van de 
verdere uitwerking van dit 
initiatief -  met deze bewe
ging een daadkrachtige po
litieke samenwerking aan te 
kunnen gaan.'
Dit is toch wel een omkering 
van de feitelijke situatie. Het 
zijn niet PSP en CPN die sa
menwerking met Scholten/ 
Dijkman uitsluiten. Het om
gekeerde lijkt het geval te 
zijn. Terwijl PSP en CPN toch 
een lange traditie kennen op 
het gebied van vrede en soli
dariteit.
Ook vragen we ons af, of het 
nodig is PPR-Kamerleden en 
partijbestuur via de pers op 
te roepen tot een bepaalde 
stellingname. En of het pro
vinciaal bestuur met zo'n 
verklaring niet gaat zitten op 
de stoel van het landelijk 
partijbestuur. Misschien zou 
het ook verstandig zijn een 
reaktie op nieuwe politieke 
fenomenen eerst te bespre
ken op een ledenvergade
ring. Of is deze daarvoor 
niet belangrijk genoeg? 

Hermien Bazuin 
Maaike van Houten 
Joletta Schoone 
Gerard Sierksma 
Lammert Tiesinga 
Groningen

JONGEREN
Wat hebben jongeren van 
het Europees politiek gebeu
ren na juni 1984 te verwach
ten? De Europese Kommissie 
(dagelijks bestuur van de 
Europese politieke keuken) 
heeft enkele 'richtlijnen' 
(voorschriften) uitgevaar
digd, die de doeleinden aan
gaven, die voor de Europese 
landen nastrevenswaardig 
zouden zijn. Hieronder val
len ook richtlijnen met be
trekking tot het oplossen van 
de jeugdwerkloosheid. 
Fondsen werden aange
boord en de Nederlandse re
gering kon daarop een be
roep doen, ter ondersteuning 
van het uitvoeren van onder 
meer die richtlijnen. Rappor
ten en verslagen zijn open
baar gemaakt, waaruit 
steeds alarmerender getal
len bekend werden, waarbij 
het over aantallen jeugdig 
werklozen ging.

De gekozen Euro-leden pro
beerden plannen te ontwer
pen, waaronder die, waar
door in eigen land de jonge
re weer perspektief zouden 
moeten krijgen op werk. 
Heeft de Europese gemeen
schappelijke besluitvorming 
geleid tot ondersteuning van 
beginnende bedrijfjes door 
jongeren? Tot het subsidië
ren van -  voor jongeren -  be
langrijke welzijnsinstel
lingen? Tot geleidelijke in
voering van het basisinko
men, zodat jongeren weer de 
keuze hebben tussen al dan 
niet werken? Tot gerichte sti
mulering van het midden- en 
kleinbedrijf, waar jongeren 
nog een kans maken op een 
entree in de reguliere ar
beidsmarkt? Tot demokrati- 
sering van arbeids- en wel
zijnsinstellingen, waardoor 
jongere belanghebbenden 
ook evenredig wat in de 
melk te brokkelen hebben? 
Ik vrees, dat de meerderheid 
van bovengenoemde vragen 
met een rechtlijnig 'neen' 
zullen moeten worden be
antwoord. Waarom wil ik 
dan met alle geweld gaan 
stemmen in juni? Wanneer 
ik niet ga stemmen, houdt 
dat -  impliciet -  toch een 
stellingname in ten aanzien 
van de Europese politiek. 
Wanneer ik niet ga stem
men, stem ik toch, maar dan 
voor:
• Een groeiende afhanke
lijkheid, zowel Ekonomisch 
als op het terrein van de Eu
ropese defensie, van de VS, 
en in zekere zin ook van de 
SU (we leveren ons uit aan 
het 'vrije krachten-spel' tus
sen de VS en SU op het ge
bied van de kernbewape
ning).
• Het nalaten oplossingen 
te zoeken voor inter/multi- 
nationale problemen, waar 
onze nationale regering 
geen middelen toe bezit, om 
de doodeenvoudige reden, 
dat ze met haar wetgeving 
aan het staatsterritoir ge
bonden is;
• Het loslaten van het on
dersteunen van, en samen
werken met Derde Wereld
naties.
De politiek moet het signa
tuur krijgen, dat ze verdient: 
links, en bereid tot samen
werking.

Camille van Neer
Amsterdam
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Toen Emmy van Noord en ik in de DDR 
op bezoek waren ging Andropov dood. 
De kranten hadden dikke rouwranden en 
obligate teksten. Voor de Russische am
bassade in Oost-Berlijn stond een lange 
rij mensen in de kou om het register te 
tekenen.
We waren uitgenodigd door de CDU, één 
van de vijf partijen in de DDR, de enige 
niet-marxistische met zo’n 50 zetels in de 
Volkskammer. Ik moest een verhaal hou
den over geschiedenis, rol en betekenis 
van de PPR in de Nederlandse politiek en 
over aktuele politieke problemen. Een 
lange zaal met daarin een glimmende 
ovale tafel ter lengte van een volley- 
balveld. Daaromheen partijbestuur en 
sekretariaatsmedewerkers. Dertig man
nen en drie vrouwen. Ik was de enige die 
een trui aan had. Een goede kans om eens 
echt de diskussie aan te gaan. Om de een 
of andere reden hebben we daar veel 
goodwill. Misschien na m’n toespraak 
iets minder. We worden ook gebruikt, als 
we niet goed opletten. Een paar frag
menten en overpeinzingen.

Fragment één: „Wat zien jullie, tamelijk 
grote partij, toch in die PPR?”
„We kunnen ons de hysterie van de kou
de oorlog niet veroorloven. Alleen kon
takten, vriendschap tussen de verschil
lende volkeren kunnen de basis vormen 
voor werkelijke ontspanning en vreed
zaam samenleven.” Een cliché. Maar ik 
denk, dat ze het menen.
In al onze gesprekken merkten we dat 
mensen in de DDR vuurbenauwd zijn 
voor ’de arrogantie van het Amerikaanse 
imperialisme’ en voor de bewapenings
politiek van de NAVO. Net als in het 
Westen wordt de bewapening binnen het 
eigen blok als ongewilde en afgedwon
gen reaktie op de bewapening van de 
ander gezien.
Als je dat weer merkt, vraag je je verbijs
terd af waarom het steeds maar niet wil 
lukken om te doen wat iedereen (?) 
eigenlijk wil: die doden-spiraal doorbre
ken en geld en energie beter besteden. 
Zou het toch waar zijn dat, méér dan in 
het Oost-blok, bij ons veel mensen be
lang hebben, profijt trekken ook, van het 
instand houden van de bewapenings
wedloop? Stilstand is achteruitgang van 
winst, werk en belangen. Waarom lukt 
het ons zo slecht om in gesprekken met 
andersdenkende buren, kollega’s en 
mensen uit de sportklub dat te laten ont
dekken: bewapening dient gewoon be
langen en angstgevoelens-vijandbeelden 
worden aangekweekt en zijn vaak onte
recht.

Fragment twee: „Steeds meer krijg ik de

overtuiging dat het hebben van een ideo
logie, een samenleving of een organisatie 
en de mensen die daarin leven meer be
schadigd dan verder geholpen heeft. Het 
Evangelie biedt een koncept, een inspi
ratie tot een eerlijke, warm-menselijke 
samenleving. In de geschiedenis echter 
verstarde die inspiratie tot een leer, een 
systeem, een ideologie. En maar al te 
vaak werd met het boek in de hand voor 
de macht en niet voor de mensen ge
kozen.
„Uw staat berust op een ideologie. Ik 
begeef mij dan ook op glad ijs. Toch wil 
ik ook hier pleiten voor ont-ideologise- 
ring (dét klinkt in het Duits wel zo 
prachtig intellektueel!). Ik geloof niet in 
christelijke, marxistische of socialisti
sche politiek. Allereerst al om het ideolo
giserende, het diskussie afstoppende ge
bruik van zo’n begrip. Het vraagt een 
grondige konfrontatie met andersden
kenden en met jezelf voordat je.tot het 
besef komt dat je politieke doelen alleen 
op grond van gelijkwaardige argumen
ten bevechten moet. Mijn ervaring is te 
vaak geweest dat als de overtuigings
kracht faalt, er aan de eigen argumenten 
een meerwaarde toegekend wordt omdat 
ze evangelisch, marxistisch, socialistisch 
of ekologisch zouden zijn. Wat een arro
gantie tegenover haar of hem die 'slechts’ 
zijn eigen humaniteit, gedachten en poli
tieke oplossingen aandraagt.

„Veel belangrijker dan de vraag naar so
cialistisch, christelijk, naar de ideologie 
dus, lijken mij de vragen naar de poli
tieke inhoud, de konkrete keuzen die 
men maakt. Welke gerechtigheid en voor 
wie? Ten koste van wat eigenlijk? Welke 
echte demokratische kwaliteit? Welke 
vrijheid en voor wie?
„Aan de vruchten ken je de boom. Je kan 
evengoed direkt naar de kwaliteit van 
het bestaan vragen en de versierende, 
ideologische etiketten maar achterwege 
laten.
„Aan het programma en de konsekwente 
uitvoering daarvan herken je een partij, 
ken je de politikus. En dat is precies het 
beeldmerk van de PPR. Hoop ik.”

Fragment drie: „Ik wil ook iets zeggen 
over demokratie en over de voorwaarden 
om tot demokratie te komen. Steeds weer 
in de geschiedenis hebben mensen het 
geprobeerd. Vaak is het mislukt. De re
volutionairen van vandaag zijn de 
machthebbers van morgen en de buro- 
kraten en diktatoren van later.
„Niets vernielt en korrumpeert mensen 
zo als macht hebben over anderen. Je ziet 
dat overal: in het gezin, in de school, in 
de kerk, in het bedrijf, in partij en in de

staat zelf. Citaat: De demokratie is een 
droom, die groepen mensen steeds op
nieuw dromen. En laten mislukken. Daar 
doen we allemaal aan mee. In het om 
zeep helpen van dromen zijn we heel 
eendrachtig. Zo zijn groepen. Met de 
beste bedoelingen worden ze opgericht: 
meer vrijheid, meer rechten, meer eten, 
meer gelijkheid, meer socialisme, alle
maal prachtig. Maar allang voordat we 
deze doelen bereikt hebben gaat het fout, 
hebben we ons individueel denken en 
handelen goeddeels bij de groep ingele
verd, sluiten we de ogen voor anderen die 
anders denken en geef je in je groep 
iemand gelijk die ongelijk heeft. En een 
andere groep heeft zeker ongelijk. Men 
kiest leiders en vereert ze. Men maakt 
het eigen denken en handelen onderge
schikt aan de belangrijke mensen binnen 
de groep. Want je wilt er bij horen en als 
het even kan belangrijk worden. De lei
ders vinden dat natuurlijk prachtig, 
want ze hebben altijd al gedacht dat ze 
het beter wisten dan gewone mensen.” 
(Vrij naar Henri Faas)

Fragment vier: „Vorig jaar hadden we 
een gesprek met mensen uit uw jeugdbe
weging. Twee begrippen waren ons bij 
ons bezoek toen opgevallen, zei ik: Leis- 
tung und Leitung. In onze beide samenle
vingen zijn dat kernproblemen. Hoe be
reiken we ons doel? Hoe gaan we met 
macht om? We moeten zoveel! Maar ge
dwongen door wie of wat eigenlijk?
„Eén van de jongeren (een gezette heer 
van 45, deftig in het pak) reageerde toen 
zo: ’De kwaliteit van een organisatie, van 
een samenleving hangt af van de kwali
teit van de leiding’. Oppervlakkig bezien 
lijkt dat vaak zo te zijn. Ook bij ons in 
Nederland. Maar ik geloof, ik hoop dat 
het tegendeel waar is. In onze optiek 
wordt de kwaliteit van een samenleving 
bepaald door de kwaliteit van de basis. 
Demokratisch leiderschap is niet anders 
dan het vermogen op te sporen wat onder 
mensen leeft en dat uit te drukken in 
politieke beslissingen.”

Fragment vijf: „Pas wanneer het rijke 
westen buitenlanders en hun kuituur 
respekteert en ruimte geeft, zijn wij bij 
ons op weg naar beschaving. Pas wan
neer een socialistische staat als de uwe 
aan minderheden en kritici speelruimte 
en bewegingsvrijheid biedt en rekening 
houdt met hun opvattingen, pas dan bent 
u op weg naar een open, sociale samenle
ving, die toch het doel van het socialisme 
is?”

Het papier is op. Jammer, ’t Was een 
gedenkwaardig reisje.
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GELDINZAMELING VOOR GIFSLACHTOFFER

Boer Peterman 
Moet Blijven Boeren

10 mei: 
Landelijke 
Scholieren
staking

Postgiro 5545282 ten name van Stichting Peterman Moet Blijven te Hengelo. 
Dat is de giro waarop PPR-leden verzocht worden een bijdrage te storten. 
Boer Peterman is slachtoffer geworden van een gif-affaire.

Ruim een jaar geleden werd in deze 
krant het geval uit de doeken gedaan: de 
Twentse bodem is op vele plaatsen ver
ontreinigd met HCH, ook bekend als het 
insekticide lindaan. Bij de produktie ko
men ernstige giftige bijprodukten vrij 
die niet winstgevend bleken te zijn en -  
dus -  als afval zijn gedumpt. Lindaan 
werd vroeger door Stork Chemie te Hen
gelo gemaakt, dat nu is overgenomen 
door AKZO.
Boer Petermans boerderij te Weerselo 
had een veestapel van zo’n zestig koeien 
en 120 varkens. Het weiland is met HCH 
verontreinigd met als gevolg dat de koei
en doffe vachten kregen, met pus gevulde 
bulten en vergroeide gewrichten; ze 
moeten worden afgemaakt. Voordat het 
zover was, liep hun melkproduktie terug 
en kwam Peterman in financiële proble
men. Zijn bank zag geen perspektief en 
kondigde veiling aan.
Een HCH-werkgroep te Hengelo heeft 
toen' een zwartboek gemaakt, waarmee 
duidelijk werd dat HCH de oorzaak was 
van Petermans moeilijkheden. Veearts 
en melkkoöperatie lijken eerder te vin
den dat Peterman gewoon een slechte 
boer is geweest. Ook kollega-boeren vin
den dit. De overheid wil dat eerst hon
derd procent bewijs wordt geleverd, het
geen haast ondoenlijk is daar het vee 
enige jaren terug op het weiland graasde. 
De stichting 'Peterman Moet Blijven’ is 
een initiatief van de HCH-werkgroep en 
kent een komitee van aanbeveling waar
in onder meer zitting hebben: Lucas Re- 
ijnders van Natuur & Milieu, de arts Co-

Oe Radikalenkrant is een uitgave van de Politieke Partij 
Radikalen Redaktle administratie en advertenties Par- 
tijburo PPR Singel 277 1012 WG Amsterdam telefoon 020/ 
227342 Redaktle Anneke van 't Huil Anita Keuning 
Liesbeth Lindenhovius Hans Nobel Hans Verstraaten 
Onno de Zwart Eindredaktle Hans Verstraaten Redak- 
tiesekretaris Jan-Willem Kunnen Vormgeving Joep 
Paulussen Jan-Willem Kunnen Foto’s Angelo Goede- 
mondt Fred Jansz e.a. Illustraties Tom Janssen Len 
Munnik e.a. Redaktieraad Rouke Broersma Klaas-Wybo 
van der Hoek Leo Janson Eddy Neumann Jan van der 
Veen Abonnementen gratis bij PPR-lidmaatschap los 
abonnement ƒ 26,—  per jaar giro 1575600 PPR Singel 277 
1012 WG Amsterdam ovv. Radikalenkrant Omslag foto 
Angelo Goedemondt

pius Peereboom, chemisch-technoloog 
Johan Heins, PPR-Kamerlid Peter Lank- 
horst, PvdA-Kamerlid Flip Buurmeyer, 
en Groen Progressief Akkoordlijsttrek- 
ker Bram van der Lek.
Tienduizenden guldens zijn al ingeza
meld. Plus een bijdrage van voormalig 
boer Gradus van Wijk te Tiel van twee 
ton; dit uit naam van zijn zoon naar wie 
de Wim van Wijkstichting is genoemd 
die als algemene doelstelling heeft gif- 
slachtoffers te helpen.
Er is nog minstens drie ton nodig om 
Peterman een nieuwe start te geven, en 
dit geld moet voor juni binnenkomen zo
dat de veiling kan worden uitgesteld. Gi
ro 5545282 ten name van stichting Peter
man Moet Blijven, Hengelo. Nadere in
formatie is te verkrijgen via postbus 
1379, 7500 BJ Enschede. Het partijbe
stuur ondersteunt deze aktie.

In de vredesaktieweek van 6 tot 12 mei 
wordt een scholieren-stakingsdag geor
ganiseerd door PPR-Jongeren, Jonge So
cialisten, Jonge Demokraten, Rebel, NI- 
VON-Jongeren, Vereniging Dienstweige
raars, ANJV, Vredes-Aktiekrant, en Jon
geren Tegen Kernwapens. Op die dag 
wordt ook door de FNV-leden een kwar
tier gestaakt.
Waarschijnlijk doen ook de studenten
vakbonden mee, maar dat is nu nog niet 
zeker. Er worden 30.000 affiches ge
maakt met op de achterkant een draai
boek met tips over hoe je zo’n staking 
kunt organiseren. Voor meer informatie: 
PPR-Jongeren, telefoon 020/228461.

Nota
Chemisch
Afval
Groningen
De werkgroep Energie en Milieu van de 
PPR-stad Groningen heeft een nota ge
schreven voor een inzamelsysteem voor 
'klein chemisch afval’ .
In de nota wordt onder meer gepleit voor 
opslag van chemisch afval van kleine be
drijven in een centraal depot plus regel
matige afvoer en verwerking van dit af
val. De bedrijven dragen hierbij in prin
cipe de kosten.
Klein chemisch afval van partikulieren 
wordt hier ook in opgeslagen en gelijktij
dig met dat van het bedrijfsleven ver
werkt. Verder wordt gepleit voor een ef
ficiënt inzamelsysteem. De nota is te be
stellen door ƒ 2,50 over te maken op giro 
3158446 ten name van penningmeester 
PPR-Groningen stad onder vermelding 
van 'chemisch afval’ .

Abonnement Stukken 
Raads- En Statenwerk
Voor mensen die zich bezighouden met gemeentepolitiek maar die zelf niet in de raad 
zitten, is er nu de mogelijkheid tot een abonnement voor de stukken van raads- en 
statenwerk: nieuwsbrief, informatie over de jaarvergadering, studiedagen, themabij
eenkomsten, etc. De kosten van een abonnement bedragen tien gulden.
Opgave kan bij de medewerkster van de Stuurgroep RSW, onder vermelding van uw 
funktie en graag melden of u deel uitmaakt van de steunfraktie van de PPR of van een 
samenwerkingsverband en met welke partijen u in deze fraktie zit. Adres: PPR, 
Singel 277, 1012 WG Amsterdam.
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:  BERICHTEN:

PUBLIKATIE ’ZUID-AFRIKA BUITENSPEL’

’Regering Neemt 
Sportboykot Niet 
Serieus’
Nederland hanteert ’een dubbele houding’ ten opzichte van de boykot van 
Zuidafrikaanse sportlieden. D eze dubbele houding leidt ertoe dat enerzijds 
individuele sporters en anderzijds de regering zelf de sportboykot niet 
serieus nemen. Van een konsistente boykot is dan ook geen sprake.

Dit stelde Ria Beckers tijdens de pers- 
konferentie waarop de publikatie ’Zuid- 
Afrika Buitenspel’ werd gepresenteerd.
Tijdens die gelegenheid herinnerde zij de 
regering eraan, dat Nederland in 1982 
zich definitief heeft aangesloten bij de 
Internationale Verklaring van ’77 tegen 
Apartheid in de Sport, waarin wordt 
aanbevolen elk sportkontakt met Zuid- 
Afrika te verbreken. Deze lijn is door het 
huidige Kabinet voortgezet toen Minis
ter Van den Broek van Buitenlandse Za
ken begin ’83 een restriktief visumbeleid 
aankondigde tegenover Zuidafrikaanse 
sportlieden.
Doch Staatssekretaris Van der Reijden, 
de bewindsman die sport in z’n porte
feuille heeft, neigt er sterk naar aan dit 
beleid afbreuk te doen. Ria Beckers:
„Kennelijk bang voor de gevolgen die 
dat kan hebben voor de Nederlandse 
sportwereld, huldigt hij de stelling dat 
als Zuid-Afrika lid is van een internatio
nale sportfederatie het deel moet kunnen 
nemen aan wereldkampioenschappen 
die in Nederland worden georgani
seerd.” Zo heeft WVC onder meer gepleit 
voor deelname van de Zuidafrikaanse 
tennisser Kevin Curren aan het ABN- 
tennistoernooi dat begin maart in Rot
terdam werd gehouden. Zowel de Ka- 
merfraktie als de raadsfraktie van de 
PPR in Rotterdam hebben hierover vra
gen gesteld en hiertegen geprotesteerd - 
zonder resultaat.

De publikatie ’Zuid-Afrika Buitenspel’ 
is geschreven door de Zuidafrikaan Sam 
Ramsamy, zelf sportman en sinds ’72 uit 
z’n land verbannen. Hij beschrijft hoe 
het regime in z’n land sport gebruikt als 
propagandamiddel, daar ook miljoenen 
dollars voor beschikbaar stelt, en hij 
geeft aan hoe Zuid-Afrika tracht de boy- 
kot-kampanje te doorbreken. 
’Zuid-Afrika Buitenspel’ is een uitgave' 
van de stichting VN-jaar Voor De Sank- 
ties Tegen Zuid-Afrika, Oude Zijds Ach
terburgwal 173,1012 DJ Amsterdam. Tel 
020/270801.

Voorjaars-kongres PPR- 
Jongeren
Op zaterdag 28 april houden de PPR- 
Jongeren hun kongres. In de ochtend ko
men huishoudelijke zaken aan de orde, 
zoals bestuursverantwoording, status
wijzigingen, bestuursverkiezingen en 
moties. Het middaggedeelte staat in het 
teken van racisme/fascisme en jongeren. 
Die middag wordt eerst de film 'Onder 
Anderen’ vertoond. Daarna volgt een fo
rum met mensen van het Nederlands 
Centrum Buitenlanders, de Stichting 
Burgerschapskunde, Scholierenkomitee

Tegen Fascisme, Komitee Waakzaam
heid Tegen Fascisme Nijmegen en een 
PPR-politikus.
Onderwerpen die hierbij aan bod komen: 
wat is racisme en fascisme, wat kun je 
ertegen doen en vooral: wat kunnen jon
geren ertegen doen. Het kongres wordt 
gehouden in gebouw 0 ’42, Oranjesingel 
42, Nijmegen. Het ochtendprogramma 
begint om elf uur en het middaggedeelte 
om 13.30 uur. Kongresmappen kunnen 
worden besteld bij de PPR-Jongeren, tel. 
020/228461.

De PPR is op de 
volgende data op de 

RADIO  te beluisteren: woensdag 25 
april, woensdag 9 mei en woensdag 23 
mei. Hilversum II, van 18.20 tot 18.30 
uur.
Voorlopig nog geen PPR op TV.

DE PPR-TWEEDE 
KAMERFRAKTIE

vraag voor spoedige  
indiensttreding

MEDEWERK(ST)ER

deskundig op het gebied van 
sociaal-ekonomisch en 

financieel beleid, 
voor 32 uur per week.

Zij/Hij zal nauw betrokken  
worden bij de voorbereiding  
van het beleid inzake sociale  

zaken, ekonom ische zaken en 
financiën.

Vrouwen wordt nadrukkelijk  
gevraagd te solliciteren.

Op aanvraag wordt verdere  
informatie over de funktie  

toegezonden.

Sollicitaties kunnen tot 1 m ei 
a.s. gezonden worden aan: 

PPR-2e Kamerfraktie, 
Binnenhof 1a, 2513 AA  

’s-Gravenhage.

II1 0
EG: Over Bange B oeren ............................  6
Groenen In Duitsland En Luik ..............  10
DeDam eskw is ..........................................  14
Serie: Het W e lz ijn s w e rk .......................... 16
Diskussie: E k o lo g ie .................................. 18
The W oensdrecht J o u rn a l....................... 19
Hebben W e Burgemeesters Nodig? . .  20
B riev en ........................................................... 22
Het m einum m er van de Radikalenkrant 
sluit op donderdag 17 m ei.
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BESTUUR
Ook in deze krant weer volop informa

tie over de ins en outs van de groen- 
PROGRESSIEVE SAMENWERKING. Die legt 
nog altijd erg veel beslag op de tijd van 
het partijbestuur: veel vergaderen, nog 
steeds onderhandelen, beroepsprocedu
res, strubbelingen wegwerken. En intus
sen moet er kampanje gevoerd worden: 
voor je het weet is het 14 juni. Tweede 
aandachtspunt vormen de kongressen. 
Eerst het feminiseringskongres van 19 
mei, maar ook al het najaarskongres. 
Daarvoor is het thema ’racisme en fascis
me’ gekozen. Er is een werkgroep inge
steld om dit kongres voor te bereiden. 
Het kongres zal zich onder meer moeten 
uitspreken over de kwestie van het par
tijverbod.

Op z’n laatst in 1986 zijn er weer 
Tweede Kamerverkiezingen. Daar

om moet de PPR nu al aan het werk met 
haar programma voor de volgende rege
ringsperiode. Nü is er een uitvoerig en 
gedetailleerd programma, waarin zowel 
lange termijn-visie als korte termijn- 
standpunten zijn opgenomen. Het partij
bestuur heeft een andere opzet voor ogen, 
waarin het aksent op hoofdlijnen ligt en 
tevens wordt voldaan aan de eis van ak- 
tualiteit. Het nieuwe programma zou uit 
drie onderdelen moeten bestaan: a. de 
PPR-visie; b. de politieke prioriteiten; c. 
het politieke werkplan. De PPR-visie en 
de politieke prioriteiten worden voor 
vier jaar vastgesteld door het kongres. 
Het politieke werkplan wordt, om aktu- 
eel te kunnen zijn, elk jaar bijgesteld. 
Het kan op drie manieren worden inge
vuld: als werkplan voor de Kamerfrak- 
ties, om hoofdlijnen voor de lokale poli
tiek aan te geven en om kriteria voor 
buitenparlementaire aktiviteiten aan te 
geven. Het partijbestuur heeft dit voor
stel ter bespreking voorgelegd aan de 
kerngroep.

De oproep in de vorige Radikalenkrant 
om ekonomen voor een werkgroep in

komenspolitiek heeft voldoende reakties 
opgeleverd om de groep van start te laten 
gaan. Er is een werkgroep burgerverzet, 
die zich met de problematiek van protest 
en geweld bezighoudt en nagaat hoe de 
PPR de akties tegen het betalen van de- 
fensiebelasting beter kan ondersteunen. 
De werkgroep brengt voor de zomer een 
notitie uit. Een derde werkgroep bereidt 
een standpunt voor over gewetensbe
zwaren in de werksituatie. Denk bijvoor
beeld aan de mogelijkheid dat je als te
genstander van kernwapens vanuit je 
werk betrokken raakt bij de bouw van 
installaties in Woensdrecht.

REAKTIE FRAKTIE OP DEFENSIENOTA

Vernieuwing Van 
Wapens, Niet Van 
Denken
De Defensienota van het Kabinet is zonder meer een bewapeningsnota. De 
aard van de bijdrage van onze krijgsmacht aan de NAVO blijft gehand
haafd. En daarnaast komt er een overdadig vervangings- en investerings
programma.

KEM CHTFN —  ~

Dat is de reaktie van de PPR-fraktie op 
de Defensienota. In de vorige Defen
sienota -  van het Kabinet Den Uyl, uit 
1974 -  was er door toedoen van de PPR 
nog sprake van een ontwapeningsnota. 
Nu krijgen we -  aldus de PPR -  maar 
liefst twee aparte Defensienota’s: één 
voor de konventionele bewapening en 
één voor de kemwapentaken. Daarbij is 
de samenhang tussen konventionele en 
nukleaire taken verbroken.
Uit de Defensienota valt op te maken dat 
er de komende jaren vijftig miljard gul
den beschikbaar is voor verbetering en 
vernieuwing van materieel en achttien 
miljard voor exploitatie. Mochten even
tueel nukleaire taken vervallen, dan lijkt 
een verhoging van konventionele uitga
ven niet uitgesloten, hetgeen ook weer 
miljarden gaat kosten. Zeker in deze tijd 
waanzin, vindt de PPR.
Ria Beckers: „Waar is de kritische zin 
van deze bewindslieden gebleven? Een 
vergelijking met 1974 leert dat de bewa- 
peningscurve sindsdien sterk omhoog is 
gelopen -  nieuwe wapensystemen, grote 
slagkracht, kortere tijdslimiet, precieze
re gerichtheid -  en de ontwapeningslijn 
alleen maar is gedaald. En konden we 
toen nog vinden dat de externe betrek
kingen in een nieuwe fase van ontwikke
ling waren gekomen en het koude oor- 
logsdenken geleidelijk aan een denken 
over ontspanning was geworden, hoe de
sastreus is het beeld op dit moment. De 
bewapeningsmachine dendert door, niet 
langer vatbaar voor kritische bezin
ning.”
En: „Een logge topstruktuur bedenkt ta
ken en systemen. En wat vervolgens ge
presenteerd wordt is de optelsom van de 
meeste moderne wapensystemen voor elk 
van de drie krijgsmachtdelen, gezien de 
taken die zij hebben. Zonder voldoende 
waarborgen dat zowel Defensie als de 
krijgsmacht het gebruik ervan aankun
nen. De fagade van een hypermodern le
ger als afschrikking, waaraan desnoods 
alles wordt opgeofferd: de mensen die 
ermee moeten werken en de maatschap
pelijke aanvaardbaarheid van het ge
heel. De enige vraag lijkt nog te zijn of de 
Nederlandse industrie er wat aan kan

' verdienen. Het woord konversie komt in 
het hele verhaal niet voor.”
De fraktie vindt dat er een serieuze dis- 
kussie dient te komen over de taken van 
onze krijgsmacht -  je kunt niet eeuwig 
blijven wachten op standarisatie, taak
verdeling en rationalisatie binnen het 
Bondgenootschap, waar de PPR ove
rigens nooit zo’n voorstander van is ge
weest daar dit ons enkel verder zal mee
voeren in de voortjagende wapenwed
loop.

De fraktie vindt dat ’het veilige gevoel 
bij konventionele bewapening’ waar de 
Defensienota over spreekt geheel en al 
misplaatst is. Invoering van nieuwe wa
pensystemen op konventioneel gebied 
dragen een offensief karakter en zorgen 
ervoor dat ook een konventionele oorlog 
vele malen erger zal zijn dan die in de 
jaren veertig.
In een motie heeft de fraktie er bij de 
regering op aangedrongen dat de defen- 
sie-uitgaven voor 1985 en 1986 worden 
bevroren op het nivo van 1984 en in de 
jaren 1987 tot en met 1993 telkens met 
tenminste één procent worden verlaagd.

VOORJAARS-
KONGRES

Op zaterdag 19 mei wordt in Utrecht 
het voorjaarskongrcs van de PPR 
gehouden. Het kongres zal vooral 
gaan over feminisering.
Alle partijleden zfjn welkom op het 
kongres. De opgavetermijn voor
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BERICHTEN:

AGENDA EUROPESE 
VERKIEZINGEN
De kampanje voor de Europese Verkiezingen is van start gegaan. Hier voor 
de eerste maal de agenda van bijeenkomsten, manifestaties en dergelijke. 
Voor ontbrekende gegevens -  de plaats, precieze tijd -  kan men terecht bij 
het plaatselijk aktiecentrum.

17 april, ZEIST, Bergweg, 20 uur, PSC 
voor vrouwen met forum waarin namens 
de PPR Anneke van ’t Huil.
28 april, LEEUWARDEN, PSP- en PPR- 
Friesland, 15 tot 17 uur, met onder meer 
Herman Verbeek.
1 m ei, BEDUM, met Herman Verbeek.
1 m ei, DORDRECHT, met Emmy van Noord.
2 m ei, BREDA, PPR-Brabant, 20 uur, 
met Herman Verbeek.
7 m ei, OSS, 20 uur, forum van W D , 
CDA, D’66 en PvdA, en Nel van Dijk van 
het Groen Progressief Akkoord.
7 m ei, NIJVERDAL, Nederlands Her
vormd Centrum, 20 uur, PPR met Herman 
Verbeek.
9 m ei, LELYSTAD, konfrontatie tussen 
CDA en PPR over kernwapens met Bas de 
Gaay Fortman
9 m ei, JOURE, PPR, 20 uur, met Herman 
Verbeek.
10 m ei, BUITENPOST, IKV-kern/Vre- 
desplatform, 20 uur met Herman Verbeek.
10 m ei, HEERENVEEN, Vredesplatform 
met forum CDA PvdA en Wim de Boer 
namens het Groen Progressief Akkoord.
10 m ei, ALKMAAR, forum van het Vre
desplatform met Emmy van Noord namens 
de PPR.
11 m ei, ROTTERDAM, De Doelen, af
sluiting Vredesaktieweek met Bram van der 
Lek.
11 m ei, RHEDEN, politiek kafé met Ien 
van den Heuvel en Roel van Duyn.
11 m ei, LAGE ZWALUWE, 20 uur met 
Nel van Dijk van het Groen Progressief 
Akkoord.
12 m ei, GOES, PPR-Zeeland, met ’s mid
dags Herman Verbeek.
14 m ei, ZEIST, politiek café van Groen Pro
gressief Akkoord.

17 m ei, MAASTRICHT, Officiële 
start van de Groen Progressief Ak
koord Kampanje. Met Bram van der Lek, 
Herman Verbeek, Nel van Dijk en Roel van 
Duyn.

kongresafgevaardigden met stem
recht (10% van de leden per ak
tiecentrum) door de sekretarissen 
van de aktiecentra in den lande sloot 
op 15 april. De kongresafgevaardig
den met stemrecht ontvangen de 
KongresKrant op 2 of 3 mei. Wie 
verder belangstelling heeft, kan de 
KongresKrant aanvragen op het 
partijburo, telefoon 020/227342 - 
247570)

17 m ei, LEIDEN, 20 uur, forum met 
PvdA, W D , CDA en namens het Groen 
Progressief Akkoord Fon ten Thij.
18 m ei, HOORN, 13 uur, in De Huesmo- 
len, politieke manifestatie van de ANBO 
met diverse Kamerleden met voor de 
PPR Peter Lankhorst.
19 m ei, UTRECHT, Nederlandse Vrou
wenraad afdeling Utrecht-stad, overdag 
forum met Nel van Dijk.
19 m ei, UTRECHT, PPR-kongres, Hendrik 
van der Vlistscholengemeenschap.
19 m ei, ENKHUIZEN, 14 uur, forum met 
PvdA, W D , D ’66 en namens het Groen 
Progressief Akkoord Bram van der Lek.
21 m ei, CASTRICUM, forum met PvdA, 
CDA, W D , D ’66 en namens het Groen 
Progressief Akkoord Roel van Duijn.
24 m ei, ’s-GRAVENHAGE, regionale 
manifestatie van het Groen Progressief 
akkoord met als thema racisme.
24 m ei, SOEST, bijeenkomst Groen Pro
gressief Akkoord met Bram van der Lek.
25 m ei, BILTHOVEN, 20 uur, Groen Pro
gressief Akkoord met Bram van der Lek.
26 m ei. HILVERSUM, hof van Holland, 
van 13 tot 17 uur, manifestatie van de 
Nederlandse Vrijgezellenbond met Bram 
van der Lek.
26 m ei, 26 m ei, RHODEN, politieke 
markt met ’s middags forum van jeugd- 
sociëteit De Bijkeüken.
26 m ei, AMSTERDAM, meidenmanifestatie 
met diverse vrouwelijke kandidaten.
28 m ei, ASSEN, bijeenkomst Groen Pro
gressief Akkoord met onder meer Bram 
van der Lek en Letty Draisma.
29 m ei, TERNEUZEN, forum PvdA, 
CDA, W D , D ’66 en Groen Progressief 
Akkoord.
29 m ei, TILBURG, regionale manifesta
tie Groen Progressief Akkoord met als 
thema werk met Nel van Dijk.
29 m ei, LEIDERDORP, 20.30 uur, bij
eenkomst PSP en PPR met Bram van der 
Lek.
30 m ei, CULEMBORG, 20 uur, Groen 
Progressief Akkoord met Bram van der Lek.

AKSEPT
G IR O

nummer één van het Verkiezingsfonds 
vindt u binnenkort in uw brievenbus. 
Want de kampanje gaat van start -  en die 
kost geld, wat van giro 5555 afgehaald 
moet kunnen worden. Dus storten graag!

Utrecht, 19 mei: 
Het
Feminiserings
kongres
Welke kandidaat uit voorbeeld 1 is het 

uiteindelijk geworden?
Deze brandende kwestie houdt iedereen die de 
Radikalenkrant van februari, waarin het kon- 
gresstuk over feminisering stond, heeft gelezen 
natuurlijk het meest bezig. Op die vraag nu nog 
geen antwoord.
Wél kunnen we melden dat de voorbereidings- 
kommissie een dikke stapel reakties heeft 
moeten verwerken. Dikker dan we hadden ge
dacht: 35 aktiecentra, vier besturen of katego- 
riale groepen en twaalf individuele leden heb
ben hun reakties ingezonden, bij elkaar zo'n 
250 a 300 mensen.
Sommigen geven een uitgebreid verslag van de 
bespreking in hun groep of aktiecentrum, ande
ren hebben het heel kort gehouden en geven 
alleen de beantwoording van de diskussievra- 
gen door.

Over het algemeen zijn de reakties positief.
De voorbeelden lokten veel diskussie uit; 

diskussie die in heel veel gevallen persoonlij
ker en geanimeerder was dan anders. "Graag 
ook zo'n aanpak bij andere kongressen en 
aktiecentrumvergaderingen." Enkelen bedan
ken voor het feit dat ze zich nu eens niet 
uitgebreid door moties en amendementen hoe
ven heen te worstelen.
Naast deze positieve opmerkingen zijn er ook 
een aantal kritische kanttekeningen geplaatst. 
De stof was te vormingsachtig en te weinig 
politiek. Het bleek ondoenlijk op alle drie ni- 
vo's (politiek, PPR, persoonlijk) een uitspraak 
te doen. Een aantal ook vond de voorbeelden 
achterhaald.

Van veel aktiecentra hebben we niets verno
men. Jammer, want daarmee kunnen we 
hun (kritische?) reaktie niet meenemen in de 

definitieve uitwerking van het kongres. Uit de 
reakties blijkt dat voorbeeld 1 (de sollicitatie) 
en voorbeeld 5 (medezeggenschap) relatief het 
meest besproken zijn. De voorbeelden 3 en 4 
wat minder. De man-vrouw-tegenstelling lijkt 
voor menig PPR-er herkenbaarder dan de dis
kussie rond heteronormaliteit. De laatste dis
kussie, maar dat geldt eigenlijk voor alle voor
beelden, zal nog veel en vaak gevoerd moeten 
worden. Gelukkig is dat ook juist de bedoeling!

De voorbereidingskommissie is op dit mo
ment bezig naar aanleiding van de reak
ties te komen tot uitspraken, die op het kongres 

in diskussie en later in stemming gebracht 
zullen worden. Hoe een en ander precies zal 
verlopen, zal uitgebreid aangegeven worden in 
de Kongreskrant, die begin mei verschijnt. Wel 
willen we hier alvast melden dat op het kon
gres 's morgens in kleinere groepen diskussie 
rond de uitspraken (vermeld in de Kon
greskrant) zal plaatsvinden. Hiervoor hebben 
we veel gespreksleid(st)ers en notulisten no
dig. Wie zich daarvoor beschikbaar stelt kan 
zich opgeven bij de voorbereidingskommissie 
Anneke van 't Huil of Marie-José Burger, tel.: 
020/227342.

De Voorbereidingskommissie
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ACHTERGROND

EUROPESE BOTERBERGEN EN WIJNMEREN GROEIEN

DE W ITTE M O TO R
HAPERT

Boeren klagen steen en been. Dat doen ze al jaaaaaaaaren -  maar nu wel 
zeer terecht. Klaas-Wybo van der Hoek beschrijft de ontwikkelingen in 

de agrarische wereld na de recente Eurotop. Of: hoe de EG meer rekening 
kan houden met dier, milieu, mens en boer.

Minister Braks kon op zaterdagavond 31 
maart na zestien uur vergaderen z'n 
ogen nauwelijks meer openhouden in 
het felle licht van de NOS-Journaal- 
lampen. Toch probeerde hij zich te ver
weren tegen de kritiek die de journalist 
listig in zijn vragen had gestopt'. „Dit 
landbouwakkoord betekent in de verge
vorderde situatie waarin zich de Neder
landse veehouderij bevindt, een stabili
satie.” En dat is positief, vond de Ne
derlandse Minister van Landbouw.
Het landbouwakkoord van de Europese 
Gemeenschap omvat voor de melkvee
houderij een superheffing op teveel 
voortgebrachte melk, minder melkpro- 
duktie onder meer in Nederland en meer 
melk in Ierland. De witte motor begint 
te haperen.

De reakties van de boeren op het ak
koord voor het landbouwseizoen 1984/ 
1985 waren niet mals. De Engelse boe
ren verwachtten een versnelde afvloei
ing van minstens 5000 melkveehouders. 
De Ieren vonden één miljard extra melk 
voor hun land onaanvaardbaar. De 
voorzitter van het Nederlandse Land
bouwschap -  Jaap van der Veen -  sprak 
van ’een klap voor de boeren’ . Het 
Landbouwschap had al eerder laten we
ten diep teleurgesteld te zijn over het 
Brusselse zuivelakkoord, dat voor de 
Nederlandse boeren een beperking van 
de produktie van ongeveer 7% inhoudt. 
Het schap berekende dat de 60.000 Ne
derlandse melkveehouders daardoor 
jaarlijks vijf- tot tienduizend gulden 
moet inleveren. De graanprijzen zullen 
zelfs met ongeveer 20% dalen.
„ Als een boer veel koeien heeft, kan de 
inkomensdaling oplopen tot twintigdui
zend gulden. Dat is nog eens wat anders 
dan de drie procent die de ambtenaren 
moeten inleveren,”  verklaarde een zegs
man van het Landbouwschap tegenover 
de Volkskrant. Boeren voelen zich ge
straft voor hun lange werkdagen, inzet 
en vakmanschap. Door de EG zijn zij 
aangezet tot specialisatie en modernise
ring. Subsidies hebben hen verlokt tot 
grote investeringen in ligboxenstallen, 
silo’s en machines.
En nu worden zij gestraft omdat zij het

EG-beleid tot een te groot sukses heb
ben gemaakt.
De Groninger veehouder Jan Moedt -  en 
dapperheid is nodig om in deze dagen 
die naam te dragen -  weet in het 
Nieuwsblad van het Noorden de situatie 
raak te schetsen: „Ik heb de zaak nu 
mooi voor mekaar. Ik heb mijn veestapel 
op peil, mijn bedrijfsgebouwen en ma
chines zijn aangepast en door de ruilver
kaveling mag ik ook niet klagen over 
mijn grond. Om dit allemaal te kunnen 
bereiken, heb ik flink moeten investeren. 
Dus moet ik rente + aflossing betalen.

Verder heb ik -  net als iedereen -  te 
maken met stijgende lasten. Veevoer, 
energie, de kosten van de ruilverkave
ling, ons eigen levensonderhoud, noem 
maar op. Aan de ene kant stijgen dus de 
lasten, zonder datje daar zelf invloed op 
hebt. Daarom probeer je aan de andere 
kant de inkomsten te vergroten. Dat is 
mij gelukt, want tussen 1981 en 1983 
heb ik de melkproduktie opgevoerd met 
ongeveer honderdduizend liter. En daar 
word ik dan nu voor gestraft.”
Volgens het weekblad De Boerderij 
vindt de helft van de Nederlandse melk
veehouders dat het EG-beleid gewijzigd 
moet worden; slechts een kwart is ech
ter vóór de superheffing.

dukten kosten de EG miljarden. Afzet in 
Derde Wereldlanden levert niets op en 
fnuikt de inheemse voedselproduktie. 
Intussen willen de Europese Kommissie 
en de lidstaten bezuinigen op het Ge- 
meenschapsbudget. Volgens artikel 39 
van het Verdrag Van Rome heeft het Ge
meenschappelijk Landbouwbeleid ten 
doel: de produktiviteit in de landbouw 
op te voeren (door mechanisatie en rati
onalisatie); de landbouwers een redelijk 
inkomen te bieden bij goede arbeidsom
standigheden; de markten te stabilise
ren; de voorziening van produkten veilig 
te stellen; en redelijke prijzen voor kon- 
sumenten te verzekeren.
Het beleid van de EG is te suksesvol 
geweest. De arbeidsproduktiviteit steeg 
in de landbouw sneller dan in andere 
sektoren. Het aantal landbouwers is 
sterk afgenomen: vanaf 1960 in de EG- 
negen meer dan 10 miljoen. De voor- 
zieningsgraad in de EG ligt voor veel 
produkten (granen, witte suiker, aard
appelen, vlees, gevogelte, boter, kaas) op 
of boven de 100%.
De gebruikersprijzen van landbouwpro- 
dukten zijn betrekkelijk stabiel geweest. 
Ten opzichte van industriële produkten 
zijn landbouwprodukten goedkoop ge
bleven. De keerzijde van de medaille be
staat uit achterblijvende inkomens van 
boeren en sterk gestegen overheidsuit
gaven voor het landbouwbeleid. Voor de 
afzet van de Europese overschotten op 
de wereldmarkt zijn subsidies nodig. 
Ongeveer de helft van de Nederlandse 
landbouwers heeft de laatste jaren een 
inkomen dat beneden het minimumloon 
ligt. Ook zijn de verschillen tussen de 
regio’s in Europa groter geworden. De 
meeste beleidsmakers zoeken de hoofd
oorzaken van de huidige problemen in 
de stagnatie van de werëldekonomie en 
de hoge melkprijzen. Dan lijkt de huidi
ge oplossing voor de overschotten -  in 
feite een prijsverlaging -  logisch.

EG-beleid
Hoe heeft het zover kunnen komen? Er 
liggen enorme grote voorraden Europees 
voedsel in de koelhuizen. Er is teveel 
melkpoeder, boter, vlees, wijn en graan. 
De opslag en de export van deze pro-

Voor de verwezenlijking van haar doel
stellingen heeft Europa een beschermde 
markt geschapen. De Nederlandse melk
veehouders kunnen niet weggekonkur- 
reerd worden door de lage prijzen van 
de wereldmarkt, die eigenlijk een soort
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ACHTERGROND

B o e re n  p ro te s te re n  tegen  de E G -p o l it ie k

dumpmarkt is. Op zich biedt een be
schermde markt met tolmuren om de in
heemse produktie te verschonen van 
konkurrentie van geïmporteerde pro- 
dukten, landbouwers en konsumenten 
de beste bescherming op lange termijn. 
Indien er echter steeds een terughou
dend prijsbeleid gevoerd wordt, zoals in 
Europa is gebeurd, raken landbouwers 
opgejaagd in een race zonder finish. De 
prijzen waren steeds te laag om de kos
tenstijgingen op te vangen. Om het in
komen op peil te houden, moesten land
bouwers meer, efficiënter, èn dier- en 
milieuonvriendelijker gaan produceren. 
Ziedaar de vicieuze cirkel waarin de 
Europese landbouw en boeren gevangen 
zitten. Te lage prijzen leiden tot meer 
produktie, meer produktie betekent 
meer overschotten, meer overschotten 
jagen de EG op hogere uitgaven, de EG- 
budgetproblemen hebben weer een lage
re prijs voor boeren tot gevolg, enzo
voort.

Alternatieven
Het standpunt van de beleidsmakers dat 
de boeren maar moeten bloeden voor de 
overschotten, getuigt van weinig poli
tieke wil om de gevolgen van eerder ge
nomen besluiten onder ogen te zien. De 
huidige superheffing zal leiden tot een 
koude sanering: een verdere uitstoot van 
arbeid uit de landbouw. Het huidige be
leid getuigt ook van een al te grote angst 
voor de Europese portemonnee. Een 
goed landbouwbeleid mag best wat 
kosten.
Uit de richtlijnen voor het Europees 
landbouwbeleid: „In 1977 lagen de uit
gaven voor prijs- en inkomensonder
steuning, gemeten aan de toegevoegde 
waarde in de landbouw tegen markt
prijzen, tussen 7,5% in Nieuw Zeeland

en 23,7% in Zwitserland. De Gemeen
schap situeert zich in de buurt van de 
benedengrens met 11,9%, wat weinig af
wijkt van het percentage voor de Vere
nigde Staten (9,1%) en Oostenrijk 
(10,6%), maar aanzienlijk lager is dan 
dat van Noorwegen (21,4%).”
De belangenbehartigers van de boeren, 
de standsorganisaties, verwerpen de su
perheffing. David Luteijn, voorman van 
het Koninklijk Nederlands Landbouw 
Comitee (KNLC), geeft als kommentaar: 
„De invoering van de superheffing op 
zich betekent reeds een ernstig nadeel 
voor de gespecialiseerde Nederlandse 
melkveehouderij ten opzichte van kolle- 
ga’s elders in de EG. Als grootste expor

teur zijn we bovendien extra kwetsbaar 
voor een bevriezing van de bedrijfsont
wikkeling” . Het is ontroerend om te le
zen dat Luteijn ook aan de burgers 
denkt: „Op wat langere termijn gezien 
zal ook de konsument de negatieve ge
volgen merken. Immers, de bevriezing 
van de produktiestrukturen in de EG zal 
langzaam maar zeker de kostprijs extra 
opdrijven ten opzichte van andere be
langrijke produktiegebieden in Europa.” 
De standsorganisaties hebben zich niet 
altijd even duidelijk uitgelaten over al
ternatieven. Hun voorkeur neigt in de 
richting van een zwaardere medeverant- 
woordelijkheidsheffing, eigenlijk een 
prijsverlaging op alle liters.

RADIKALENKRANT/PPR/APRIL 1984/PAGINA 7

A
N

G
E

LO
 G

O
E

D
E

M
O

N
D

T



( adverten tie)

DE ASN GEEFT DEZELFDE RENTE
ALS IEDER ANDER.

MAAR DE ASN IS IEDER ANDER NIET
Als u spaart bij de Algemene Spaarbank voor Nederland weet u dat u goed zit met uw geld. En met uw geweten. Want de ASN 

is een ideële bank. Belegt uw spaargeld niet in landen met verfoeilijke regimes. Belegt uw spaargeld niet in dubieuze onroerend-goed 
projecten.

Sparen bij de ASN is óók een beetje meehelpen aan goede dingen zoals sociale woningbouw. Zoals sociale en culturele 
projecten ondersteunen.

Daarbij moet een klein misverstand uit de wereld geholpen worden: de gedachte dat een ideële bank wel eens minder rente 
zou geven. Niets is minder waar. Want bij de ASN zijn ze wel progressief, maar niet gek. Beleggen goed. Zeker. Veilig. En hebben dankzij 
een uitgekiend spaarsysteem (sparen via uw girorekening) niet de vele extra kosten van vele extra bijkantoren. Kleine bank, lage kosten, 
gewetensvolle beleggingen en... dezelfde rente die iedere andere bank u ook geeft.

Dat kan omdat de ASN niet vergelijkbaar is met iedere andere bank.

Sparen bij de ASN is sparen via uw girorekening. Doe het nü: u krijgt f 7,50 premie!
Als u voor 1 juli 1984 een spaarrekening voor uzelf opent met tenminste f 50,- als eerste inleg. Bij de ASN spaart u ook thuis. 

Via uw giroboekje. U spaart net zo snel of u neemt net zo makkelijk weer geld op als u een giro-overschrijving doet.
Meer weten? Vul snel de bon in.

Naam en voorletter(s): 
Adres:_____________
Postcode en woonplaats:

Wenst nadere inlichtingen over:*

□  de ASN in het algemeen
□  de ASN-spaarrekening, gekoppeld aan de postgirorekening
□  wenst tevens een formulier om een postgirorekening te openen
□  gewoon sparen (sparen zonder boekje)
□  de Vroeg-Bij-rekening (een unieke regeling voor jeugdigen 

t/m.17 jaar)
□  het jeugdsparen De Zilvervloot (voor jeugdigen van 

15 t/m  20 jaar)

□  het termijnsparen (met opzegtermijn)
□  het depositosparen (met een vaste looptijd)
□  maandrente-depositorekening
□  hetbedrijfssparen
□  uitvaartrekening (voor hen die zich niet (meer) tegen uitvaart

kosten kunnen of willen verzekeren)

‘aankruisen wat u wenst.

Zenden in open enveloppe zonder postzegel aan Algemene 
Spaarbank voor Nederland, Antwoordnummer 1188, 
2 5 0 0  VB Den Haag. U kunt ook bellen 070-470181. Of ons 
bezoeken: Rijnstraat 28, Den Haag (vlak bij het Centraal Station),

A lgemene Spaarbank voor N ederland
DE ANDERE BANK MET DEZELFDE RENTE



De belangenbehartiger van de jonge 
boeren en boerinnen, het Nederlands 
Agrarische Jongeren Kontakt (NAJK) 
komt met een uitgewerkt alternatief: het 
middenbedrijvenbeleid. In het midden- 
bedrijvenbeleid is behoud van de agrari
sche werkgelegenheid en een redelijk in
komen in de landbouw mogelijk en er 
kan meer rekening worden gehouden 
met dier en milieu. Door middel van een 
samenhangend struktuurbeleid moet 
vrijkomende produktieruimte, die door- 
afvloeiing of ruimte op de markt ont
staat, terecht komen bij de kleine en 
middelgrote bedrijven. Bedrijven van 
voldoende omvang moeten niet verder 
groeien. Vanuit deze visie heeft het 
NAJK gereageerd op de superheffing. 
Het NAJK heeft gekozen voor superhef
fing op meerproduktie. De vicieuze cir
kel wil het NAJK doorbreken door een 
prijsverhoging te geven voor de liters 
die beneden de superheffingsnorm gele
verd worden. Bij een hogere prijs valt de 
noodzaak voor produktievergroting 
weg. Kostenstijgingen kunnen door 
prijsverhogingen goedgemaakt worden. 
De kleine doch aktieve groep boeren in 
de Werkgroep Beter Zuivelbeleid (WBZ) 
bepleit al jaren een stelsel van produk- 
tiebeheersing per arbeidskracht met een 
prijsverhoging.

Ook de PPR-fraktie in de Tweede Ka
mer heeft zich in een notitie (januari 
1984) uitgesproken voor een middenbe
drijvenbeleid. De prijzen voor de boer 
en de konsument zullen omhoog moeten: 
„Gezien de hoge sociale en andere ’kos
ten’ van het huidige beleid achten wij 
een dergelijke verhoging in principe on
aanvaardbaar. De laagste inkomens
groepen zouden daardoor echter niet on
evenredig zwaar mogen worden belast. 
Wij zouden graag zien dat de afdeling 
konsumentenzaken van de SER hierover 
binnen afzienbare tijd advies uitbrengt” . 
Dét is de keuze die voorligt. De 'race 
zonder finish’ in de landbouw voort la
ten duren met nare gevolgen voor de 
werkgelegenheid, de boerengezinnen, 
het milieu en de voedselproduktie in de 
Derde Wereld. Of een rechtvaardiger 
landbouwbeleid, waarin ’de witte mo
tor’ weer gewoon 'gezonde melk’ mag 
heten.
Overigens zal het met de hogere kosten 
voor de konsumenten meevallen. Een 
EG-prijsverhoging van 10% voor land- 
bouwprodükten die onder de marktor
dening vallen, doet het gehele voedsel
pakket ongeveer IV2 tot 2% in prijs stij
gen. De kosten van levensonderhoud 
stijgen hierdoor met 0,4 tot 0,5%! Als er 
2% minder melk geproduceerd wordt, 
kunnen de boeren van de uitgespaarde 
afzetsubsidies een prijsverhoging var/ 
6% krijgen. Het is maar hoe we die witte 
motor gebruiken.

= K L A A S - W Y B 0  VAN DER HOEK

STICHTING
RADIKALEN VORMING 

PROGRAMMA 
EERSTE HELFT '8 4

mmsum sicmimmii'
Vanuit een gezam enlijk initiatief van d e  
vormingsinstituten van CPN, PPR en PSP 
zal e ro p  28 april a.s, een diskus- 
siedag plaatsvinden over Sociale Ze
kerheid in Nederland.
Ter diskussie staan een vijftal stellingen 
over d e  onderwerpen: w e l/g e e n  basis
inkomen, individualisering van  uitkerin
gen, sollicitatieplicht, het systeem van 
uitkeringen en d e  financiering van m o
gelijke initiatieven.
De d a g  beg in t om  10.30 uur m et een 
a lgem ene inleiding. Vervolgens w ord t 
er gediskussieerd in kleine g ro ep en  o p  
basis van d e  vijf stellingen, De diskus- 
siepunten en vragen d ie  in d e  g roe
pen naar voren komen w orden  's m id 
dags voo rge legd  aa n  een forum  b e 
staande uit vertegenwoordig(st)ers van 
d e  Tweede Kamerfrakties van  CPN, PPR 
en PSP.
Ter voorbere id ing  verschijnt er een  dis- 
kussiemap w aarin  d e  opva ttingen  die  
in d e  verschillende partijen hierover 
bestaan, in stellingen na d e r w orden 
uitgewerkt. O ok beva t d e  m a p  m eer 
a lgem ene informatie. Zij is te  bestellen 
door overm aking van ƒ 5 ,-  (inkl. po rto 
kosten en aanm e ld ing ) o p  postgiro- 
num m er 194240 t.n.v. PSP-Amsterdam, 
m et verm e ld ing van 'm a p  socia le  ze- 
kerhe id /aanm eld ing disk.dag 28 
april'). De m a p  w ord t da n  tijd ig  to e g e 
zonden.

Datum: za te rdag  28 april 1984.
Plaats: in he t CSB-gebouw, Kromme 
N ieuw egracht 39, Utrecht (vlakbij het 
Domplein).

Aanvang: 10.30 uur, v a n a f 10 uur koffie 
verkrijgbaar.
De d a g  duurt ongevee r to t 16 uur.

Kontaktpersoon: W outer Kaal, J. D. 
M eijerplein 25/2,1011 RG Am sterdam . 
Tel: 020/277445.

sjimme linksen de
VERZORGINGSSTAAT'
O p 12 mei a.s. w ord t er in Utrecht een
stud iedag georganiseerd w aarin  d e  
diskussie over lin k s  en d e  Verzorgings
staat" w o rd t voortgezet.
Centraa l staat o p  deze d a g  d e  vraag: 
Welke betekenis moet worden toege-. 
kend aan de verhouding marktsek- 
tor - kollektieve sektor in relatie tot 
linkse oplossingen voor de krisis? 
Programma: •  10 uu r-A a n ko m s te n  
koffie •  10.30 uur - O pen ing  en organ i- 
satoriese m edede lingen  •  10.45 uur - 
Inleiding door Paul d e  Beer, ekonoom  
bij d e  W iardi Beekman Stichting van  d e  
PvdA •  11.30 uur - Koffiepauze •  11.45 
uur - Inleiding do o r Folkert Catz, scho- 
lingsm edewerker bij d e  Industriebond 
FNV •  12.30 uur - Lunchpauze (zelf 
voor b rood  zorgen) •  13.30 uur - Dis
kussie in kleine g roepen  •  15 uur - 
Plenaire diskussie •  16 .3 0  uur - Afslui
ting.
De stud iedag w o rd t voorgezeten do o r 
Peter Jongepier, oud-lid  van  he t partij
bestuur.
Kosten: ƒ 10,-. voor o p g a v e  en infor
matie: SRV, Singel 277,1012 W G A m 
sterdam. Tel: 020/256046.

OPGAVEFORMULIER

H ie rb ij g e e f  ik  m i j  o p  v o o r  d e  S tu d ie d a g  'L inks  e n  d e  V e rz o rg in g s s ta a f ,  12 m e i  
1984, U tre c h t.

N a a m :______________________________________________:--------------------------------

A d r e s :----------------------------------------------------------------------------------------- --------------——

P o s tk o d e :_____________________ P la a ts :---------------------------------------------------------

T e le fo o n :----------------------------------------------------------------------------------------- ------------- —

D a tu m :  ________ ____________ ___________________________________________

H a n d te k e n in g :___ _____ ______ _________________________________________



GROEN:

DIE GRÜNEN KIEZEN VOOR GROEN PROGRESSIEF AKKOORD

EKOLOGISCHE 
GROEISTUIPEN IN  

D UITSLAN D
Het wordt de eenvoudige amateurpolitikus weer niet makkelijk gemaakt.

Gaat ’t nou goed of slecht met Die Grünen in Duitsland? Zijn de 
Europese Groenen nu voor of tegen het Groen Progressief Akkoord? Paul 

van der Hij den zet de zaken op een rij. En Roel van Duyn doet verslag 
van de Groene Bijeenkomst in Luik en de irritaties van een Groene Belg.

De problemen van Die Grünen waar ik ’t 
over ga hebben zijn interne partijproble- 
men zoals wij die op gezette tijden ook 
kennen. Een al te grote belangstelling 
ervoor zou wel door de vriendschappelij
ke relatie die we met ze hebben kunnen 
worden ingegeven, maar toch kunnen 
overkomen als bemoeizucht. Het gaat bij 
dit soort problemen goeddeels om inter
ne fraktie- en partijaangelegenheden. 
Als ze daar zelf in hun bladen openlijk 
over diskussiëren zal ieder van hen dat 
waarschijnlijk heel goed kunnen hebben. 
Als buitenstaanders er anders over 
schrijven dan dat ze volstaan met de fei
ten te vermelden, begint het al gauw op 
bemoeizucht te lijken. Nog erger wordt 
het wanneer we oplossingen zouden aan
dragen. Een dergelijke betutteling zou
den zij evenmin als wij verdragen.
Wat me wel in de afgelopen maanden is 
opgevallen, is dat er ook bij ons veel over 
wordt gepraat. Vaak een beetje schou
derophalend, alsof de interne strubbelin
gen het einde van de elektorale aantrek
kelijkheid van Die Grünen zouden heb
ben ingeluid. Als alle ongeluksprofeten, 
die mij dat telkens weer wilden duidelijk 
maken de uitslagen van de verkiezingen 
in Baden Würtenberg nu willen gebrui
ken om geen indianenverhalen meer te 
bedenken als er weer eens een akefietje 
aan de hand is, hebben we ons eindelijk 
onttrokken aan het verbinden van kon- 
klusies eraan op Telegraaf-nivo.

Bastian
Die Grünen hebben met hun rouleersys
teem willen bereiken, dat er geëxperi
menteerd werd om alternatieve poli
tieke- en leefmodellen ook op parlemen
tair nivo in de praktijk te toetsen. Dit 
zijn hun eigen woorden in een officieel 
kommentaar op wat er aan de hand is. 
Deze manier van omgaan met elkaar en

met het politieke bedrijf staat in volledi
ge tegenstelling tot wat binnen het parle
mentaire apparaat gebruikelijk is. Dat 
dit zou botsen hebben ze -  naar ze zelf 
zeggen -  tevoren ingekalkuleerd. Uiter
aard vormt dat rouleersysteem nu voor 
hun parlementariërs een grote belasting. 
Het was echter bedoeld als een experi
ment. Ook het ondergaan van die belas
ting hoort bij het experiment. Een expe
riment kan pas beoordeeld worden als 
het is afgesloten. Ludger Vollmer noemt 
die Rotation het grootste experiment op 
het gebied van theorieën over de demo- 
kratie sinds de oprichting van de Bonds
republiek.
Gert Bastian is afgevaardigde in de 
Bondsdag. Hij heeft zijn lidmaatschap 
van de fraktie van die Grünen beëindigd, 
maar hij is lid van de partij gebleven en 
hij blijft zijn zetel in de Bondsdag bezet

ten. Hij kon het niet meer eens zijn met 
het rouleersysteem. Bovendien had hij 
problemen met de fraktieondersteuning 
door het fraktieburo. De mogelijkheden 
om effektief te werken waren naar zijn 
oordeel onvoldoende. Met name ervoer 
hij het ontbreken van voldoende weten
schappelijk gekwalificeerde mensen als 
een probleem. Hij trok uit een en ander 
voor zich zelf de konklusie, dat hij zijn 
medewerking aan de fraktie moest op
zeggen -  maar zijn mandaat stelde hij 
niet ter beschikking. Nu ontstaat voor 
Die Grünen het gevaar dat wanneer zijn 
voorbeeld zou worden gevolgd door nog 
een lid van de fraktie, het overblijvende 
aantal niet meer voldoende is om volgens 
de orde van de Bondsdag nog als een 
volwaardige fraktie te kunnen meedoen 
aan het parlementaire werk. Die Grünen 
eisen nu dat hij wel zijn mandaat ter 
beschikking stelt.
Een mandaat, zeggen ze, is geen beloning 
voor politieke aktiviteit. Anderen, die 
zich evenzeer hebben ingespannen -  ook 
al was dat niet zo effektief in de publici
teit -  en die ook hun bestaanszekerheid 
op het spel hebben gezet, worden ook 
niet beloond, zelfs eerder gestraft.
Het mandaat van Gert Bastian had de 
funktie inhoudelijke facetten van groene 
politiek door zijn persoonlijke individu
aliteit duidelijk te maken. Als hij daar
voor niet meer ter beschikking is, moet 
hij aftreden, aldus de partij in een offici
eel kommentaar. Ze voegen eraan toe dat 
ze van Gert Bastian eisen, dat hij de 
uitspraak dat bij die Grünen een dikta- 
tuur van inkompetentie en van de basis 
heerst terugneemt.
Ook over wat er aan de hand is met het 
kompromis over samenwerking tussen 
die Grünen en de SPD in Hessen wordt 
onderling in de partij heftig gediskussi- 
eerd. De Hessische Grünen zijn een kom-
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De zes meisjes die de leiding van de Grünenfraktie hebben overgenomen

promis aangegaan zonder dat er naar het 
oordeel van de Bundes-Grünen voldoen
de groen in het overeengekomen pro
gramma is afgesproken. Het partijbe
stuur heeft in deze zin duidelijk stelling 
genomen. Men is vooral bevreesd, dat de 
SPD erop uit is om door kompromissen 
naar het Hessische model te sluiten Die 
Grünen monddood te maken, zodanig, 
dat er van groene politiek niets meer 
terecht komt en de SPD gaat strijken met 
de elektorale aantrekkingskracht van 
Die Grünen.
Een groot diskussiepunt van Die Grünen 
onderling is nu, hoe zich de uitspraken 
van het partijbestuur verdragen met de 
ideeën over basisdemokratie.

Splijtstof
Intussen hebben Die Grünen in Baden 
Würtenberg klinkende suksessen ge
boekt, ondanks de sombere voorspellin
gen die men ook bij ons naar aanleiding 
van het onderling gekrakeel kon beluis
teren. De groene beweging in Europa zou 
hieruit hoop moeten putten voor wat ons 
te wachten staat bij de Europese Ver
kiezingen, maar er zijn groenen die zich 
over deze verwachtingen zorgen maken. 
Voor het Groen Progressief Akkoord is 
het bijzonder gelukkig, dat de samen
werking met Die Grünen voorbeeldig 
verloopt. Zij vertonen net als wij een 
rijke schakering aan inbreng van pacifis
ten, radikalen, ekologen, mensen uit de 
vredesbeweging, feministen, mensen uit 
de sociale strijd enzovoort. Zij voelen 
zich in Europa duidelijk verwant aan ons 
Groen Progressief Akkoord en hebben

dat ook nadrukkelijk in verklaringen 
vastgelegd. Er is hoop voor een brede 
fraktie in het Europese Parlement op ba
sis van de programma’s van het Groen 
Progressief Akkoord en van Die Grünen. 
Op vrijdag 2 maart tot en met zondag 4 
maart waren we de gasten van Die Grü
nen in Karlsruhe. Ze hielden er hun Bun- 
desdelegiertenkonferenz ter voorberei
ding van de Europese Verkiezingen. Er 
werd een verkort programma vastgesteld 
en de kandidatenlijst werd opengesteld. 
Maar er speelde meer. De vrijdagavond 
was door Die Grünen gereserveerd voor 
een beraad tussen alle groene partijen in 
West-Europa. Ze waren er dan ook nage
noeg allemaal. Alleen de zich De Groe
nen noemende Biermangroep, die zich in 
december heeft afgescheiden van het 
Groen Platform, was er niet. Ze bleken 
niet te zijn uitgenodigd.
Wij betreuren het niet uitgenodigd zijn 
van de kleine Nederlandse Groenen -  
vooral omdat we al snel in de gaten had
den dat er iets broedde in de gelederen 
van het Europese groen.
De Belgische woordvoerder, die stelde te 
spreken namens de andere Europese 
groene partijen, liet er geen twijfel over 
bestaan: Die Grünen hadden boosaardig 
gehandeld door de Biermangroep niet uit 
te no'digen, want zij waren opgenomen in 
de Brusselse Koördinatie. Dit in tegen
stelling tot het Groen Progressief Ak
koord, want dat was niet groen maar 
rood. Er ontsponnen zich heftige diskus- 
sies. De Brusselse Koördinatie moest wel 
toegeven dat ons programma een niet te 
miskennen groen programma was, maar

de deelnemers aan het akkoord en met 
name de deelnemende partijen waren 
niet te vertrouwen. Het waren -  zoals de 
woordvoerdster van de Engelse Ecology 
Party het uitdrukt left uhrag-partijen en 
daar kon je als groenen onmogelijk mee 
samenwerken, laat staan dat je ze kon 
vertrouwen als ze zoals in Nederland een 
programma hadden aangenomen dat als 
twee druppels water leek op het eigen 
programma van de Brusselse Koördina
tie. Het ging niet om de mensen die op de 
lijst van het Groen Progressief Akkoord 
stonden, die waren wel te vertrouwen. 
Hoe ze dat overigens wisten werd niet 
geheel duidelijk.
De diskussies zetten zich tot diep in de 
nacht voort en aan het ontbijt laaiden ze 
weer op. Er is tijdens die drie dagen door 
de Belgen en de Engelsen over niets an
ders gesproken. Ze waren duidelijk naar 
Karlsruhe gekomen om te bereiken, dat 
het Groen Progressief Akkoord door de 
Duitse Grünen niet als samenwerkings
partner zou worden aanvaard en dat die 
zich wel zouden scharen achter de Brus
selse Koördinatie.

Beducht
Het probleem zat vooral in een diepge
worteld wantrouwen in wat zij noemen 
de industrial parties, zoals de CPN, de 
PSP en ook de PPR. De socialistische en 
de radikale partijen zijn een reaktie op 
de industriële maatschappij en dus niet 
groen. Het gegeven dat ze ondanks welk 
programma ze ook zouden aksepteren 
nooit groen konden worden, werd zo 
stellig verkondigd, dat het ons bezorgd 
maakte. Ze waren uiterst beducht voor
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besmetting in de ogen van hun elektoraat 
als ze ons als partner zouden aanvaar
den. In hun landen zou het nooit begre
pen worden als zij een verbintenis aan
gingen met een 'kartel’ waar kommunis- 
ten aan meededen. Wij konden praten als 
Brugman, het mocht niet baten.
Maar onze gastheren Die Granen, trok
ken ze niet over de streep. Toch hadden 
de Brusselaren hun zaakjes goed voorbe
reid. Ze hadden de kennelijke bedoeling 
hun verlangens in het kongres van Die 
Granen aan de orde te stellen in de hoop 
dat ze het kongres meekregen. Er werd 
gelobbyd bij het leven. Nieuwe leden van 
de Bundesvorstand, het partijbestuur 
van Die Granen, werden apart onder 
vuur genomen en ze deelden kwistig hun 
informatiemateriaal uit aan de kon- 
gresgangers. Ze hadden zoveel informa
tiemateriaal bij zich, dat ze aan de grens 
problemen hadden gehad met de douane 
-  naar ze me zelf vertelden.

In alle diskussies klonk als de grootste 
zorg van de Brusselse Koördinatie door, 
de angst dat Die Granen tijdens de kam
panje voor de Europese Verkiezingen 
openlijk de zijde zouden kiezen van het 
Groen Progressief Akkoord, terwijl zij 
zelf in januari op zich hadden genomen

de Biermangroep te ondersteunen.
Wat is dat nu, die Brusselse Koördinatie? 
Al sedert de vorige verkiezingen voor het 
Europese Parlement ontmoeten elkaar in 
Brussel een aantal groene en radikale 
partijen om met elkaar te spreken over 
zaken die voor groenen in Europa van 
belang zijn. De PPR heeft aan dit overleg 
van meet af aan meegedaan. Er heerste 
een vrij grote programmatische eensge
zindheid. Alleen over de te volgen strate
gie werd men het vaak niet eens.
De Belgen verlangden een uitgebreid 
groen programma voor Europa. Zij wen
sten bovendien een vrij strakke koördi
natie, waarvan de hoofdzetel in Brussel 
zou zijn gevestigd. De radikale partijen 
van Nederland en Italië en Die Grünen 
zagen een en ander niet zo duidelijk zit
ten. Het overleg werd opgeschort. De 
groene partijen gingen echter onder el
kaar verder. Men vond een titel om de 
Nederlanders en Italianen buiten spel te 
zetten. Ze heetten immers niet groen, 
maar radikaal. Die Grünen leverden in 
dit verband een probleem op. De Belgen 
konden het niet maken ook hen tot niet 
groen te verklaren. Zij bleven uitnodi
gingen voor de bijeenkomsten in Brussel 
ontvangen en namen er ook aan deel. 
Toen echter in januari van dit jaar de

Europese Koördinatie werd opgericht 
maakten Die Grünen er geen deel van 
uit, met name omdat ze het met de plan
nen voor het uit te brengen manifest niet 
eens 'waren en omdat de Koördinatie het 
Groen Progressief Akkoord en de PPR 
uitsloot.
Die Grünen zijn niet tegen elke vorm van 
koördinatie, maar zij vinden dat die 
moet open staan voor alle groene, ekolo- 
gische, alternatieve en radikaal-demo- 
kratische groepen en partijen. Ze hebben 
dat bij herhaling duidelijk uitgesproken. 
Merkwaardig in het geheel van de Brus
selse Europese Koördinatie is, dat ze van 
elk land slechts één groene partij aksep- 
teert. Voor Nederland werden dat De 
Groenen. Die hadden zich direkt na hun 
afscheiding van het Groen Platform in 
december bij de Brusselaren aangemeld. 
Dirk Janssens, de algemeen sekretaris 
van AGALEV, die ook optreedt als se- 
kretaris-generaal van de Europese Koör
dinatie, heeft trouwens het hele proces 
van afscheiding 'begeleid’ . In Frankrijk 
wilden twee partijen meedoen. De Brus
selse groep stond er echter op dat die 
twee partijen zich eerst tot één verenig
den. Dat is ook gebeurd. In Luik werd 
door de Koördinatie aan de Nederlan
ders grootmoedig aangeboden, dat zij

EN IN  VLAANDEREN
Midden in het grijsgrauwe Luik kondig
de een groot groen bord in zes talen het 
eerste kongres van ’De Europese Groe
nen’ aan. Tien groene partijen en bewe
gingen uit evenzoveel landen kwamen 
bijeen om zich te verbinden. Tot wat? 
Daarover liepen de meningen uiteen. 
Zoiets als een Internationale van ’zuiver’ 
groene partijen, was de opzet van voor
zitster Sarah Parkins, lid van de Engelse 
Ecology Party. Een nee tot een Europees 
verbond van groenen met een open ka
rakter, was de gedachte van de vertegen
woordigers van het partijbestuur van 
Die Grünen.
Wij kwamen met z’n drieën: de weinig 
verwachtingen koesterende delegatie 
van het Groen Progressief Akkoord uit 
Nederland. Bart van Bolhuijs van het 
Groen Platform, Paul van der Hijden van 
het PPR-partijbestuur en ik. Zonder of
ficiële uitnodiging. Slechts door Die 
Grünen telefonisch „herzlich eingela- 
den” . Hoewel die zelf ook maar als 
'waarnemer’ aanwezig waren.
Inderdaad was de stemming jegens ons 
aanvankelijk ijskoud. Vooral de Belgen 
verkeerden in de waan dat het Groen 
Progressief Akkoord een links komplot 
was om misbruik te maken van het be
grip groen. „We mogen ons gezamenlijk 
programma niet door iedereen laten on
dertekenen,” riep Jonathan, een fiere 
spreker van dezelfde Ecology Party, in 
mijn richting. „Dan halen we linkse tra

ditionalisten binnen waardoor ons pro
gramma in feite waardeloos wordt.” En 
hij oogstte daarmee die eerste avond een 
applaus dat bij ons niet lekker aankwam. 
Wie had hen dat beeld van ons inge
prent? Die waren aanwezig. Het waren 
de Hollanders die zich destijds bij het 
sluiten van het Groen Progressief Ak

koord (tussen Groen Platform, PPR, PSP 
en CPN) afgescheiden hadden van het 
Groen Platform. Die een soort van dolk- 
stootlegende over het Groen Progressief 
Akkoord verspreiden om hun partij een 
bestaansgrond te verschaffen. Een splin
terpartij die ze ’Gras’ noemen, zoals het 
er op dit moment naar uit ziet.
De mensen van Die Granen moesten 
niets hebben van die houding jegens ons. 
„Het Grün Progressif Akkord uit Hol
land vertegenwoordigt precies hetzelfde 
politieke spektrum als Die Grünen in de 
Bondsrepubliek” , beierde Ulli Tost met 
luide stem.
„Als het Akkord niet toegelaten wordt, 
verspert men in feite ook ons de toe
gang.” Maar hij kreeg daarvoor -  in dat 
stadium -  nog geen hand op elkaar. Ik 
wees er de vergadering in mijn beste En
gels (maar flink in de zenuwen) op dat de 
linkse, kleine partijen in Nederland in 
alle oprechtheid open staan voor de 
groene ideeën omdat de groene golf in 
ons land al in de jaren zestig was ingezet 
en dat er dus bij ons sprake is van een 
tweede groene golf, waar in andere lan
den zich nu pas zo’n eerste golf voordoet. 
Ik voelde geen weerklank.

Splitsing
De volgende ochtend begon het kongres 
officieel. Ongeveer 500 groenen met kop- 
telefoontjes voor de vertalingen vulden 
de zaal van het Palais du Congrès. „Wij
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GROEN:

ons behulpzaam wilden zijn tot één groe
ne partij in Nederland te komen. Zoiets 
kun je toch niet anders dan lief vinden. 
Een dergelijke zorg gaat overigens niet 
uit naar de Belgen. Daar heb je Agalev en 
Ekolo, die beide als afzonderlijke partij
en lid zijn van de Europese Koördinatie. 
Het Anders Gaan Leven strekt zich 
blijkbaar niet uit tot de taalstrijd. Ove
rigens heeft elke partij in Brussel één 
stem. Ook Die Grünen konden in de 
Koördinatie één stem uitbrengen. Er is 
immers voor alle landen van de Bondsre
publiek maar één partij.

Nederlaag
Voor het kongres in Luik had noch de 
PPR noch het Groen Progressief Ak
koord een uitnodiging ontvangen. We 
zijn er wel geweest, maar op uitdrukke
lijke uitnodiging van Die Grünen. Een 
lid van hun Bundesvorstand wachtte ons 
bij de ingang van het Palais des Congrès 
op om ons naar binnen te loodsen. Het 
hele kongres ging over niets anders dan 
over het Groen Progressief Akkoord van 
Nederland. Degenen die ons wilden uit
sluiten hebben zonder twijfel dit kongres 
als een gevoelige nederlaag ervaren, voor 
zover ze tenminste niet tot een ander 
inzicht zijn gekomen, wat voor velen ge-

lukkig wel geldt.
Na beëindiging van de tweede dag werd 
er besloten een kompromis-voorstel te 
formuleren. Onder druk van Die Grünen, 
die dat als konditie voor hun eigen deel
neming stelden, mochten we bij de for
mulering van de vele voorstellen die er 
werden gedaan op een gegeven moment 
ook iets zeggen. Zo kwam er een voorstel 
tot stand, waarvan we hierbij de origine
le Duitse tekst opnemen, omdat er na
derhand door een onjuiste berichtgeving 
in de Nederlandse kranten nogal wat 
misverstanden over in eigen kring zijn 
ontstaan.
Waar in dit voorstel gesproken wordt 
van ’Die Grünen in Europa’ is bedoeld: 
de Brusselse Koördinatie. Wat onder 
punt twee is gesteld over het zich niet 
mengen in de Nederlandse kampanje 
voor de Europese Verkiezingen geldt dus 
voor de Brusselse Koördinatie als zoda
nig en niet voor de afzonderlijke groene 
partijen in enig land. Dit punt is ove
rigens op mijn speciaal verzoek zo in het 
voorstel terecht gekomen. Het voorlig
gende voorstel moet nog worden goedge
keurd door de partijen in de verschillen
de landen.

PAUL VAN DER HIJDEN

KompromifSvorschlag der Partei DIE 
GRÜNÊN der Bundesrepublik, einge- 
bracht vom Bundesvorstand, der am 
Samstagabend, den 31. Marz ’84 gegen 
21.00 XJhr bei einem Treffen derVertreter 
der GRÜNEN IN EUROPA den Vertre- 
tern des Groen Progressief Akkoord in 
Holland unter dein Vorbehalt der Zu- 
stimmung der Organe der jeweüigen 
Parteien akzeptiert worden ist.

: 1. Dem hollandische Groen Progressief
: Akkoord wird von den GRÜNEN IN EU
ROPA die Unterzeichnung der gemein- 
samen Erklarung zur Europawahl am 17. 
Juni '84 gleichberechtigt eingeraumt.
2. DIE GRÜNEN IN EUROPA greifen in 
den hollandischcn Europawahlkampf in 
keinsterWeise ein, sondern nehmen eine 
neutrale Position ein.
3. DIE GRÜNEN IN EUROPA stimmen 
zit, nach der erfolgten Europawahl den 
hollandischen Groen Progressief Ak
koord als gleichbereChtigten Partner in 
die gemeinsame grüne Europaparla- 
mentsfraktion aufzunehmen. , ^
4. DIE GRÜNEN DER BRD unterzeich- 
nen ebenfalls auf Grand der o.a. Punkte 
die gemeinsame Erklarung zur Europa
wahl 1984, unter der Voraussetzung, dafi 
DIE GRÜNEN IN EUROPA in den Punk- 
ten 1. - 3. zustimmen.

groenen moeten samenwerken, maar we 
zijn hier niet bijeen om een Zevende In
ternationale te stichten,” zei Raymond 
Yans, schepen van Luik, in het licht van 
de televisieploegen. Toen hij, Ecolo-ver- 
tegenwoordiger, zijn openingsrede ge
sproken had zocht hij mij op. Of ik me 
hem niet herinnerde van het Provo-kon- 
cilie in Maastricht, in 1967? Hij kon zich 
onze frustratie over de koele ontvangst 
voorstellen. „Ge zijt meer groen dan 
Ecolo, maar ge hebt een verbond met de 
kommunisten gesloten,” verklaarde hij 
maar zei ons te willen helpen. Op mijn 
aandringen ging hij aan het werk om zijn 
partijgenoten voor te lichten over de 
aanvaardbaarheid van het Groen Pro
gressief Akkoord.
Na de officiële sprekers mochten Die 
Grünen nogmaals protesteren tegen onze 
uitsluiting, maar voor mij was er geen 
spreektijd. De perskonferentie wachtte! 
Zelden zijn op een perskonferentie meer 
misverstanden opgestapeld. Maurice 
Roelants, van Ecolo, hield vol dat het 
Groen Progressief Akkoord slechts uit de 
drie kleine, linkse partijen bestond. Jo
nathan beweerde over dit Akkoord dat 
het een kompromis was dat groen slechts 
schaden kon. Dirk Jansens, internatio
naal sekretaris, wilde me niet de gele
genheid geven een en ander recht te zet
ten. „Unverschamt,” brulde toen Ulli 
Tost. Eindelijk mocht ik de mikrofoon 
even, maar na drie woorden wilde Jan
sens die alweer terughebben. Voor de 
internationale pers was het duidelijk: 
Europees groen was gespleten in Die 
Grünen en het Groen Progressief Ak-

koord enerzijds en de andere groene par
tijen (inklusief ’Gras’) anderzijds. Jam
mer dat de journalisten op dit moment 
vertrokken.
Er moet toen iets van spijt zijn gekomen 
bij de dogmatici. Het kongres werd her
opend, waarbij Jonathan gewaagde van 
’sad feelings’. Tot m’n verbazing werd ik 
als eerste achter het katheder gevraagd. 
Over een gemeenschappelijke groene 
fraktie in Straatsburg, die open staat 
voor deelneming van verwante partijen, 
sprak ik: „Als de Europese groenen zich 
niet openstellen voor andere, program
matisch verwante partijen worden er 
kunstmatige scheidslijnen getrokken.” 
Er is ook een ekologische Marx. Over de 
CPN: dat die in een identiteitskrisis is en 
in een eerlijk proces van gedachteveran- 
dering, niet te vergelijken met de Belgi
sche of Franse kommunisten.
Een Oostenrijker riep op de koppen bij 
elkaar te steken -  die van ons erbij. De 
wil om tot een kompromis te komen was 
er ineens. In een hal schoven we dikke 
leren stoelen bijeen. Roland Vogt, bonds- 
dagafgevaardigde voor Die Grünen, 
spoorde de delegaties aan om tot elkaar 
te komen. „Maar als we met kommunis
ten in zee gaan dragen we medeverant
woordelijkheid voor de bezetting van Af
ghanistan!” riep een verontruste Frans
man nog, doelend op de CPN. Ik kon hem 
gerust stellen. Die tijd is voorbij.

Kompromis
We vonden elkaar op het volgende:
1. Het Groen Progressief Akkoord tekent 
desgewenst de verklaring van de Euro-

pese groenen op voet van gelijkheid. De
ze verklaring is op 23 januari 1984 in 
Brussel opgesteld. Een achttal groene 
partijen kondigen daarin aan samen op 
te trekken voor de Europese Verkiezin
gen. Wie verkozen wordt vertegenwoor
digt ook de groenen in landen waar geen 
groene zetel gehaald is.
2. De koördinatiekommissie van de Eu
ropese groenen stelt zich tijdens de ver
kiezingskampanje neutraal op met be
trekking tot ’de Nederlandse verhoudin
gen’! Dus geen partij trekken voor de ene 
of de andere groene klub.
3. Er is een principe-afspraak tussen Die 
Grünen, het Groen Progressief Akkoord 
een de andere Europese groenen om in 
één fraktie samen te werken in het Euro
pese parlement.
4. Die Grünen tekenen de verklaring van 
de Europese groenen op voorwaarde dat 
de punten één tot en met drie zijn verwe
zenlijkt.
Dit kompromis werd onmiddellijk aan
vaard door Die Grünen, door ondergete
kende van het Groen Progressief Ak
koord, de Miljöpartiet uit Zweden en de 
Ecology Party. Jonathan en ik gaven el
kaar een tevreden hand. De andere dele
gaties hadden geen volmacht om onmid
dellijk te beslissen, maar zeiden wel hun 
best te willen doen voor het voorgestelde 
kompromis. Dirk Janssens zag pips. En 
mopperde.
„Alle Grünen werden brüder,”  zeiden we 
tegen elkaar. En buiten leek het heel 
even of de regen wat minder zuur was.

_________ ____-  -  ROEL VAN DUYN
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V R O U W E N :

DRAAIEN OM EEN HETE BREI

HOE GOED IS UW 
HUWELIJK?

TEL DE PUNTEN OP 
EN BLADER DOOR!

Beter tien jaar analyseren dan 
op één dag de samenleving op- 
hangen aan een moeder van drie 
kinderen, een onwillige schei
kundeleraar en een voorzitter 
die niet naar vrouwen wil luis
teren. Rotterdams PPR-raadslid 
Els Boxhoorn -  zelf een meisje 
van goede kom-af -  reageert op 
het kongresstuk Feminisering.
Zonder nu eens echt nagedacht te heb
ben over wat de inhoud en vorm van een 
feminiseringskongres zou moeten zijn, 
leek het mij op voorhand een prima idee 
een dergelijk kongres te organiseren.
Dat bracht mij bij het lezen van het 
kongresstuk in de Radikalenkrant van 
februari direkt in de problemen. Kenne
lijk was ik niet de enige, want ook de 
voorbereidingskommissie heeft naar 
mijn smaak behoorlijk wat moeite ge
had uitgangspunten en doel van het 
kongres op papier te krijgen.
Om een voorbeeld te geven: wat moet er 
nu eigenlijk gefeminiseerd worden? 
PPR-leden, de partij of de samenleving? 
Uiteindelijk is er een stuk ontstaan 
waaruit slechts op te maken is dat het 
’ik-tijdperk’ ook in de PPR zijn intrede 
heeft gedaan en politiek kennelijk alleen 
dan goed is wanneer het uitsluitend 
voortkomt uit eigen gevoel en ervaring. 
De werkwijze die aktiecentra en kon
gres wordt voorgehouden gaat met on
geoorloofde vrijblijvendheid voorbij aan 
elke politieke konsekwentie. Bij zo’n 
stuk past een literatuurlijst waarop een 
boek van Simone de Beauvoir uit 1949 
(!) wordt aanbevolen. Een boek ove
rigens dat De Beauvoir zelf, in meer re
cente werken omschrijft als ’het werk 
van een meisje van goede kom-af die 
alle kans gehad heeft.’
Zij stelt tevens dat zij de kern van vrou
wenproblemen in de 'Tweede Sekse’ om- 
zeild heeft en derhalve toen niet koos 
voor feminisme. Zij is tot de overtuiging 
gekomen dat de klassenstrijd niet leidt 
tot de emancipatie van de vrouw en dat 
vrouwen alleen door hun lot in eigen 
hand te nemen, -  door feministisch te 
worden -  de oplossing van vrouwenpro
blemen kunnen bereiken.

Terug naar het kongresstuk. De voor
beelden die gekozen zijn wekken de in
druk dat wij -  PPR-leden -  onszelf moe
ten feminiseren. En dat het kongresstuk 
ons inzicht moet geven in ons eigen (on)- 
gefeminiseerde denken en handelen. Een 
soort damesblaadjeskwis: hoe goed is 
uw huwelijk, beantwoordt de vragen, tel 
uw punten op en blader door naar pagi
na 30 waar u de uitslag vindt. Pagina 30 
is in dit geval het kongres. Het oordeel 
dat daar wordt geveld moet, volgens de 
inleiding van het stuk dienen als uit
gangspunt voor officiële partijstand
punten. Standpunten waarover het kon
gres, eveneens konform de inleiding het 
vrij snel eens zal zijn. Oftewel: het kon

gres moet wat beter nadenken over uit
spraken die zij toch al doet of al gedaan 
heeft (zie ons programma).

Angst
Wellicht is het de bedoeling de politiek 
een menselijker en gevoeliger imago te 

Cverschaffen. Door maar voldoende over 
jezelf te praten zal de samenleving wel 
veranderen. Door maar voldoende over 
je angst voor kernwapens te praten zul
len ze wel verdwijnen en niet geplaatst 
worden. Natuurlijk spelen emoties en 
angsten een rol bij vraagstukken als fe
minisering en kernbewapening. Het is 
echter de taak van een politieke partij 
die gevoelens om te zetten in standpun-
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ten onderbouwd met goede politieke ar
gumenten. Want alleen argumenten lei
den tot die veranderingen die wij zo 
wenselijk achten. Dat argumenten en 
koele standpunten nu eenmaal abstrak- 
ter zijn dan persoonlijke gevoelens en 
ervaringen is een gegeven, maar wel een 
gegeven waar een politieke partij zich 
bij neer heeft te leggen. Beter goed ge
formuleerde standpunten dan als poli
tieke partij maar om de hete brei heen 
blijven draaien.
Daarbij komt dat de, middels voorbeel
den, bondig samengevatte maatschappij 
mij een ernstige versimpeling lijkt van 
de problemen waar vrouwen, mannen en 
jongeren in achtergestelde posities mee 
te maken hebben.
Beter tien jaar analyseren dan op één 
dag de samenleving ophangen aan een 
moeder van drie kinderen, een onwillige 
scheikundelaar en een voorzitter die 
niet naar vrouwen wil luisteren.

Ontwikkelen
Als de PPR dan toch een feminiserings- 
kongres wil houden dan zal ze zich eerst 
ter dege af moeten vragen welke groe
pen ze wil bereiken en welke openingen 
ze wil kreëeren.
Wat de vrouwenbeweging op dit mo
ment doet is niet aan de orde in het 
kongresstuk. Dat vrouwen in onze sa
menleving op zoek zijn naar meer gefe- 
miniseerde organisatiestrukturen, alter
natieven ontwikkelen voor de ouderwet
se manlijke hiërarchieke verhoudingen 
in leef- en werkomgeving doet blijkbaar 
niet ter zake voor een politieke partij. 
Dat jongeren het recht op werk in eigen 
hand aan het nemen zijn en overal in het 
land Wijers-achtige projekten opstarten 
waar zeer gefeminiseerd gedacht wordt 
over leiding en organisatie, over werk en 
vrije tijd is blijkbaar niet interessant 
voor een politieke partij. Toch zijn dit 
twee voorbeelden van ontwikkelingen 
die door de politiek opgepakt dienen te 
worden omdat het goede ontwikkelin
gen zijn, roldoorbrekend en ver
nieuwend. Wil dat enigszins kans van 
slagen hebben dan zal er zowel landelijk 
als plaatselijk iets aan de regelgeving 
moeten worden veranderd. Een taak 
voor een politieke partij als de PPR; die 
taak wordt middels het kongresstuk niet 
opgepakt.

Tenslotte nog dit. Ik weet niet precies 
welk lezerspubliek de voorbereidings- 
kommissie voor ogen had. Gezien de be
nadering en de schrijfstijl waarvoor ge
kozen is bij het schrijven van het kon
gresstuk was het misschien wel wense
lijk geweest indien men onder het kopje 
'Praktische Wenken’ achter de zin: 
Neem liefst voor elk onderdeel van de 
hierboven omschreven reakties een 
apart vel papier (A4) ook het formaat 
van A4 in centimeters vermeld was.
—  ELS BOXHOORN-BOQT

I 0 1 1  I
Verschenen is het eerste num
mer van jaargang twee van Ra- 
dikale Notities. Vanaf nu ver
schijnt Radikale Notities niet 
meer met thema-nummers, 
maar zal elke aflevering een in
teressante kollektie aan boeien
de artikelen bevatten. In dit 
nummer de volgende bijdragen: 
RIKY MARSMAN-COOPMANS 
(PPR-lid en ambtenaar bij de ge
meente Nijmegen) laat zien hoe 
op plaatselijk nivo op een posi
tieve en vruchtbare manier kan 
worden om gegaan met 'werken 
met een uitkering'.
ELS BOXHOORN (raadslid te 
Rotterdam) maakt duidelijk 
waar de PvdA en de klein-linkse 
partijen een andere w eg inslaan 
als het gaat om het behartigen 
van de belangen van de mensen 
in de wijk.
JOHN STEEGH geeft een helder 
overzicht van de diskussies en 
ideeën met betrekking tot de be
stuurlijke reorganisatie in Ne
derland. Voor historici: hij be
gint in vijftienhonderd-zoveel. 
LIDIE KOENEMAN en PAUL LU- 
CARDI waren in Utrecht op het 
eerste kongres van de Linkse 
Doorbraak. Zij geven hun im
pressies weer en schetsen een 
aantal mogelijke scenario's voor 
nieuwe vormen van linkse sa
menwerking.

JAN DIRX en HANS VERSTRAA-
TEN lazen het kongresstuk over 
feminisering en plaatsen daar 
de nodige kanttekeningen bij. 
Verder worden als gebruikelijk 
enige publikaties besproken en 
is een aantal berichten opge
nomen.
Nieuw in dit nummer is ook de 
illustratie. Eén pagina wordt ge
reserveerd voor een foto of teke
ning die aansluit bij een voor de 
PPR belangwekkende gebeurte
nis. Deze keer is de keus geval
len op een foto van Henk Walt- 
mans met ambtsketen.

Een abonnement op Radikale Notities kost ƒ 27,5Ö (vier nummers). 
Een los nummer kost ƒ 8,50 (inklusief verzendkosten).

Ik neem een abonnement op Radikale Notities met ingang van num
mer 1984/1.

Ik bestel nummer 1984/1 voor ƒ 8,50.

N a a m :...........................................................................................................

A d r e s :..........................................................................................................

Postkode: .....................................................................................................

P laats :..........................................................................................................

Opsturen naar Radikale Notities, Singel 277, 1012 WG Amsterdam.
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SERIE: HET WELZIJNSWERK ONDER DRUK (3)

EERSTE LIJN W EINIG PUN
Volksgezondheid valt sinds 
Brinkman óók onder het minis
terie van Welzijn. Wat zijn daar
van de gevolgen voor de miljar
den voor de gezondheidszorg? 
Vindt er afstemming plaats tus
sen het ’echte’ welzijnswerk en 
de reguliere gezondheidszorg? 
Vragen voor Bert Sweerts.

„Najaar 1983 verscheen de nota 'Volks
gezondheidsbeleid Bij Beperkte Midde
len’ van het ministerie. Er staat een aan
tal voornemens in, waar ik helemaal niet 
vies van ben.” Ben Sweerts uit Bunnik is 
lid van de werkgroep gezondheidszorg 
van de PPR. Hij werkt als koördinator 
voor ’S -l ’, een projekt dat samenwerking

in de eerste-lijnszorg helpt bevorderen. 
In die eerste lijn werken de hulpverle
ners bij wie je als patiënt/kliënt normaal 
gesproken het eerst met problemen te- 
. recht kunt en komt. Huisartsen, kruis
werk, gezinszorg, algemeen maatschap
pelijk werk.
„De voornemens zijn samen te vatten 
door het schetsen van een aantal ver
schuivingen. De eerste lijn krijgt meer 
prioriteit ten koste van de tweede-lijns- 
zorg. Extramurale voorzieningen krijgen 
meer kansen dan intramurale. Residen
tiële hulpverlening wordt teruggedron
gen ten behoeve van ambulante, en een 
deel van de professionele zorg moet wij
ken voor zelfzorg en mantelzorg.
„Dit alles geschiedt op basis van een 
mengelmoes van filosofie en geldtekor

ten. Al in de jaren zeventig waren er 3 
beleidsmakers die waarschuwden voor S 
de nadelige effekten van een steeds | 
grootschaliger en specialistischer geor- N 
ganiseerde gezondheidszorg. Mensen 
hebben meer behoefte aan een gezonde 
samenleving dan aan miljarden verslin
dende verzorgingsmaatregelen die de ef
fekten van een ongezonde maatschappij 
moeten opvangen. Binnen de PPR gold 
en geldt die opvatting uitdrukkelijk. We 
moeten dan ook konkluderen, dat binnen 
de gezondheidszorg de aandacht heel 
goed wordt verlegd.
„Zo worden pogingen in het werk gesteld 
het aantal specialistische verrichtingen 
terug te dringen. Een degressief belo
ningssysteem zou daaraan moeten bij
dragen; een soort superheffing voor spe
cialisten waarbij boven een bepaald aan
tal verrichtingen minder vergoed wordt. 
Hiernaast wordt de bouwaktiviteit voor 
ziekenhuizen en inrichtingen afgeremd. 
Anderzijds wordt in de eerste lijn de 
normpraktijk van huisartsen verlaagd 
van 2600 naar 2500 patiënten en mag het 
kruiswerk uitbreiden. De kraamzorg 
moet wel bezuinigen: het aantal dagen 
hulp na de bevalling wordt terugge
bracht met gemiddeld één dag. Terug
dringen van de intramurale zorg vindt 
plaats door de ligduur in ziekenhuizen te 
verkorten. Ook verwijzing door bijvoor
beeld de huisarts moet afnemen. Daar
voor zou een ander financierings-sys-

OP(NIEUW) NAAR DE 1000
Eind vorig j aar stond in de Radi- 
kalenkrant ook al dat de PPR- 
Jongeren duizend leden nodig 
hadden. Nodig voor het hehoud 
van de WVC-subsidie. En die is 
weer noodzakelijk voor het goed 
funktioneren van de PPR-Jon- 
geren.
Die subsidie hebben we behou
den. WVC heeft namelijk, on
danks het feit dat we geen dui
zend leden hebben, ons stijgend 
ledenaantal positief opgevat. 
Maar per 1 januari 1985 moe
ten we dat ledenaantal wel heb
ben. Voeg daarbij een aantal 
opzeggers plus jongeren 
die dit jaar 28 worden 
en het is ^  duide

lijk dat we nieuwe leden nodig 
hebben. Opnieuw naar de 1000. 
Ben je dus niet ouder dan 27 
jaar, stuur dan de bon in. Dat 
kost niets, behalve een kleine 
moeite. En al die PPR-leden die 
vorig jaar reageerden, bedankt. 
Ook niet-PPR-leden kunnen zich 
via het antwoordnummer als 
PPR-Jongerenlid opgeven of om 
informatie vragen.

Naam:____________
Adres:____________
Postkode en plaats:
Man/vróuw_______
Tel:_______________

. Wel/niet PPR-lid.
Geboortedatum:

Handtekening:

PPR-Jongeren: üook een [onije

Deze bon zonder postzegel in een open envelop sturen aan: 
PPR-Jongeren, Antwoordnummer 10718, 1000 RA Amsterdam.
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teem moeten worden ingevoerd, want nu 
hebben zowel huisarts als specialist be
lang bij verwijzen. De huisarts kost een 
verwijzing niets en hij is van een patiënt 
af; de specialist heeft er belang bij van
wege de vergoeding.
„De minister is verder van plan de am
bulante geestelijke gezondheidszorg te 
versterken in de hoop mensen langer uit 
inrichtingen te houden. Zo’n bevorde
ring van zelfstandigheid is behoorlijk 
goedkoper, want de residentiële zorg 
kost veel aan huisvesting en personeel. 
Dezelfde lijn wordt gevoerd bij bejaar
den. De vraag is daarbij wel, of je het 
aantal bejaardentehuizen kunt verlagen. 
Immers, zelfs bij gelijkblijvend potenti
eel zullen meer bejaarden langer zelf
standig moeten blijven, doordat hun 
aantal toeneemt. Verder is het niet zo 
positief, dat het terugdringen van de kol- 
lektieve uitgaven voor residentiële hulp
verlening mede gebeurt door de eigen 
bijdragen te verhogen. Zo worden dege
nen, die tóch op deze hulpverlening aan
gewezen zijn getroffen doordat deze kol- 
lektieve lasten 'geïndividualiseerd’ 
worden.
„De ontwikkeling naar mantelzorg (de 
hulp, die de onmiddelijke omgeving van 
een hulpvragende kan bieden) en zelf
zorg (stimuleren van eigen probleemop
lossing) wordt duidelijk ondersteund. Je 
ziet daardoor een beweging naar meer 
mondigheid van patiënten. Men wordt 
zich bewuster van eigen lijf en leed en 
laat zich niet alles meer aanleunen. Dat 
is een langzaam proces, waarbij hulpver
leners (zeker ook huisartsen) moeten 
worden omgeturnd. Het gaat niet om een 
ontwikkeling terug naar vroeger; we 
moeten verder vooruit. Het is tevens een 
taak voor hulpverleners zelf om dit 
emancipatieproces te stimuleren. Ik 
merk dat je na verloop van tijd met meer 
zelfverantwoordelijke hulpvragers te 
maken krijgt.”
Van belang is daarom tenslotte het voor
nemen van Brinkman om het maatschap
pelijk werk, de gezinszorg en de eerste
lijns gezondheidszorg in één zorgwet on
der te brengen. Bert: „Nu de Kaderwet 
Specifiek Welzijn is ingetrokken wordt 
de Wet Voorzieningen Gezondheidszorg 
uitgebreid met de maatschappelijke 
dienstverlening. Het positieve effekt 
daarvan is dat door de samenwerking 
huisartsen minder medisch ingesteld 
werkzaam zullen zijn en maatschappelij
ke problemen duidelijker laten meewe
gen bij hun diagnose.” Een open vraag is 
wél, wat het effekt van de nieuwe zorg
wet op de integratie van het welzijns
werk zelf is. Met name wanneer de maat
schappelijke dienstverlening landelijk 
en het kultureel werk plaatselijk gefi
nancierd zullen worden zou samenwer
king tussen déze werkvelden vertraagd 
kunnen worden.

=  JEROEN VAN URK

■ Op de bewaarschool die mijn zoon- 
J  tje frekwenteert en waar hij een rui-
■ me schakering aan besmettelijke 
m ziekten oploopt -  rode hond. water-
■ pokken, discipline, om maar 'ns wat
■ te noemen -  is ook een ouderkom-
■ missie. lammer genoeg is voor het
■ participeren daarin maar weinig 
™ belangstelling, dus ik had een kans
■ voor open doel om in dat kollege 
™ eens een ander geluid te laten ho-
■ ren onder het motto beter mijn ande- 
™ re geluid dan geen  ander geluid.
■ Het laten horen van een ander ge- 
m luid is immers één van de weinige
■ dingen waar ik nooit problemen 
m mee heb gehad. Toch heb ik niet 
“  meteen toegehapt, maar eerst eens 
m nagedacht over het nut van één en 
“  ander. Zoiets kost tijd en er zijn zo-
-  véél zinnige dingen te doen.

Al rap kwam ik tot de slotsom dat ik 
“  dat andere geluid maar beter voor 
“  me kon houden. Zo'n ouderkommis- 
"  sie is natuurlijk reuze gezellig. Eens 
I  in de zoveel tijd komen ze bij elkaar 
"  onder het genot van een kopje koffie 
.  af anderszins en bespreken allerlei 
“  ernstige problemen die je op een
-  school nou eenmaal kan hebben. 
“  Gebroken ruiten, jubilea van het
-  personeel, het tuinonderhoud, enzo- 
“  voort, enzovoort. Waarom zou ik
-  daar de sfeer gaan zitten bederven 
Z met gedram over medezeggen-
-  schap, invloed op lesinhoud of een 
I  stem bij het ontslagbeleid? Een an-
-  der geluid laten horen is leuk, me- 
I  dedogen met de toekomstige luiste- 
“ ' raars nog leuker.
-  Geheel in strijd met deze opvatting 
“  worden wij, gewone PPR-leden op-
-  geroepen ons in te spannen voor de 
Z  kampanje van het Groene Monster-
-  verbond. Ook in Straatsburg moeten 
I  we een ander geluid laten horen!
-  Waarom de vier lijsttrekkers zich
1 dan aan een werk-/trainingsdag 
~ moesten onderwerpen om overeen-
-  stemming over toon en inhoud te
2 bereiken is me een raadsel, hoe
-  meer andere geluiden hoe beter zou 
Z je zeggen. Nee, dat andere geluid is
-  als motivatie om mee te dingen 
I  naar Europluche te mager. Er moet
-  iets anders achter steken.
_ Wegpromoveren van lastige partij-
-  genoten zoals bij de PvdA? (Johan 
“  van Minnen had weer niet in de

gaten dat een onverkiesbare plaats ■ 
in feite een kompliment betekent!) B 
Als ik zo onze lijst afkijk kan ik me ■ 
dat nauwelijks voorstellen. ■
Testcase voor toekomstige samen- 5 
werkingsmodellen? Ook al niet lo- ■ 
gisch. Na de verkiezingsnederlaag J 
van 14 juni wijten groenen het aan ■ 
de deelname van CPN en PSP, ro- J 
den aan de deelname van de groe- ■ 
nen en ik aan het scherpe inzicht „  
van de linksradikale kiezers. ■
Wat zou het dan kunnen zijn? Ik ■ 
pakte de brief van de leiding van ■ 
het monsterverbond er nog eens bij m 
en ja hoor, daar stond het antwoord: ■ 
Deze verkiezingen zullen, ondanks ■ 
dat wij het leuk vinden, een rol spe- "  
len in de nationale politieke verhou- ■ 
dingen; als PvdA en GPA samen 13 B 
van de 25 zetels halen is dat onmis- ■ 
kenbaar een signaal aan dit kabi- Z 
net. Allereerst is het op zo'n manier “  
geven van signalen net zoiets als m 
het nemen van een abonnement op m 
Libelle om de redaktie van de Radi- _ 
kalenkrant te bewegen in het kader “  
van de feminisering meer recepten, «  
huishoudelijke tips en breipatronen “  
op te nemen. Daarnaast is genoeg- -  
zaam bekend wat de regering-L. “  
met signalen uit de samenleving -  
doet. Na dit signaal zullen VVD en Z 
CDA wel uitkijken hun kabinet naar ”  
huis te sturen, want bij de volgende Z  
verkiezingen zijn ze dan hun meer- “  
derheid kwijt! Wanneer de VVD bij — 
de Euroverkiezingen een meerder- “  
heid haalt hebben we pas een sig- -  
naai waar we wat mee opschieten! “  
Als PvdA en GPA 13 van de 25 zetels -  
halen is dat een aardige stimulans ~ 
voor de progressieve meerder- -  
heidsgedachte, lees ik verder. Da's I  
een mooi signaal, denk ik dan, zo'n ~ 
progressieve meerderheid is dus Z 
haalbaar. Wim de Boer als onder- “  
handelaar, een kiesdrempel van 4% Z 
en klaar is Kees. We weten nu wat ~ 
ons te doen staat. -
Nee, als ik een signaal wil geven is ~ 
dat een signaal aan het Europarle- -  
ment dat duidelijk maakt dat wij I  
Nederlanders niet naar de stembus -  
komen voor de verkiezing van een I  
volksvertegenwoordiging zonder -  
zeggenschap. Een opkomst van 0% _ 
lijkt me een uiterst adekwaat sig- ~ 
naai. Goede kampanje! —
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DISKUSSIE OVER EKOLOGIE

K A N T  NOG W AT WORDEN 
NA DE MIDDELEEUWEN?

In de 14e eeuw waren de mensen nog gelukkig en één met de natuur

Roel van Duyn besprak de Groe
ne Filosofie. Vice-voorzitter 
Jaap de Jong had ’t over die weg 
van Rede en Logika. Jan Dirx 
heeft het over beide visies naar 
aanleiding van de PPR-diskus- 
siedag over ekologie.

Inleider 1: „Een konsekwente ekologi- 
sche PPR is er één met vele wortels en 
takken, niet kapot te krijgen door zure 
regen of patriarchaat.”
Inleider 2: „De enige positieve formule
ring die aanvaardbaar is voor de PPR is: 
de PPR is een verzameling nee-zeggers.”

Aan het woord zijn twee stereotypen van 
de lost generation van de jaren zestig -  
Roel van Duyn en Jaap de Jong. Roel de 
bevlogen, aanvallende, vernieuwende en 
publiciteitsgevoelige alternatieveling; en 
Jaap de degelijke, defensieve, organise
rende en wat verlegen libertair- socialist. 
Toen de eerste vanuit ’s-Gravenhage 
naar Amsterdam reisde om rond het 
Lieverdje te gaan dansen, zette de twee
de in datzelfde ’s-Gravenhage de alter
natieve hulpverlening op poten. Toen de 
eerste het Amsterdamse stadhuis ver
ruilde voor een Groninger boerderij, was 
de tweede -  als vice-voorzitter -  in ge
vecht over plaats en karakter van de PPR 
in de Nederlandse politieke verhoudin
gen. En nu de eerste naar Straatsburg 
wil, is de tweede -  als vice-voorzitter -  in 
gesprek over plaats en karakter van de 
PPR in de Nederlandse politieke verhou
dingen.
Samen traden ze op tijdens een door de 
SRV georganiseerde studiedag over ’eko- 
logisch denken en de PPR’. Roel vond het 
ekologisch denken -  door hem genoemd 
groene filosofie -  een basis voor de PPR; 
Jaap vond dat niet. Deze konklusies, die 
nauwelijks schokkend genoemd kunnen 
worden voor mensen die de twee inlei
ders kennen, zijn niet bijster interessant. 
Interessant is wel het geheel aan argu
menten dat gebruikt wordt om de kon
klusies te onderbouwen.
Voor Roel van Duyn begint de verloede
ring van onze maatschappij en samenle
ving aan het eind van de middeleeuwen, 
als het nieuwe tijdperk -  de verlichting -  
aanbreekt. De samenhang van alles met 
alles, hetgeen kenmerkend was voor het 
Griekse denken en christelijk denken in 
de middeleeuwen, werd doorbroken door 
de filosofie van Descartes en de weten
schap van Newton. De mens stelde zich

zelf tegenover de wereld, de kuituur 
kwam tegenover de natuur te staan en de 
natuur werd instrumentalistisch bena
derd. De natuur was niet meer de door 
God gegeven ordening van het geheel der 
dingen, maar de natuur werd nu iets dat 
door de mens ten behoeve van eigen nut 
gebruikt en gevormd kon worden. Dat 
leidde, aldus Roel, tot uitbuiting en mis
vorming. We moeten terug naar het ‘oude 
denken’, opnieuw alles met alles in sa
menhang zien. Voorwaarde daarvoor is 
dat we afstand nemen van rationaliteit 
en logika, want dat zijn de kategorieën 
waarin dat verguisde 'nieuwe denken’ 
gestalte krijgt. En het is mooi meegeno
men in het kader van de feminisering dat 
we rationaliteit en logika overboord zet
ten, want dat zijn toch maar mannelijke 
waarden met seksistische uitwerking, al
dus Roel. Als alternatief formuleert hij 
een mystieke opvatting over de werke
lijkheid: de aarde als levend wezen, als 
moeder ’in wiens huid de mensen frieme
len om haar oppervlak gezond en schoon 
te houden.’

Mystiek
In zijn kritiek op deze ekologische bena
dering van de werkelijkheid gaf Jaap te
recht aan dat de grootste fout van de 
ekologie is het niet onderkennen van het 
specifieke dat het mens-zijn onder
scheidt van het niet-mens-zijn. De sa
menhang van alles met alles kan nooit 
begrepen worden als een samenhang van 
gelijkwaardige elementen, maar slechts 
als een samenhang in hiërarchische ver
houdingen. De mens neemt daarin als

bewust handelend wezen de hoogste 
plaats in. Centraal in het kommentaar 
van Jaap stond het begrip vrijheid. Hij 
verweet de ekologisten dat zij de mense
lijke vrijheid inperken door de mens te 
binden aan wetten die uit de niet-mense- 
lijke werkelijkheid (de wereld van de le
vende en de wereld van de niet-levende 
dingen) komen.
Evenals hun geschiedenis zich voltrok op 
twee totaal verschillende nivo’s, zo vol
trok het debat tussen Roel en Jaap zich 
op twee nivo’s die geen raakvlakken 
hadden. De een verwerpt rationaliteit als 
een zinvolle kategorie om over de werke
lijkheid te praten, terwijl de ander pro
beert 'langs de weg van rede en logika 
een standpunt te ontwikkelen.’
Beiden vergeten daarbij dat elk mense
lijk denken en handelen gekenmerkt 
wordt door een rationeel en een irratio
neel moment. Aan de basis liggen (voor
oordelen die hun begronding alleen vin
den in een geloof of overtuiging. Zelfs bij 
wetenschappelijke socialisten is het 
mystieke moment bepalend. Want wat 
anders dan een mystiek moment is het 
geloof in het bestaan van de menselijke 
vrijheid? Zeker als die vrijheid weer (ge
deeltelijk?) ontkend wordt door de eko- 
nomische verhoudingen als determine
rend voor menselijk handelen te kenmer
ken, zoals Jaap de Jong niet kon nalaten 
ook nu weer voorzichtig in zijn verhaal 
te betogen.
Rest de vraag: Is de lost generation echt 
verloren of valt er nog iets te rédden?

-  JAN DIRX
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WOENSDRECHT

HET VINDEN VAN EEN TOVERFORMULE IS GEEN 
eenvoudige zaak, maar u moet niet den
ken dat onze minister-president de enige 
is die last heeft van al die mensen die 
geen kernwapens willen. Neem nu de 
heer Baartmans. Hij is een lokale kapi
tein der industrie te Woensdrecht. Hij 
vertegenwoordigt het bedrijfsleven dat 
zich ten tijde van de bloeiende wel- 
vaartsjaren rond de vliegbasis vestigde. 
Hij maakt moeilijke tijden door. Hij en 
vele van z’n kollega’s menen dat het Vre- 
desaktiekamp het bedrijfsleven van het 
dorp schade berokkent. Dit is nog niet zo 
erg. Voor de werknemers die elke dag 
weer op hun fiets langs het kamp rijden 
werkt het ’erg demoraliserend’ . Dit is 
bijkans dramatisch. „Als ik in zo’n kamp 
zou willen gaan,” zegt Baartmans, die 
naar men begrijpt nooit in zo’n kamp zou 
willen gaan, „dan moet ik vrije dagen 
opnemen. En het is één grote vuilnis
belt.” Dit is tragiek. Die aktievoerders 
voor de vrede hebben niet eens werk. . . 
missen het fatsoen om bij hun tenten en 
karavans een betegelde badkamer aan te 
leggen. . . demoraliseren fietsende werk
nemers. . . Baartmans zou zelfs durven 
zweren dat ze allemaal van boven de 
Moerdijk zijn.

Eén troost rest deze kapitein. Komen de 
raketten in Woensdrecht, dan is het vol
gens het IKV zeker dat er nukleaire mu
nitie meekomt. Er wordt rekening ge
houden met de bouw van een kernwa- 
penopslagplaats voor ongeveer zestig 
kernbommen. Hetgeen betekent dat in 
een straal van zeshonderd meter om de 
opslagplaats elke bebouwing verboden

wordt. De ondernemers kunnen dan 
plaatsmaken voor de Amerikanen.

BAARTMANS! LET OP! U HEEFT DE AFGELOPEN 
tijd al de meest verschrikkelijke dingen 
meegemaakt. Aktievoerders lieten bal
lonnen op bij de vliegbasis. In de straten 
van Hoogerheide gaven ze een gratis 
voorstelling van wat er zou geschieden' 
als de bom was gevallen. Ze hadden 
plannen om met brood, wijn en kaas op 
de vliegbasis te gaan picknikken. Begin 
juni worden drie dagen lang de wegen 
naar de vliegbasis geblokkeerd. En in de 
tweede week van mei wordt u -  niet te 
vergeten uw kollega’s en fietsende werk
nemers -  gekonfronteerd met diverse ak- 
ties waaraan kerk, scholen, ambtenaren, 
politici, vakbonden, kunstenaars, vrou
wen, jongeren enzovoort deelnemen. Al
les en iedereen lijkt zich tegen u te keren.

HET IS NU VRIJWEL ZEKER DAT ROND 1 JUNI 
het Kabinet in elk geval met een of ande
re beslissing komt omtrent plaatsing. 
Helemaal zeker is ’t dat begin mei die 
grote aktieweek doorgaat. Wie informa
tie of materiaal wil of wil vernemen hoe 
hij of zij mee kan doen belt of schrijft het 
Komitee Kruisraketten Nee. Nieuw 
adres: Minahassastraat 1, 1094 RS Am
sterdam. Tel. 020/930944. Giro 3725743. 
Materiaal voor de aktieweek -  affiches, 
stickers, buttons en vlaggen -  kan hier 
worden besteld. Het Komitee weet ook 
waar de depots in den lande zijn geves
tigd om materiaal op te halen. En wie 
bezig is met een platform of een aktie of 
manifestatie voor de week gelieve dit aan 
het Komitee door te geven.

’Kruisraketten, Baartmans, hebben we helemaal niet nodig. Wat wij nodig hebben is nog 'n borrel!’

OP 10 MEI STAAT NEDERLAND STIL. DIE DAG
voeren de organisaties die in het Komitee 
Kruisraketten Nee samenwerken te za- 
men met vele platforms en steunorgani
saties gedurende vijftien minuten een 
landelijke aktie onder het motto 'Neder
land Staat Stil’.
Een belangrijk onderdeel van deze aktie 
vormt de werkonderbreking waartoe dé 
FNV haar leden heeft opgeroepen. Alle 
FNV’ers en ook niet-FNV’ers worden 
verzocht om ’s ochtends kwart voor 
twaalf het werk te onderbreken en dis- 
kussies en aktiviteiten te starten. Dit al 
moet er toe leiden dat er in elk geval van 
kwart voor twaalf tot twaalf uur niet 
gewerkt wordt. Ook de fietsende werk
nemers van Baartmans BV worden ver
zocht hieraan mee te doen.
’t Is niet zo dat deze aktiviteit op 10 mei 
alleen door de FNV wordt gedragen. Het 
gaat erom dat heel Nederland meedoet. 
Dit houdt onder meer in dat de anders- 
aktieven -  werklozen, wao’ers, bejaar
den, huisvrouwen -  worden geïnfor
meerd over 'Nederland Staat Stil’ -  op
dat ook deze grote en groeiende groep 
bewogen wordt dat kwartier iets te doen 
dat aan de aktie kan bijdragen. Alle 
plaatselijke platforms worden uitgeno
digd ook hiervoor ideeën te ontwikkelen.

'ét

lo e n s t '*

'GEEN ATOOM- 
recht in Woens
drecht’ prijkt op 
een nieuwe but
ton van de stich
ting Infocentrum 
Eigenwijzer. Be
doeling is dat de 
button tijdens de 
aktieweek een 

belangrijke rol gaat spelen -  gewoon 
door ’m te dragen. Te bestellen bij Eigen
wijzer, Hagen 19, 7151 CA Eibergen. Tel. 
05454-4257.

ZOLANG ONZE MINISTER-PRESIDENT NOG
geen toverformule heeft gevonden, blijft 
het CDA een moeraspias van tegenge
stelde meningen en onzekerheden. Zeker 
ook te Woensdrecht. Twee leden van de 
plaatselijke CDA-fraktie -  De Jonge en 
Verdult -  zijn zo goed geweest de adver
tentie in Trouw mede te ondertekenen, 
waarin zo’n driehonderd christen-demo- 
kraten hun partij oproepen zich tegen 
plaatsing uit de spreken. De Jonge meld
de dat de daad van hem en zijn kollega 
grote gevolgen kan hebben voor CDA- 
Woensdrecht -  een scheuring sluit hij 
niet uit. Het wordt onderhand tijd dat 
Baartmans ook hier ’ns iets aan doet.
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_  TWAALF WIJZE HEREN EN DE STAAT

O N ZE EERSTE KAM ER 
K A N  VERDW IJNEN -  
DE BURGEMEESTERS 

TROUW ENS O O K
In maart bracht een staatskommissie onder leiding van mr Barend 
Biesheuvel een eerste rapport uit onder de titel ’Relatie Kiezers- 

beleidsvorming’ . Een goede gelegenheid om ook binnen de PPR de 
diskussie over het funktioneren van de demokratie opnieuw aan te gaan.

Het hieronder volgende artikel is de persoonlijke visie van Bert 
Willemsen, geschreven in de hoop dat de diskussie er door op gang komt.

Bij de recente Grondwetswijziging werd 
voor een aantal staatkundige problemen 
geen breed aanvaarde oplossingen ge
vonden.
Regering en Tweede Kamer werden het 
dan ook snel eens over de instelling van 
een staatskommissie. Deze kreeg een 
tweeledige opdracht. Hoofdtaak was het 
adviseren over de vraag op welke wijze 
de invloed van de kiezers vergroot zou 
kunnen worden. Daarnaast werd advies 
gevraagd over mogelijke wijzigingen 
van de grondwettelijke bepalingen inza
ke de benoeming van burgemeesters en 
Kommissarissen der Koningin. De nota 
bevat drie deelrapporten.

Het eerste deel gaat over de Kabinets
formatie. Die wordt bezien vanuit de 
vraag naar meer invloed van de kiezers.
De konklusies sluiten daar echter nau
welijks bij aan. De voorstellen handelen 
over een snellere formatie met een gro
tere openbaarheid.
Om tot een snellere formatie te komen 
moet de Tweede Kamer een verplichte 
voordracht voor een formateur doen. Dit 
moet binnen een week na de eerste bij
eenkomst van de nieuw gekozen Kamer.
Dat wil zeggen binnen drie weken na de 
verkiezingen. Gevolg daarvan is dat 
partijen slechts die drie weken hebben 
om tot overeenstemming te komen; dat 
is zo kort dat hooguit afspraken op 
hoofdpunten gemaakt kunnen worden.
Lange regeerakkoorden behoren daar
mee tot het verleden. De vrijheid van 
regering en Kamer wordt daardoor ver
groot.
In een minderheidsrapport wordt erop 
gewezen dat het rapport nauwelijks een 
analyse van de oorzaken van de door

— .....-  -------------------------  -------O PIN IE- ----------  -------

gaans lange formatie bevat. Terecht 
denk ik. De aangedragen oplossing is 
dan ook geen verbetering:
■ Het is allereerst de vraag of de Kamer 
zich aan de gestelde termijn zal houden. 
Gezien de grote partijbelangen zou men 
langer overleg wel eens zwaarder kun
nen laten wegen dan de verplichte ter
mijn.
■ Maar ook als men wel tot een formele 
uitspraak komt is het de vraag of men 
dan ook direkt tot de definitieve keuze 
van een formateur (is toekomstig minis- 
ter-president) komt.

De kans is groot dat eerst een ‘tussen
paus’ benoemd wordt, die in feite gaat 
informeren in plaats van formeren. Dit 
om de eigenlijke formateur voor misluk
ken te behoeden. Voor de duidelijkheid 
van en het vertrouwen in de politiek is 
dit geen goede zaak.

Achterban
In de visie van de kommissie is de for
mateur verantwoording schuldig aan de 
Tweede Kamer. Zij brengt daar verslag 
uit; in ieder geval aan het eind van haar

S O M M IG E  D IN G E N  T A S T E N  H E T  
V E R T R O U W E N  IN  D E  P O L IT IE K

werk en eventueel ook tussendoor. De 
Kamer kan haar op elk moment ter ver
antwoording roepen. Dit voorstel leidt 
tot iets meer openbaarheid bij de onder- 
handelingen. Helaas is het zo dat niet de 
hele onderhandelingen publiek gevoerd 
worden; partijen schijnen niet bereid te 
zijn om kompromissen te sluiten als de 
achterban daarbij mee kan kijken. Toch 
lijkt een regelmatige gedachtenwisseling 
tussen formateur en Kamer de open
baarheid te bevorderen. Daarmee kan 
het -  op dit moment niet erg royaal aan
wezige — vertrouwen in De Politiek een 
beetje terug gewonnen worden. En dat 
is een goede (en bijzonder nodige) zaak. 
Tenslotte wordt in dit onderdeel gepleit 
voor Tweede Kamerverkiezingen in 
maart. Vroegere verkiezingen in kombi- 
natie met een niet al te lange formatie 
betekenen dat het nieuwe Kabinet zelf 
de belangrijkste beslissingen over de be
groting kan nemen en deze kan vaststel
len. Nu gebeurt dit in het algemeen door 
het nog-zittende Kabinet; een nieuwe 
ploeg moet met wijzigingsvoorstellen 
komen. Dit lijkt mij zonder meer een 
goede zaak. Het heeft wel konsekwen-
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OPINIE;

ties voor de tijdstippen van andere ver
kiezingen. Konklusie bij dit deel van het 
rapport: er is geen sprake van vergro
ting van de invloed van de kiezers bij de 
Kabinetsformatie. Alleen door de grote
re openheid zal er meer informatie voor 
de kiezers beschikbaar zijn en naar te 
hopen valt daardoor meer betrokken
heid.
Van snellere procedures valt ook weinig 
te verwachten. Ze werken alleen bij dui
delijke politieke verhoudingen, maar 
daarvoor zijn geen nieuwe procedures 
nodig.

Referendum
Het tweede deelrapoort gaat over refe
rendum en volksinitiatief; dus over ver
schillende vormen van direkte uitspra
ken van kiezers. Dit deel is uitdrukke
lijk gepresenteerd als interim-rapport. 
De kommissie hoopt reakties en bredere 
diskussie uit te lokken en zal op basis 
daarvan tot een definitief standpunt ko
men. Het primaat van het vertegen
woordigende stelsel wordt erkend. Toch 
worden bepaalde vormen van direkte 
uitspraken van kiezers positief beoor
deeld. De participatie van de burgers en 
de legitimatie van het beleid kunnen er 
door worden vergroot.
Bij een referendum gaat het om een uit
spraak van alle kiezers over onderdelen 
van overheidsbeleid. Bij het volksinitia
tief krijgt een groep kiezers het recht om 
een uitspraak te vragen van de verte
genwoordigende organen en/of van de 
kiezers over een door henzelf ingediend 
voorstel.
Het minst ingrijpend is het raadplegend 
referendum. De eindbeslissing blijft bij 
het parlement. De kiezersuitspraak zal 
daarbij zwaar wegen, maar afwijken 
daarvan is mogelijk. De meerderheid 
van de kommissie is daar tegen. En te
recht denk ik. De betrokkenheid van de 
burger zal er niet door toenemen, want 
zijn beslissing is niet bindend. Wel zal 
het als zeer onbevredigend ervaren wor
den als het parlement toch anders be
slist dan de burgers deden.
Bovendien zal er voor Kamerleden een 
dilemma kunnen ontstaan. Referendum
uitslagen en eigen partijprogramma’s 
kunnen strijdig zijn. Een Kamerlid zal 
dan af moeten wegen wat het zwaarst 
weegt. Vermoedelijk is dat bij princi
piële zaken het programma. Een voor
beeld: een ruime meerderheid spreekt 
zich bij een referendum uit voor verho
ging van de uitgaven voor konventionele 
bewapening. Dat gaat lijnrecht in tegen 
het PPR-denken over ontwapening.
Het spreekt dan vanzelf dat de PPR- 
fraktie tegen deze verhoging blijft stem
men. Maar er zit wel een naar gevoel dat 
je tegen het referendum in zit te 
stemmen:
Trouwens: adviserende uitspraken zijn 
er al lang. Die komen ook sneller en 
goedkoper tot stand in een vorm die

geen verwachtingen wekt: door opi
niepeilingen.

Initiatief
Een bespreekbare vorm is het beslissen
de referendum. De kommissie is daar 
unaniem voor. Wel legt ze beperkingen 
op aan deze vorm:

Het moet alleen mogelijk zijn voor 
wetsontwerpen die al goedgekeurd zijn 
door de Tweede Kamer. Die volgt daar
bij de normale procedure, dus inklusief 
amendering. ■ De vraagstelling blijft 
beperkt tot ja of nee (vergelijkbaar met 
de ruimte die de Eerste Kamer nu heeft) 
■ En er moeten kriteria komen welke 
wetsontwerpen aan een referendum on
derworpen kunnen worden.

Voor die kriteria doet de kommissie de 
volgende suggesties: ■ Generieke uit
zonderingen: bijvoorbeeld niet voor be
grotingen en belastingzaken ■ Een pro
cedure waarbij Tweede Kamer of rege
ring het initiatief nemen ■ De kiezers 
nemen het initiatief, maar daarbij wor
den drempels opgeworpen; slechts als 
een niet te klein aantal kiezers een ver
zoek indient wordt een referendum ge
houden.
In het advies wordt niet gezegd wat de 
rol van de Eerste Kamer in deze proce
dure is. Het lijkt niet zinnig dat naast 
een referendum ook nog een uitspraak 
van de Eerste Kamer nodig is om tot 
wetgeving te komen. Wordt de Eerste 
Kamer wel gehoord, dan wordt deze 
aanzienlijk opgewaardeerd. Zij immers 
moet bij een referendumuitslag die af
wijkt van de Tweede Kamer kiezen tus
sen beide opties. Een zware verant
woording. Dit terwijl er in met name 
linkse kringen toch al behoorlijk getwij
feld wordt aan het nut van deze instel
ling. Ze werd ingesteld om een tegen
wicht te bieden tegen wetgeving die het 
gevolg was van de waan van de dag, die 
zou kunnen leiden tot overijld tot stand 
gekomen wetten. Op zichzelf al een wei
nig zinvol argument, gezien de lange en 
openbare behandeling van wetsontwer
pen in de Tweede Kamer. Wordt er 
naast die uitgebreide procedure dan ook 
nog de mogelijkheid geschapen om een 
referendum te houden, dan is de proce
dure zeker zwaar genoeg. Het laatste

nut van de Eerste Kamer vervalt dan -  
afschaffen dus.
Het laatste deel gaat over de benoeming 
van burgemeester en Kommissaris der 
Koningin. Helaas was de opdracht voor 
dit onderdeel heel beperkt. De vraag of 
deze funktionarissen nog wel passen in 
het lokale bestuur van de jaren tachtig 
wordt niet gesteld.
In het rapport wordt er ook geen aan
dacht aan besteed. Ten onrechte vind ik. 
De centrale overheid heeft al op vele 
wijzen invloed op het lokale bestuur: de 
wetgeving van de centrale overheid be
paald de ruimte en het takenpakket van 
gemeente en provincie; ook de financie
ring van het lokale bestuur geschiedt 
grotendeels door Den Haag en er zijn 
toezicht- en goedkeuringsprocedures.
Al met al dus een stevig keurslijf. Een 
door Den Haag benoemde funktionaris 
lijkt bij dit al wat overbodig. Bovendien 
past in een tijd van vergaande demokra- 
tisering de aanstelling van een -  in de 
praktijk invloedrijk -  bestuurder door 
een instantie buiten de bestuurlijke een
heid niet.
Dan valt er aan twee oplossingen te 
denken: de gekozen burgemeester; de 
afschaffing van de funktie. Bij gekozen 
burgemeesters kan zowel worden ge
dacht aan kiezen door de bevolking, als 
aan kiezen door de raad. Het eerste kan 
leiden tot twee organen, ieder met eigen 
mandaat van de kiezers, die tegenover 
elkaar komen te staan. Een slechte op
lossing, die weinig aanhang meer heeft. 
De tweede keus is al beter. De burge
meester is door de wijze van kiezen on
dergeschikt aan de raad. Toch kan ook 
deze vorm tot frikties leiden.
Beter lijkt dan ook de speciale funktie 
af te schaffen en de taken en bevoegdhe
den onder te brengen bij de rechtstreeks 
gekozen leden van de raad. De raad 
kiest dan uit haar midden een kollege 
van wethouders, belast met de dagelijk
se leiding van de gemeente. Daarnaast 
kiest ze een voorzitter van de plenaire 
vergadering. Zo’n figuur past mijns in
ziens beter in 1984 dan een van boven 
gedropte burgervader.
De kommissie komt in dit deel van het 
rapport niet ver. Men vindt dat nu de 
laatste Grondwetswijziging, waarbij 
uitdrukkelijke uitspraken zijn gedaan 
over benoemde funktionarissen, zo re
cent is, dat men alleen op grond van 
zeer zwaarwegende argumenten tot een 
andere keus kan komen. De kommissie 
heeft die niet. De konklusie is dan ook 
dat de bestaande procedure in grote lij
nen moet worden gehandhaafd. Wel zal 
een aantal geldende regelingen (zoals de 
positie van de vertrouwenskommissie) 
in de gemeentewet vastgelegd moeten 
worden. Gemeenten boven de 50.000 in
woners moeten een aanbevelingsrecht 
krijgen. Al met al weinig schokkend.

=  BERT WILLEMSEN
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UNIFORM
Beste Peter, toen ik op zater
dag 31 maart de voorpagina 
van de Volkskrant bekeek, 
zag ik een foto van een aan
tal Kamerleden in ME-uit- 
monstering. Tot mijn grote 
teleurstelling en ergernis 
stond ook jij daar in een ME- 
uniform bij.
Misschien heb je in een sfeer 
van ouwe jongens krenten
brood je laten overhalen 
door je kollega-Kamerleden 
om ook eens zo'n ME-pak 
aan te trekken.
Ik persoonlijk zóu hét échter 
emotioneel niet kunnen op
brengen om zo'n uniform 
aan te trekken.
Erger vond ik het dat je door 
op deze manier in de krant te 
staan een klap in het gezicht 
geeft van alle krakers, anti- 
kernenergiedemonstranten 
en andere aktievoerders die 
tijdens hun akties vaak met 
geweld door de ME zijn tege
moet getreden.

BRIEVEN
Brieven richten aan Redaktie Radikalenkrant Singel 277 1012 WG Amsterdam. 
De redaktie behoudt z ich het recht voor brieven in verkorte vorm te publiceren.

gezet?
Daarover is de hele dag in
tensief gepraat met de 
schoolleiding en individuele 
docenten. Heel serieus, 
want het gebruik van ge
weld is geen lolletje.
Des te pijnlijker is het dat 
foto's en de daarbij behoren
de onderschriften in kranten 
zo’n vertekend beeld geven. 
Het bijwonen van de ME-oe- 
fening was slechts een on
derdeel van het programma. 
En als in de Volkskrant in 
onderschriften denneappels 
worden omschreven als 'na
maak handgranten', gesug
gereerd wordt dat de Kamer
leden in ME-uniform hebben 
rondgelopen en zelfs een re
latie wordt gelegd met de 
mogelijke plaatsing van

Voor velen is de ME het sym
bool van de onderdrukking 
van buiten-parlementaire 
akties: daarom betreur ik het 
zeer dat jij als PPR-represen- 
tant een ME-uniform hebt 
aangetrokken.

Hans Hauer
Bergen op Zoom

NASCHRIFT PETER LANK- 
HORST:
Beste Hans, neem van mij 
aan, dat ik het ontzettend 
vervelend vind dat de be
wuste foto's voor veel men
sen zo'n agressiviteit uitstra
len. Ze zijn echter niet maat
gevend voor het werkbezoek 
aan de opleidingsschool van 
de Mobiele Eenheid. Het 
was een erg instruktief be
zoek, dat voor mij in het te
ken stond van de vraag: hoe 
zorg je dat in konfliktsitua- 
ties de ME korrekt wordt in

kruisraketten, ja, dan heeft 
het plaatje het weer eens g e
wonnen van de informatie. 
Dat is jammer, vooral ook 
omdat het daardoor steeds 
moeilijker wordt je genuan
ceerd en kritisch op te stel
len. Achteraf gezien, had ik 
dus nog terughoudender 
moeten zijn.
Tot slot toch nog iets over de 
positie van de ME. De fraktie 
heeft zich in de laatste jaren 
nadrukkelijk met het poli
tiebeleid en de ME bezigge
houden. Juist ook, omdat de 
politiek verantwoordelijk is 
voor het al dan niet inzetten 
van de ME.
Met de ME, die in Nederland 
gelukkig is samengesteld uit 
'gewone' politiemensen, 
moeten juist de linkse partij
en in gesprek blijven; het 
zou pas echt gevaarlijk zijn 
het politiebeleid alleen aan 
rechts over te laten.

DOORBRAAK
Een jaar van verwarring en 
onduidelijkheid ligt achter 
ons met als resultaat dat 
twee groene lijsten aan de 
Europese Verkiezingen deel
nemen. Een cynicus zou op 
kunnen merken: ,,Ik hou zo
veel van een groene partij, 
dat ik blij ben dat er twee 
zijn". Ieder rechtgeaarde 
groene zal dit echter een 
pijnlijke konstatering
vinden.
Hoe heeft het zo ver kunnen 
komen? Een belangrijke oor
zaak ligt waarschijnlijk in de 
struktuur van het Groen 
Platform. De struktuur, 
waarbij ongebondenen 
naast gebondenen samen
werkten, moest vroeg of laat 
wel tot een breuk leiden; het
zij in het Groen Platform zelf, 
hetzij in de PPR, de hofleve
rancier van het Platform. De 
dubbele petten van de pro
minente radikalen in het 
Groen Platform en in de on- 
derhandelingen over het 
Groen Progressief Akkoord 
hebben uiteindelijk geleid 
tot de breuk.
Sinds 1977 zijn de echte link
se partijen in een vicieuze 
cirkel geraakt: weinig zetels, 
weinig politieke macht, 
daardoor weinig aandacht 
in de media voor hun vaak 
zinnige ideeën, hierdoor ver
dwenen ze uit het vizier van 
de kiezers, daardoor bleef 
het aantal stemmen op hen 
laag enz.
Op welke wijze men het ook 
probeerde (de vele strate- 
giediskussies en ver
nieuwingspogingen ten 
spijt), de werfkracht bleef 
gering. Interne richtingen
strijd slokte veel energie op, 
met het gevaar van scheu
ringen. Met name de PPR 
was er alles aan gelegen om 
een samenwerking van rood 
en groen tot stand te bren
gen. En hier ligt ons inziens 
de oorzaak van de breuk in 
het Groen Platform. Met na
me bij de ongebondenen be
stond de vrees voor het kar
retje van de PPR gespannen 
te worden.
Het huzarenstukje van Wim 
de Boer, die na vastgelopen

onderhandelingen het
Groen Progressief Akkoord 
uit de hoed toverde, heeft 
met name onder de onafhan- 
kelijken in het Groen Plat
form wantrouwen opgeroe
pen tegen de 'achterkamer- 
politiek'.
En voor het slagen van een 
koalitie is een basis van ver
trouwen nodig, die door de 
dubbele petten verdween. 
Ook uitspraken als: "Over de 
programtekst ligt een dikke 
laag klef groen slijm" op het 
PSP-kongres; hebben het 
animo tot samenwerking na
tuurlijk niet verhoogd.
Nadat de EVP, na een chao
tisch kongres waar de ver
deeldheid van het Platform 
uitgebreid werd geëtaleerd, 
had afgehaakt, was de ver
wachting, dat ook het Groen 
Platform dit zou doen. De 
PPR-prominenten kwamen 
voor een moeilijke keuze te 
staan. Door de al maanden 
tevoren afgesproken verga
dering in Utrecht te mijden 
en tegelijk in Amsterdam bij
een te komen, werd die keu
ze omzeild, maar was de 
breuk in de groene stroming 
een feit. Nadat het Groen 
Platform ondeugdelijk was 
gebleken (ondemokratisch) 
was het zich verenigen van 
voornamelijk mensen zonder 
enig partijverleden een vol
gende, logische stap.
Bas de Gaay Fortman vindt, 
dat er naast een 'PPR met de 
Bijbel' ook niet nog eens een 
'Groene PPR' bij moet ko
men. Hij heeft gelijk als hij 
stelt, dat politiek sektarisme 
progressief Nederland reeds 
teveel schade heeft berok
kend. Maar hij, en met hem 
de hele PPR, mag de hand 
wel eens in eigen boezem 
steken. Hoe zou het komen 
dat mensen, die het inhou
delijk grotendeels met je 
eens zijn, liever een eigen 
partij oprichten, dan lid wor
den van de PPR? Lid worden 
van een bestaande partij is 
immers veel eenvoudiger 
dan een eigen partij oprich
ten? Zou er dan toch iets mis 
zijn met de koers en/of de 
beeldvorming van de PPR, 
waardoor potentiële leden 
hun heil elders zoeken? De 
PPR heeft al sinds jaar en 
dag een uitstekende mi- 
lieuparagraaf; waaraan het 
waarschijnlijk eën- groot 
deel van haar kiezers dankt.
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BRIEVENOndanks de belangstelling 
voor milieuvervuiling, be
wapeningswedloop en ont
wikkelingssamenwerking in 
brede lagen van de bevol
king komt de PPR niet boven 
de 2% uit. Hoe zou het toch 
komen, dat ondanks de 
ogenschijnlijk gunstige om
standigheden, het elekto- 
raal sukses uitblijft? Wat 
zijn toch de oorzaken, dat po
tentiële kiezers worden afge
stoten.
Het Groen Progressief Ak
koord zal geen lang leven 
beschoren zijn. Zodra de 
kiesdrempel het niet vereist, 
en je hoeft geen profeet te 
zijn om dat te voorspellen, 
zal er van een Groen Pro
gressief Akkoord geen spra
ke meer zijn. Voor zo'n een
malig gebeuren is het, na 
opportunistisch gelaveer 
tussen partijbelang en poli
tieke vernieuwing, gekomen 
tot een breuk in de groene 
stroming. Helaas. Deze 
breuk moet zo snel mogelijk 
de wereld uitgeholpen wor
den. Twee Groene lijsten is 
verspilling van energie. Het 
is een luxe die we ons niet 
kunnen permitteren. De pro
blemen van milieuvernieti- 
ging zoals zure regen en gif- 
vondsten, de ondanks de uit
komst van de BMD dreigen
de bouw van nieuwe kern
centrales, de bewapenings
wedloop, die volledig uit de 
hand begint te lopen, de uit
zichtloosheid van de Derde 
Wereld en de werklozen in 
eigen land, vragen om bun
deling van krachten.
Als onze konklusie juist is, 
dat het ontbreken van ver
trouwen de breuk veroor
zaakt heeft, zal aan dat ver
trouwen in elkaar en in ei
kaars bedoelingen gewerkt 
moeten gaan worden. Daar
bij moeten we verder kijken 
dan de Europese Verkiezin
gen, waar de Groene stro
ming gescheiden optrekt en, 
logischerwijs, sterk polari
serend ten opzichte van el
kaar, want je moet duidelijk 
maken waarin je verschilt 
van de ander.
Nu de breuk desastreuze vor
men aan begint te nemen, 
immers de geloofwaardig
heid van de Groene stro
ming staat op het spel, is het 
hoog tijd om te gaan werken 
aan het dichten van de kloof. 
Een eerste stap kan zijn een

gezamenlijk kongres van 
Groenen uit diverse partijen. 
Een Groene Doorbraak dus. 
Want alleen als ze gezamen
lijk optrekt, kan de Groene 
stroming die befaamde 12% 
(en daarmee een politieke 
doorbraak) bereiken. Wie 
belangstelling heeft voor 
mee wil werken aan/ideeën 
heeft over/inlichtingen wil 
over de Groene Doorbraak, 
kan kontakt opnemen met 

Bert Breed
Witte Rozenstraat 58a 
2311 XX Leiden 
071-143439
(mede-oprichter van De
Groenen)
of
Lex Bos
(sekretaris PPR-Leiden) 
071-131307

LINKSISME
In de politiek is veel toelaat
baar, maar een onjuiste 
voorstelling van zaken sug
gereren gaat ons te ver. Het 
ingezonden stuk, dat vijf 
Groninger PPR-leden schrij
ven in de laatste Radikalen- 
krant, als reaktie op de door 
het Provinciaal Bestuur Gro
ningen uitgegeven verkla
ring naar aanleiding van het 
scholten-Dijkman-kongres, 
vinden wij zo'n geval.

De volgende twee sugges
ties worden gewekt richting 
Provinciaal Bestuur Gronin
gen. Beide zijn pertinent on
waar en verdienen weer
woord. 1) Het PPR-Provinci- 
aal Bestuur Groningen zou 
met alle winden meewaai
en. Eerst met de Groene 
Golf, nu met Scholten-Dijk- 
man cs. Onzin, het Provinci
aal Bestuur heeft altijd voor 
een zelfstandige, ondogma
tische, progressieve PPR ge
pleit. Gestruktureerde sa
menwerking met PSP en 
CPN wijst het Provinciaal 
Bestuur af, omdat deze par
tijen niet als eerste optie po
litieke machtsvorming en 
bestuursinvloed hebben.
Wij vinden dat de PPR moet 
blijven streven naar be- 
stuursverantwoordelijkheid 
en naar een zo progressief 
mogelijk Kabinet. Daarbij 
behoren we niet tot degenen 
die dagdromen over progres

sieve meerderheden. Voor 
meeregeren zullen koalities 
met anderen moeten worden 
aangegaan. Wie samenwer
king met anderen afwijst, 
als zijn of haar groep de 
meerderheid niet haalt, zet 
zichzelf buitenspel en mini
maliseert zijn/haar invloed. 
Wij vinden dat de PPR af 
moet van het stempel 'Klein- 
Links' (het 'opgestoken vin
gertje' aan de zijlijn), dat zij 
zich teveel heeft toegeëi
gend. Daarmee heeft zij 
geen enkele werfkracht op 
grote groepen kiezers die 
zich potentieel (wat betreft 
ideeën en manier van poli
tiek bedrijven) in de PPR zou
den kunnen vinden. Als an
deren (zoals Scholten-Dijk- 
man) een duidelijk gebaar 
maken richting PPR, dan 
dient de PPR dat ook positief 
te beantwoorden. Als het 
PPR-partijbestuur daartoe 
niet bereid is, dan is het te
recht dat een provinciaal be
stuur dat dan maar doet. 
Daarmee wil het Provinciaal 
Bestuur Groningen heus de 
PPR met al haar goede 
ideeën (basisinkomen, CE- 
scenario, 25-urige werkweek 
e.d.) niet uitleveren.
2) De tweede suggestie die 
wordt gewekt, vinden we 
nog veel kwalijker, namelijk 
dat het Provinciaal Bestuur 
Groningen de leden niet zou 
raadplegen in verband met 
te nemen politieke beslissin
gen. Het Provinciaal Bestuur 
Groningen heeft de afgelo
pen jaren zeer nadrukkelijk 
de leden bij de diskussie be
trokken: teksten in het pro
vinciaal krantje, diskussiea- 
vonden, besluitvorming

waartoe zoveel mogelijk le
den werden opgeroepen om 
deel te nemen. De uitvoerige 
diskussie naar aanleiding 
van een openbare brief van 
Henk Hammenga is daarvan 
een goed voorbeeld. Daar
naast heeft het Provinciaal 
Bestuur Groningen de lokale 
aktiecentra bezocht. De ge
gevens uit die gesprekken 
waren en zijn meebepalend 
voor de uitgestippelde 
koers. Op dit moment wordt 
er niets gedaan door het Pro
vinciaal Bestuur Groningen, 
wat niet gedragen wordt 
door de grote meerderheid 
van de aktiecentra in de pro
vincie.
De genoemde suggestie zegt 
dan ook meer van de schrijf- 
(st)ers van het ingezonden 
stuk, dan van het Provinci
aal Bestuur Groningen.
Tot slot, het moet maar eens 
geschreven worden, in de 
PPR-Groningen was (en is) 
een groot aantal leden aan
wezig, dat politiek dakloos 
zou zijn geweest als het Pro
vinciaal Bestuur Groningen 
er niet zou zijn geweest. We 
kunnen ons volstrekt niet 
vinden in 'Linkse Door- 
braak'-gedachten (èn de 
PvdA naar links trekken, èn 
de linkse meerderheid, een 
tegenspraak in zichzelf) die 
zo welig binnen onze partij 
tieren en haar dreigt te ver
stikken.
We geven de moed echter 
niet op en blijven (voorlo
pig?) lid. We wachten op po
litieke duidelijkheid (klein
links öf zelfstandig) en wen
sen niet langer een kwakkel- 
koers.

Henk Pilat 
Barth Oost 
Jan Hein 
J. Roddeman 
Groningen

5 JAAR PPR-FLIKKERS EN -POTTEN
Daarom nodigen wij iedereen hartelijk uit voor een ontspan
nen feest-avond op 19 mei, in de KARGADOOR, Oude Gracht 

36 te Utrecht.

Globaal programma: 
vanaf 18.30 uur: koffie en drankjes, 

info-markt PPR-Flikkers en 
-Potten/-Vrouwen en -Jongeren.

20 uur: muziek/zanggroep (bestaande uit Jaime O’Neill, 
Manon Robert en Mirjam Vorstermans) met onder meer 

Zuidamerikaanse liederen; 21 uur: theatergroep Panter met 
'Brief Uit Brighton’; 22 uur: muziek en zang.
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BAS DE GAAY FORTMAN: 
GROEN FANATISME

'Vrijheid, gelijkheid en broeder
schap’, zo luidde de leuze van de 
Franse revolutie in 1789. Sindsdien 
is het in de Europese politiek vooral 
daarom gegaan: Wat betekent vrij
heid? Vrijheid voor de snoeken of 
voor de voorntjes? Gaat gelijkheid 
ten koste van vrijheid? Is gelijk
waardigheid belangrijker dan ge
lijkheid?
Broederschap bleef in de politieke 
diskussie op de achtergrond. Hele
maal niet aan bod kwam de verhou
ding tussen de mens en de natuurlij
ke omgeving. De relatie tussen de 
mensen onderling was overheer
send.

Vandaag zien we de opkomst van 
een nieuw politiek denken. Het 
bouwt voort op de gedachten uit het 
verleden, maar kiest daarbij een 
nieuw uitgangspunt: de natuurlijke 
omgeving vormt het draagvlak voor 
het leven op aarde. Daarin, én in de 
zuster- en broederschap, ligt de 
grondslag van groene politiek.
In Nederland kreeg groene politiek 
al jarenlang aandacht binnen be
staande partijen. Dat is op zichzelf 
al een reden om te streven naar bre
de samenwerking zoals nu in het 
Groen Progressief Akkoord. Een an
dere reden is dat de ekologische be
nadering van politiek de vrijheid
gelijkheid diskussie niet overbodig 
maakt. Mensen kunnen de natuur 
uitbuiten maar ook hun medemen
sen. Het ligt voor de hand beide vor
men van uitbuiting tegen te gaan. 
Dit wil evenwel niet zeggen dat een 
standpunt over het één steeds van
zelf zal uitmonden in een bepaalde 
visie op het ander. Toegepast op de 
PPR: ekologisch denken leidt niet 
zonder meer tot een radikaal-demo- 
kratische maatschappijvisie. 
Ekologische politiek presenteerde 
zich in Nederland om te beginnen 
met een 'Groen Manifest’. Vanzelf
sprekend vroeg dit de mensen niet 
van politieke richting te veranderen. 
Het richtte zich tot verschillende

stromingen zoals socialisten, chris
tenen, demokraten en liberalen. 
Voor allen zou het ekologisch den
ken van betekenis moeten zijn.
Nu is de werkelijkheid dat de drie 
grootste politieke stromingen de na
tuurlijke omgeving niet als draag
vlak beschouwen van produktie en 
konsumptie maar hooguit als rand
voorwaarde. Vandaar de drang het 
politieke gebeuren onder druk te 
zetten door middel van een eigen 
organisatie. Daarbij kwam het suk- 
ses van groene partijen in buurlan
den. Groen bleek over een elektorale 
werfkracht te beschikken die een 
partij als de PPR, met een sinds jaar 
en dag door de stichting Natuur en 
Milieu met een 10 beloond program, 
al enige tijd miste.
Enerzijds moest dus worden erkend 
dat ekologische politiek in het Ne
derlandse partijbestel al een plaats 
had verworven. Anderzijds werd ge
zocht naar nieuwe werfkracht. Die 
kombinatie leidde tot de vorming 
van een Groen Platform bestaande 
uit mensen van verschillende partij
en plus partijlozen. Gezamenlijk 
wilde men streven naar groen ge
kleurde samenwerking op brede lijs
ten. Dan zou er meteen een einde 
kunnen komen aan de versnippering 
onder progressieven. Samen met de 
Partij van de Arbeid zou ’groen-pro- 
gressief’ moeten mikken op vorming 
van een alternatief voor de CDA- 
VVD-koalitie.

Voor PPR-mensen is het verhaal tot 
zover vermoedelijk wel te volgen. 
Maar hoe ontstond die afsplitsing 
van 'de Groenen’ of ’GRAS’, een 
groepering die beslist niet met enige 
andere partij een lijst wilde vormen? 
Ik zie daarvoor twee oorzaken.
In de eerste plaats heerste er in de 
groene beweging een elektoraal fa
natisme. Overschat werd niet alleen 
de werfkracht van ekologische poli
tiek als zodanig maar zelfs die van 
het simpele woordje GROEN. Een 
’wasmiddelenenquête’ had daaraan

bijgedragen. Gepeild was of de men
sen zouden stemmen op ’een groene 
milieupartij’ , gesteld dat die er zou 
komen. De aanhang werd geschat op 
12%. In werkelijkheid stemmen 
mensen evenwel niet op namen los 
van strukturen. De partijstruktuur 
wordt gevormd door het programma 
en de personen, en met name het 
optreden van die personen als verte
genwoordigers van de kiezers. Een 
nieuwe partij heeft weliswaar een 
onbesmet blazoen, maar dat bete
kent toch niet dat op de naam wordt 
gestemd, los van de personen die er
bij horen. Er moet vertrouwen be
staan.
De tweede oorzaak van het ontstaan 
van een groene splinter moet wor
den gezocht in een pseudo-religieus 
fanatisme. Ekologie is voor sommi
gen een religie geworden, een kom- 
plete levensbeschouwing die op alle 
vragen een antwoord geeft en bo
vendien precies voorschrijft hoe wij 
als individuen moeten leven. En fa
natisme, zo is bekend, leidt al snel 
tot onverdraagzaamheid. Ook bij de 
Duitse Grünen is daar wel eens iets 
van te zien.

Angst voor fanatisme heeft in de 
PPR zeker een rol gespeeld bij de 
eerste diskussies over onze banden 
met groene politiek. Dat die angst 
niet geheel ongegrond was tonen ’de 
Groenen’ (GRAS), niet alleen door 
hun optreden in ons land maar voor
al door de wijze waarop zij het 
Groen Progressief Akkoord afschil
deren in de andere Europese landen. 
Teleurstelling daarover mag ons niet 
beletten de brede groen-progres- 
sieve samenwerking te blijven na
streven. Bij de Europese Verkiezin
gen moet het GPA een sukses wor
den. Daarvoor gaan we nu kampanje 
voeren. En wie bij volgende ver
kiezingen in groen-progressieve 
geest wil verdergaan kan lid worden 
van het Groen Platform Nederland: 
Nieuwe Grachtje 9-II, 1011 VP Am
sterdam.

RADIKALENKRANT/PPR/APRIL 1984/PAGINA 24



PROGRESSIEF
A K K O O R D
VAN CPN.flS®W ! PPR. PSF



FO
TO

 A
N

P

.................. —  ------ BER1CHTFN ~

LANGER WACHTEN NIET ZINNIG

Wetsontwerp 
Euthanasie 
Verdient Steun PPR
Het initiatief-wetsontwerp euthanasie van het D’66-Kamerlid Wessel- 
Tuinstra komt zeer dicht bij hetgeen de euthanasie-nota van de PPR voor
staat. Wetswijziging op dit gebied is daarbij zeer gewenst. Vandaar dat de 
PPR dit wetsontwerp moet steunen.

Dit vindt Gerard Nijssen, voorzitter van 
de PPR-werkgroep Gezondheidszorg en 
voormalig koördinator van de PPR-sub- 
groep Euthanasie. Indienster Wessel- 
Tuinstra (foto) heeft gezegd steun te 
verwachten van PvdA, W D  en PPR (sa
men met D ’66 91 zetels). Dit omdat ge
noemde partijen standpunten hebben 
over euthanasie die -  zeker in grote lij
nen -  overeenstemmen met de uitgangs
punten van het D’66-ontwerp. Dat zijn: 
beschermwaardigheid van het leven, hu
manisering van het sterven, zelfbeschik
kingsrecht onder bepaalde omstandig
heden, zorgvuldige hulpverlening en 
kontroleerbaarheid van levensbeëindi
gend handelen.
Vooralsnog zijn het echter vooral PvdA 
en W D  die barrières opwerpen. Deze 
zijn van procedurele en inhoudelijke 
aard. Procedureel: de Kamer wacht nog 
steeds op het advies van de Staatskom- 
missie Euthanasie, die op z’n vroegst 
eind dit jaar hiermee komt. Het Regeer
akkoord bindt de W D  omdat daarin is 
bepaald dat de huidige gedragslijn met 
betrekking tot euthanasie geen wijzi
ging zal ondergaan alvorens de regering 
een standpunt heeft bepaald over het 
advies van de Staatskommissie. Verder 
moet de Hoge Raad nog uitspraak doen 
over een euthanasie-rechtszaak -  en 
mogelijk kan die uitspraak zodanig zijn 
dat wetswijziging niet nodig is.

De Radikalenkrant is een uitgave van de Politieke Partij 
Radikalen Redaktie administratie en advertenties Par- 
tijburo PPR Singel 277 1012 WG Amsterdam telefoon 020/ 
227342 Redaktie Anneke van ’t Huil Anita Keuning 
Liesbeth Lindenhovius Hans Nobel Hans Verstraaten 
Onno de Zwart Eindredaktie Hans Verstraaten Vormge
ving Joep Paulussen Jan-Willem Kunnen Foto’s Angelo 
Goedemondt Fred Jansz e.a. Illustraties Tom Janssen 
Len Munnik e.a. Redaktieraad Rouke Broersma Klaas- 
Wybo van der Hoek Leo Janson Eddy Neumann Jan van 
der Veen Abonnementen gratis bij PPR-lidmaatschap los 
abonnement ƒ 26,—  per jaar giro 1575600 PPR Singel 277 
1012 WG Amsterdam ovv. Radikalenkrant Omslag foto 
Fred Jansz

Inhoudelijk is er ondermeer kommen- 
taar op de smalle reikwijdte van het 
wetsontwerp -  het heeft enkel betrek
king op mensen die hun wil kenbaar 
kunnen maken -  en op het kriterium 
van het ondraaglijk lijden dat te weinig 
houvast zou geven.

Tijdens een kongres van de Centrumpar
tij in Boekel ontstonden over en weer 
vechtpartijen. In de Tweede Kamer stelde 
Janmaat dat zodoende het grondrecht om 
vrij te vergaderen werd aangetast. Hierop 
reageerde Peter Lankhorst aldus: 
„Vreemd is dat hij nu een beroep doet op 
de demokratische rechtsorde. Nog niet zo 
lang geleden werd een nota openbaar ge
maakt van de Centrumpartij waarin on
omwonden staat dat mensen voor eigen 
rechter mogen spelen als de overheid een 
beleid voert dat deze mensen niet aan-

Werkgroepvoorzitter Nijssen meent op 
de eerste plaats dat de wet van 1886 en 
de huidige praktijk te ver uit elkaar zijn 
gegroeid. Bovendien bestaat er onzeker
heid over de interpretatie van de wet, 
hetgeen enkele euthanasie-processen al 
hebben bewezen. Verder verwacht hij 
dat de uitspraak van de Hoge Raad geen 
nieuw inzicht zal bieden en zeker het 
zelfbeschikkingsrecht van de mens niet 
centraal zal stellen. De smalle reikwijd
te van het wetsontwerp noemt hij aan
vaardbaar: „Euthanasie op uitdrukke
lijk verzoek van de betrokkene is voor 
de meerderheid van het Nederlandse 
volk toelaatbaar. Euthanasie-toepassing 
zou zich volgens mij zelfs moeten beper
ken tot personen die in staat zijn hun 
wil te bepalen.”
Wachten op het advies van de Staats
kommissie noemt hij niet zinnig. De 
kommissie is in het leven geroepen na
dat vijf-en-een-half jaar geleden een 
motie werd aangenomen met het ver
zoek hiertoe: „Nu er zoveel tijd is ver
streken verwacht ik dat de kommissie 
weinig tot geen nieuwe argumenten aan 
de diskussie meer zal toevoegen.” Aldus 
Gerard Nijssen, die er nog aan toevoegt 
dat ook de samenstelling van de kom
missie het nodige stof heeft doen op
waaien.
Andere punten die kunnen bijdragen tot 
steun aan het intiatief-wetsontwerp: 
W D  en CDA denken zeer verschillend 
over dit onderwerp. En mocht het kabi
net vallen over de kemwapen-kwestie, 
dan zal dit weer leiden tot uitstel.
Het initiatief-wetsontwerp van Wessel- 
Tuinstra is inmiddels aan de Raad van 
State voorgelegd. Vervolgens zal de 
Tweede Kamer zich buigen over de be
handeling.

staat en waarvan die partij en ook de heer 
Janmaat vandaag geen afstand heeft ge
daan.”
Janmaat: „Dat pleit voor de kwaliteit van 
de PPR. U kunt niet eens een nota lezen.” 
Peter Lankhorst: „Ik citeer: 'Daar waar 
de rechten der autochtone staatsburgers 
van een bepaald land niet of onvoldoende 
worden beschermd, zal een beroep op 
noodweer kunnen worden gedaan. On
voldoende bescherming vindt daar plaats 
waar de overheden de gevolgen van het 
falend beleid pogen af te wentelen op hun

PPR VERSUS CENTRUMPARTIJ

’ Centrumpartij 
Jaagt Angst Aan’
Tijdens een debat in de Tweede Kamer heeft Peter Lankhorst een felle aanval 
gedaan op de Centrumpartij. Voor de eerste maal gingen Kamerleden recht
streeks in diskussie met Janmaat. Het debat vond plaats naar aanleiding van 
de schermutselingen die midden mei in Boekel plaatsvonden.
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BERICHTEN!

eigen staatsburgers door het treffen van 
maatregelen ten gunste van de immigran- 
ten-groepen.’ Dat staat in de nota. Dat 
vind ik verderfelijk. Dat wordt door u 
hier bevestigd.”
Janmaat: „Als u op de hoogte zou zijn van 
het recht, dan zou u weten dat dit voor de 
strafrechter is.” Waarna Janmaat door
ging over de nota van z’n partij, de onder
zoeken die zijn gehouden op het gebied 
van immigratie-vraagstukken en eindig
de met het idee dat spanningen toenemen 
bij toenemende immigratie.
Peter Lankhorst: „Zoals gebruikelijk 
verdraait de heer Janmaat de feiten. Hij 
doet het voorkomen alsof er partijen in de 
Kamer zijn die zeggen dat alle buitenlan
ders maar naar Nederland moeten ko
men. Er is geen enkele partij in de Kamer 
die dat heeft uitgesproken. Het gaat erom

Aldus reageerde de PPR-fraktie tijdens 
de Uitgebreide Kommissievergadering 
in de Tweede Kamer, midden april. Tij
dens die vergadering kwam vooral het 
personeelsbeleid van het leger aan bod. 
Kritiek van Ria Beckers richtte zich on
der meer op het feit dat de militaire be
langenorganisaties nauwelijks of niet 
betrokken zijn geweest bij de totstand
koming van de nota. De PPR-fraktie 
stelde drie duidelijke wensen:
■ Het personeelsbeleid van Defensie 
moet worden aangesloten op het beleid

dat de buitenlanders die hier zijn einde
lijk eens kansen krijgen.
„Het is de Centrumpartij die ze daarvan 
afhoudt. Het is de Centrumpartij die de 
angst aanjaagt. Het is de Centrumpartij 
die de mensen en groepen tegen elkaar 
opzet. Daar gaat het om. Daarom zitten 
we in deze slechte situatie. Daarom zijn er 
dingen gebeurd in Boekel die niet hadden 
mogen gebeuren.”

Door die gebeurtenissen in Boekel, stelde 
Peter Lankhorst, is de Centrumpartij in 
de gelegenheid gesteld om ’de heilige on
schuld’ te spelen. Het doel -  bestrijden 
van racisme -  wordt zo niet bereikt. Ge
weld lokt geweld uit en lost niets op. Wat 
nodig is: de Centrumpartij inhoudelijk 
bestrijden, zowel maatschappelijk als ju
ridisch. Aldus de PPR-fraktie.

voor het gehele overheidspersoneel.
■ Verlenging van de dienstplicht bij 
moeilijker taken en verkorting bij een
voudiger baantjes, gekoppeld aan een 
hogere respektievelijk lagere wedde bij 
langer en korter dienen schept nieuwe 
ongelijkheid en moet worden afgewezen.
■ Koppeling op afstand van de wedde 
van dienstplichtigen aan die van be
roepsmilitairen wordt nu niet mogelijk 
geacht. De PPR wil die koppeling wel -  
niet op afstand, en nü.
In de Defensienota wordt gesproken

de Europese Ver
kiezingen voorlopig geen PPR-uitzendin- 
gen op radio en tv. Maar wel uitzendingen 
van het Groen Progressief Akkoord. Op 
de RADIO: vrijdag 1 juni, Hilversum II, 
van 18.20 tot 18.30 uur. En op donderdag 
7 juni, Hilversum II, van 8.55 tot 9.05 uur. 
Groen Progressief Akkoord op de TV: 29 
mei, Nederland I, van 18.45,tot 18.55 uur. 
En op woensdag 6 juni van 20.28 tot 20.38 
uur.

over 'maatschappelijke aanvaarding’ 
van de krijgsmacht, en niet langer over 
'vermaatschappelijking’ . „Het tweerich
tingsverkeer is éénrichtingsverkeer ge
worden,” zei Ria Beckers. „Het gaat om 
aanvaarding van de krijgsmacht door de 
samenleving via informatie over en weer 
en deelname aan het maatschappelijke 
verkeer.” En: „Men vergeet dat de men
sen in de krijgsmacht allereerst deel uit
maken van de maatschappij en dat hun 
verantwoordelijkheid als mens uiteinde
lijk zwaarder hoort te wegen dan de ei
sen van het apparaat.”
De PPR vindt dat ook beroepsmilitairen 
binnen het defensie-apparaat stelling 
moeten kunnen nemen inzake kernwa
pens. Het percentage gewetensbezwaar
den onder het vrijwillig dienend perso
neel wordt geschat op dertig procent. De 
Defensienota stelt echter dat personeel 
dat bij plaatsing van kernwapens in ge
wetensnood komt de dienst maar moet 
verlaten. Ria Beckers haalde in dit ver
band een citaat aan uit het orgaan van 
de Nederlandse Politiebond: „Het zou 
voor de overheid een uitdaging moeten 
zijn om eventuele organisatorische 
moeilijkheden op te lossen die zijn ver
bonden aan de principiële erkenning 
van gewetensbezwaren.”

Kongresverslag............................................  6
Interview: Chiel von M eijenfeld t...............  12
Europa En De Vrouwen................................. 15
Interview: Nel van D ijk ................................. 16
De Toekomst Van Europa.............................. 19
Voedingsbeleid............................................  23
Serie: W elzijn ...............................................  25
De Samenleving Volgens Aibeda...............  28
Brieven...........................................................  31

Het juninummer van de Radikalenkrant sluit op 
donderdag 14 juni.

0PR0EP
KANDIDAATSTELLING PARTIJBESTUUR
Op het najaarskongres worden de jaarlijkse partijbestuursverkiezingen gehouden, 
waarbij het partijbestuur voor de helft vernieuwd wordt. D it jaar zijn reglem entair 
aftredend: vice-voorzitter JAAP DE JONG, penningm eester ARDA VAN OEN BRINK, de 
partijbestuursleden JANNEKE VAN DER PLAAT en RON ROTE. Verder staan op het 
rooster van aftreden: sekretaris voorlichting R0UKE BROERSMA en partijbestuurslid  
ELLY VAN SCHIJNDEL. Het is op dit m oment nog niet bekend of zij zich ai dan niet 
herkiesbaar stellen.
De partij wordt opgeroepen om kandidaten te stelten voor de funkties van vice- 
voorzitter, penningm eester en sekretaris voorlichting, alsm ede voor drie plaatsen in 
het partijbestuur. Kandidaten mogen worden gesteld door de aktiecentra, door de 
landelijke kategoriale groepen, door tenm inste 15 partijleden gezam enlijk en door 
het partijbestuur.
Kandidaatstellingen moeten schriftelijk en ondertekend worden ingediend vöór 1 
septem ber a .s. Inzenden aan het partijburo (Singel 2 7 7 ,1 0 1 2  WG Am sterdam ), t .a .v . 
Kommissie ex art. 14 .3 . HR.
De partij wordt gevraagd voor een ruim aanbod van geschikte kandidaten te zorgen, 
zodat het kongres een goede keus kan maken.

PPR OVER DEFENSIENOTA

Vermaatschappelijk
Krijgsmacht
De Defensienota van het kabinet mist een visie op de mens in de krijgs
macht. Over de vermaatschappelijking van de krijgsmacht wordt niet meer 
gesproken. En het kabinet is als de dood voor 'besmetting’ van de krijgs
macht door maatschappelijke diskussies.
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AG EN D A
EUROPESE
VERKIEZINGEN
Op donderdag 17 mei was de officiële start van de Groen Progressief Akkoord-kam- 
panje: de manifestatie in Maastricht. Hieronder de overige manifestaties, bijeenkom
sten en spreekbeurten. Staat de zaal niet vermeld of ontbreken andere gegevens, bel 
dan de plaatselijke afdeling.

------  - -  --------  ------------------------------------  ----------- b e r ic h t e n  —

1 juni, VOORBURG, Koningskerk, 20 
uurl forum met namens de PPRBert Wil- 
lemsen.
1 juni, ZWOLLE, forum met Bas de Gaay 
Fortman.
1 juni, CAPELLE AAN DEN IJSSEL, 20 
uur, forum met Ate Flapper van het 
Groen Progressief Akkoord.
1 juni, HANNOVER, manifestatie met 
Die Grünen en Herman Verbeek.
1 juni, ROTTERDAM, Trefcentrum, 20 
uur, forum met namens het Groen Pro
gressief Akkoord Fon ten Thij.
1 juni, ALMELO, Bram van der Lek be
zoekt boer Peterman en de UCN.
1 juni, ENSCHEDE, Avignon, 20 uur, 
manifestatie PPR, PSP en CPN met Bram 
van der Lek.
2 juni, LEEUWARDEN, Bram van der 
Lek trekt door de stad, met onder meer 
straattheater.
3 juni, TILBURG, Noorderligt, regionale 
bijeenkomst Groen Progressief Akkoord, 
met Nel van Dijk, Bram van der Lek en 
Herman Verbeek.
4 juni, ROTTERDAM, Vrouwenhuis, Van 
Vollenhovenstraat 62, forum met Nel van 
Dijk namens het Groen Progressief Ak
koord.
4 juni, UITHOORN, sporthal De Scheg, 
20 uur, bijeenkomst Groen Progressief 
Akkoord met Herman Verbeek.
4 juni, ALKMAAR, Gulden Vlies, 20 uur, 
forum met Roel van Duyn.
4 juni, OEGSTGEEST, 20 uur, forum met 
Pierre Puts namens het Groen Progres
sief Akkoord.
4 juni, AMSTERDAM, Oudemanhuis- 
poort, 20 uur, forum met Bram van der 
Lek.

5 juni, ’s-GRAVENHAGE, REGIONALE 
MANIFESTATIE VAN HET GROEN 
PROGRESSIEF AKKOORD, in de Tropi
sche Tuin van De Houtzagerij, met veel 
muziek en met Herman Verbeek, Nel van 
Dijk, Jack Verduyn Lunet en Andree van 
Es.

5 juni, AMSTELVEEN, bijeenkomst ’s a- 
vonds met Bram van der Lek.
5 juni, LEIDEN, Augustinusforum, met 
Roel van Duyn.

5 juni, LAREN (NH), Warrekam, 20 uur, 
bijeenkomst met Anneke van ’t Huil na
mens het Groen Progressief Akkoord.
5 juni, NOORD WIJK, 20 uur, forum met 
namens de PPR Jannie Kuik.
6 juni, LOCHEM, forum met Jan Schreur 
namens PPR.
6 juni, ARNHEM, Stadhuishal, 20 uur, 
forum met Jan Schreur.
6 juni, ZEVENAAR, 20 uur, bijeenkomst 
Groen Progressief Akkoord met Herman 
Verbeek.
6 juni, VOORSCHOTEN, 20 uur, forum 
met Roel van Duyn.
6 juni, BEVERWIJK, 20 uur, bijeenkomst 
met Nel van Dijk.
6 juni, UTRECHT, 20 uur, forum Europe
se Beweging met Bram van der Lek.

7 juni, GRONINGEN, REGIONALE M A
NIFESTATIE VAN HET GROEN PRO
GRESSIEF AKKOORD. Met: Bram van 
der Lek, Sander Doeve, Margo An- 
driessen, Luppo Leeuwerik, Klaas-Wybo 
van der Hoek en enkele buitenlandse gas
ten, onder meer afgevaardigden van Die 
Grünen.

7 juni, RENKUM, bijeenkomst Groen 
Progressief Akkoord met Roel van Duyn. 
7 juni, OOSTERWOLTE, bijeenkomst 
Groen Progressief Akkoord met Herman 
Verbeek.
7 juni, HARDERWIJK, Politiek Kafé, met 
Bas de Gaay Fortman.
7 juni, KATWIJK AAN DEN RIJN, Me- 
mowinkel, 20.15 uur, bijeenkomst met 
namens het Groen Progressief Akkoord 
Pierre Puts.
8 juni, LEIDEN, St Agnes Scholenge
meenschap, 10.30 uur, bijeenkomst met 
namens het Groen Progressief Akkoord 
Fon ten Thij.
8 juni, DRIEBERGEN, bijeenkomst 
Groen Progressief Akkoord met Bram 
van der Lek.
8 juni, MILLINGEN, bijeenkomst met 
Jan Schreur.
8 juni, LEIDEN, bijeenkomst met Roel 
van Duyn en Simone Walvisch.
8 juni, DEN BOSCH, diskussie met Bert 
Willemsen en Sonja van der Gaast.
9 juni, DORDRECHT, Het Hof, van 11 tot

17 uur, manifestatie met namens het 
Groen Progressief Akkoord Ate Flapper. 
9 juni, ARNHEM, tussen 11 en 15 uur, bus 
Groen Progressief Akkoord rijdt door de 
stad, met Nel van Dijk en Sander Doeve.

11 juni, AMSTERDAM REGIONALE 
SLOTMANIFESTATIE GROEN PRO
GRESSIEF AKKOORD. Naar alle waar
schijnlijkheid nabij het Leidseplein. Met 
de vier lijsttrekkers. Van 14 uur tot 18.30 
uur.

12 juni, HILVERSUM, forum met Emmy 
van Noord.
13 juni, HOOFDDORP, De Deining, 20 
uur, met Herman Verbeek.

Bijeenkomst
Automatise
ring
Vrijdag 15 juni is er een PPR-bijeenkomst 
over automatisering en lagere overheden. 
Thema: hoe kunnen lagere overheden een 
automatiseringsbeleid ontwikkelen en 
hoe kunnen raads- en statenleden van de 
PPR hierbij betrokken zijn. Aan bod ko
men onder meer het automatiseringsplan 
en -  vooral -  de privacy-wetgeving. Frak- 
tielid Peter Lankhorst zal aanwezig zijn. 
De bijeenkomst wordt gehouden in het 
CSB-gebouw, Kromme Nieuwegracht 39, 
Utrecht. Van 14 tot 20 uur. Opgave: Anita 
Keuning, Singel 277, 1012 WG Amster
dam. Tel: 020/227342 (ma, di, wo).
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NIEUWE VOORZITTER GEKOZEN

PPR-Jongeren Met 
Themadag Racisme
Tijdens hun kongres op zaterdag 28 april hebben de PPR-Jongeren Camille 
van Neer (foto) tot voorzitter gekozen. Hij is de opvolger van Ton Wiegman. 
Het grootste deel van het kongres werd besteed aan het thema racisme en 
fascisme.

— BERICHTEN:: r ---------

Het thema werd behandeld door een fo
rum, waarvan alle leden met een prikke
lende stelling voor de dag dienden te ko
men. Betsy Albers van het Nijmeegs Ko- 
mitee Van Waakzaamheid Tegen Fascis
me kwam met de stelling: ’Seksisme zou 
wel eens de basis kunnen vormen van alle 
vormen van onderdrukking.’ De tweede 
stelling kwam van Hachem El Ouggoutti, 
opbouwwerker bij de stichting Bijstand 
Buitenlandse Werknemers: ’Is het moge
lijk dat nadat de buitenlanders tot twee
derangs burc/ers gefnaakt zouden zijn of 
zelfs het land uitgezet zouden zijn, er in 
Nederland nog een demokratie bestaat?’ 
De meeste aanwezigen meenden dat dit 
wel het eind van de demokratie zou zijn, 
doch niet van de parlementaire demokra
tie. Als voorbeeld werd Zwitserland ge
noemd, waar een groot deel der buiten
landers over de grens is gezet maar nog 
altijd sprake is van een parlementaire de
mokratie.
De derde stelling was van Jos Linde-

Politie
Verschenen is PPR-Schrift nr. 11/12 met 
als titel POLITIE, over het korps, agenten 
en agentes. Dit schrift is geschreven door 
PPR-Statenlid en voormalig officier van 
de rijkspolitie Jan Hopmans. In heldere 
taal analyseert hij dë feitelijke situatie bij 
de politie, zowel in de opleiding als in de 
taakuitoefening en biedt hij alterna
tieven aan. De genoemde suggesties voor 
verbeteringen sluiten veelal aan bij de 
mogelijkheden die er liggen op gemeente- 
nivo om gedrag en werkwijze van de poli
tie te beïnvloeden.
Het schrift is een dubbelnummer en het 
werd geïllustreerd door Frenk Driessen. 
Trouwe lezers van PPR-Schriften zulllen 
nummer 10 gemist hebben. Dat klopt, 
PPR-Schrift nr. 10 Vrouwen En Politiek 
verschijnt later dit jaar.

PPR-Schrift nr. 11/12 kost ƒ 6,50 (+  
ƒ 1,60 verzendkosten) en is te bestellen bij 
de PPR-Studiestichting, Singel, 277, 
1012 WG Amsterdam, tel. 020-226018, of 
door overmaking van ƒ 8,10 op gironr. 
2144633 t.n.v. PPR-Studiestichting on
der vermelding van POLITIE.

Eind vorig jaar stond in de Radi- 
kalenkrant ook al dat de PPR- 
Jongeren duizend leden nodig 
hadden. Nodig voor het behoud 
van de WVC-subsidie. En die is 
weer noodzakelijk voor het goed 
funktioneren van de PPR-Jon
geren.
Die subsidie hebben we behou
den. WVC heeft namelijk, on
danks het feit dat we geen dui
zend leden hebben, ons stijgend 
ledenaantal positief opgevat. 
Maar per 1 januari 1985 moeten 
we dat ledenaantal wel hebben.

I-------------------------------------------------------
Naam:______________________

I Adres:______________________
J Postkode en plaats:__________
I Man/vrouw_________________
I Tel:_________________________

Handtekening:______________

I PPR-Jongeren: 0oo  ̂eeit iotuje

mann, vormingswerker bij de Stichting 
Burgerschapskunde: ’Op racistische op
merkingen moest serieus worden inge
gaan. Ze moeten niet worden afgedaan 
met het zeggen: dat kan niet.’ Theoretisch 
waren sommigen in de zaal het hier wel 
mee eens, maar in praktijk bleek het ech
ter moeilijk te werken. Een voorbeeld: als 
in een schoolklas een racistische opmer
king wordt geplaatst en er serieus op in 
werd gegaan, kwam er of geen antwoord 
omdat niemand er iets vanaf wist, of werd 
men de huid volgescholden. Daarom is 
het soms gewoon nodig opmerkingen niet 
te tolereren.
Enig opzien baarde de stellingen van het 
Nijmeegse PPR-raadslid Joop de Zeeuw. 
Zijn stellingen: ‘Fascisme is in Nederland 
geen groot gevaar.’ ’Racisme wel, en uit
zaaiing hiervan moet voorkomen worden 
door niet teveel aandacht aan incidenten 
te schenken.’ En tot slot: ’Je moet overtui
gen, niet verbieden.’
De aandacht richtte zich vooral op de 
laatste stelling, waarop als reaktie de 
stelling volgde: „Verbieden is niet de op
lossing, maar wel nodig.” Een groot aan
tal aanwezigen meende dat de Centrum
partij verboden moet worden, vooral ge
zien de nog niet gepubliceerde nota van 
het wetenschappelijk buro van die partij 
waarin geweldpleging tegen buitenlan
ders zo niet wordt aangemoedigd, dan 
toch in elk geval wordt goedgepraat.

Voeg daarbij een aantal opzeg
gers plus jongeren die dit jaar 28 
worden en het is duidelijk dat we 
nieuwe leden nodig hebben. Op
nieuw naar de 1000.
Benje dus niet ouder dan 27 jaar, 
stuur dan de bon in. Dat kost 
niets, behalve een kleine moeite. 
En al die PPR-leden die vorig j aar 
reageerden, bedankt.

Ook niet-PPR-leden kunnen zich 
via het antwoordnummer als 
PPR-Jongerenlid opgeven of om 
informatie vragen.

Deze bon zonder postzegel in een open envelop sturen aan: 
PPR-Jongeren, Antwoordnummer 10718, 1000 RA Amsterdam.

Wel/niet PPR-lid__
__Geboortedatum:

OP(NIEUW) NAAR DE 1000



PREMIÈRE VAN HET ANDERE KONGRES

DE PPR FEM INISEERT
ZICH

—  " .......  -  " K O N G R E S

Zaterdag 19 mei hield de PPR voor het eerst een kongres met een geheel 
andere opzet. Met diskussie in groepen, stemmingen over stellingen — 

allemaal in het teken van de feminisering. Vijf kongresgangers blikken 
terug op de dag. Daarbij: de toespraken van Ria Reekers over 

feminisering en de kernwapens en van Wim de Boer over de Europese
Verkiezingen.

Na afloop van het kongres werd een be
stelbus volgeladen met overgebleven 
materiaal en met kongresgangers. Anne
ke van ’t Huil was erbij en enkele leden 
van het partijbestuur. Een dag lang over 
feminisering gepraat en gedacht en ge
stemd, de sfeer was behoorlijk geweest, 
misschien meer dan dat en natuurlijk 
hoop je dan dat die partij er ook daad
werkelijk iets mee doet. Het enige wat 
in dat busje gebeurde was het plaatsen 
van opmerkingen door drie mannelijke 
partijbestuurders in de kategorie 'plage
rig, leuk bedoeld, trek het je niet aan 
Anneke.’ Opmerkingen over feminise
ring uiteraard -  'oh, dat kunnen we nu 
als man natuurlijk niet meer zeggen.’ 
„Treurig is dat dan,” zegt Anneke van ’t 
Huil, „vooral na zo’n dag. Echt treurig.” 
Ze is één van de gangmakers achter het 
idee van dit kongres en achter de voor
bereiding. Een kleine driehonderd men
sen was naar de Hendrik van der Vlist 
Scholengemeenschap getogen. Het me
rendeel vrouwen. En veel mensen die je 
anders zelden of nooit op kongressen 
ziet. ’s Ochtends eerst de toespraak van 
Ria Beckers, vervolgens diskussiëren in 
groepen over de stellingen, ’s Middags

plenair debat, vervolgens stemmen over 
de stellingen. De terugblik: „Het was 
enig. Enig! Een heel geslaagde dag, al
leen -  dat zag je aan de opkomst -  heb
ben de mannen het wel laten afweten. 
Hoogtepunt vond ik de toespraak van 
Ria. En ook de diskussie in de ochtend- 
groepen. Heel pittig en zinnig.
„De resultaten? Op gebied van feminise
ring is -  wat ik zelf noem -  een inten
tieverklaring gekomen. Voortaan moe
ten in wervingskommissies van de PPR 
een meerderheid aan vrouwen zitten. En 
tijdelijk moet er in de PPR een doelstel
ling zijn dat in alle partijorganen een 
meerderheid aan vrouwen komt. Dat is 
nogal wat. Maar vooralsnog zijn het 
aanzetten. Maar hoe dat in de praktijk 
gaat gebeuren, ik hou er m’n hart een 
beetje voor vast. Zoals een van de spre
kers zei: er zijn kwalitatief voldoende 
vrouwen in de PPR, maar je moet de 
zaak ook echt kunnen bevrouwen. En 
dat is nog de vraag.”

Over één ding lijkt in elk geval iedereen 
het eens te zijn. Ook partijbestuursse- 
kretaris Louis Vuurboom: „De toe
spraak van Ria Beckers was van hoog

„Met name bij links hoor je voel gelui
den dat deze verkiezingen niet de moeite 
waard zijn om de gang naar het stemlo
kaal voor te maken. Ik ben het daar 
grondig mee oneens. Wegblijven, niet 
meedoen aan deze verkiezingen is in de 
huidige situatie zo ongeveer het stomste 
wat we kunnen doen.
„Als je niet meedoet speel je rechts in de 
kaart. Jouw geluid wordt dan niet meer 
; gehoord. Je bent er niet om op jouw par
tij te stemmen, je onttrekt je, laat een 
deel van de samenleving over aan ande
re krachten.
„Goed links en op de droge veilige kant 
toekijken verdragen elkaar niet. Na
tuurlijk is dit Europa het onze niet. Na
tuurlijk is dat parlement vol grijze pak
ken, gewichtigdoenerij, holle frazen en 
volle buiken ons parlement niet.
„Maar is iemand hier zo naïef om te 
denken dat daar sneller verandering in 
komt als mensen als Bram, Herman, Nei 
en Roel wegblijven. Natuurlijk zeg ik 
ook niet dat zij het daar wel even zullen 
klaren. Dat zal een hard, bitter en lang
durig gevecht worden. Maar we zijn de 
enigen niet. Overal in Europa steekt de 
tegenbeweging de kop op.”
„Er kan dan ook een sterke, brede frak- 
tie komen van groene, alternatieve, pa
cifistische en; links-radikale partijen. 
Laten zien dat we een heel ander Euro
pa voor ogen hebben. Laten zien ook dat 
je in een Europees Parlement kunt zit
ten zonder daar persoonlijk voordeel bij 
elkaar te graaien. Niet voor niets heeft 
het Groen-Progressief Akkoord een re
geling ontworpen waarin we alle bin
nenkomende gelden -  en dat kan heel 
wat zijn -  zo gebruiken dat onze verte
genwoordigers op een eerlijke wijze een 
redelijk inkomen krijgen en we daar
naast nog heel wat noodzakelijk werk 
kunnen doen of ondersteunen.
„Links moet z’n tegenzin overwinnen. 
Linkse mensen -  dus ook wij -  moeten 
zich niet: langer laten meeslepen in dat 
'ik doe niet mee. ze zoeken het maar uit 
geroep’. Leg jezelf en je omgeving maar
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KONGRES
gehalte. Goed doordacht en evenwich
tig. Maar dat nivo heeft het kongres zelf 
verder niet meer gehaald. Er waren 
meer vrouwen dan mannen gekomen en 
dat is spijtig. Feminisering wordt dan 
kennelijk toch als vrouwenonderwerp 
gezien. Vrouwen horen niet alleen bij 
zo’n onderwerp in groten getale aanwe
zig te zijn. En mannen behoren niet weg 
te blijven.
„De opzet is wel geslaagd, maar politiek 
inhoudelijk heeft ’t er wel onder gele
den. Een aantal stellingen is niet meer 
dan open deuren intrappen. Over de he- 
teronormaliteit en over jongeren, daar 
liet het stemgedrag zo’n massaliteit zien, 
dat kan niet goed zijn, dan valt er ook 
niet meer te diskussiëren. En een aantal 
andere stellingen kwam er zo door, zon
der dat men zich de konsekwenties er

van realiseerde. Op de besluitvorming 
valt veel af te dingen. Je hebt eerst een 
stel willekeurig samengestelde diskus- 
siegroepen. In een paar gevallen lagen 
daar de tegenstellingen op fifty-fifty. 
Maar dan kwam er toch één tekst uit die 
later op de middag klakkeloos werd 
aanvaard.”
En zo werden er ook rare uitspraken ge
daan. Stelling één over feminisering had 
een toevoeging gekregen: ’Mannen zijn 
als groep vooralsnog tegenstander, ook 
al kunnen ze individueel bondgenoot 
zijn.’ Die toevoeging haalde het niet. 
Waarna vervolgens stelling twee in 
stemming werd gebracht, waar de toe
voeging in enigszins andere bewoordin
gen ook zo instond -  en die stelling werd 
in z’n geheel aangenomen. „Het kon
gres,” zegt Louis Vuurboom, „is daar

ook nog op gewezen, zonder resultaat. 
Dan weten mensen niet waar ze mee be
zig zijn. En dan dat punt, die akkoord
verklaring, dat vrouwen tijdelijk de 
meerderheid moeten hebben. Met geen 
woord werd over kwaliteit gerept. Zo’n 
uitspraak is natuurlijk te dol. En bij 
zo’n rommelige besluitvorming moet je 
met dat soort uitspraken niet al te se
rieus omgaan.”

De PPR kent sinds een paar maanden 
een emancipatiewerkster die ook bij de 
voorbereiding van het kongres betrok
ken is geweest. Voor Marie-José Burger 
was dit tevens de eerste maal dat ze een 
PPR-kongres bezocht. De terugblik: „De 
ochtenddiskussies waren erg goed, al
leen was de tijd ervoor wel erg kort. De
genen die meededen waren goed voorbe-

FRAGMENTEN UIT W IM DE BOERS SPEECH

DE PPR KIEST NIET 
EXKLUSIEF KLEIN-UNKS

uit dat thuis blijven inderdaad betekent 
dat ze het wel uitzoeken. Rechts wil 
niets liever dan dat wij wegblijven.
„14 juni kan Nederland een signaal ge
ven tegen de politiek van dit CDA/W D- 
kabinet en vóór een ander Europa. Elke 
mogelijke stemmer op het Groen Pro
gressief Akkoord die thuis blijft, ver
zwakt dat signaal. Naast de grote drie 
partijen is onze lijst de enige die zetels 
kan krijgen. Maar dan moet er natuur
lijk wel gestemd worden. Die zetels ko
men er niet vanzelf.”

I „De laatste weken laaien de diskussies in 
i sommige aktiecentra van de PPR weer op. 
j Er worden persberichten uitgegeven, 
! stukken geschreven en zelfs al tafelschik

kingen gemaakt. Dat alles met de hoofd- 
! teneur: de koers van het huidige PPR- 
| partijbestuur is gericht op nauwe samen

werking met PSP en CPN.
„Het bestuur doet geen recht aan de grote 
inhoudelijke verschillen met horizontale 
CPN-ers en dogmatische PSP-ers. Het 

I PPR-bestuur moet zijn koers spoorslags 
! bijstellen en een samenwerking tot stand 
| brengen tussen PPR, EVP, Scholten/
j Dijkman, Groenen en D’66.
: „Dat deze redenering gebaseerd wordt op

de standpunten van minderheden uit de 
partijen die men niet ziet zitten, is een 
kleine nuance.
„Uitvoerig geeft men aan waarom PSP en 
CPN niet deugen terwijl er geen enkel 
vraagteken gezet wordt bij groeperingen 
als D ’66 of Scholten/Dijkman. Is D ’66 
dan niet de partij die weigert zich uit te 
spreken tegen kernwapens en kernener
gie, die gasboringen in de Waddenzee be
vordert, die de regels van de milieuwetge
ving wil verzachten, die een sociaal-eko-

nomisch programma heeft waar een 
rechtgeaarde radikaal niet mee uit de 
voeten kan. Of is dit niet relevant. Mag 
dat niet gevraagd worden omdat het niet 
past in het strategisch konsept. En kon
gres, hoe zeer ik de stap van de heren 
Scholten en Dijkman ook toejuich, wat 
weten wij op dit moment inhoudelijk

meer van ze dan dat ze zich beroepen op 
het CDA-program dat echt niet lijkt op 
het onze, dat ze veel bezuinigingsmaatre
gelen van dit kabinet indersteund hebben 
en dat ze alleen met de PPR willen praten 
als wij onze kontakten met CPN en PSP 
doorsnijden. Hoe kan je dan -  haast onge
zien -  die nieuwe groepering omarmen en 
gemakshalve de PSP en CPN maar afzwe

ren omdat de heren onze kontakten niet 
prettig vinden. Wie bepaalt eigenlijk de 
koers van de PPR?
„Het PPR-kongres heeft met een zeer gro
te meerderheid de nota de PPR Gaat Ver
der vastgesteld. Het partijbestuur heeft 
daarna uiterst loyaal en met alle energie 
deze nota en bijbehorende moties uitge
voerd. Dat het Groen Progressief Ak
koord wat smaller is geworden dan onze 
bedoeling was, ligt bepaald niet aan dit 
partijbestuur. Sterker nog: dat valt zelfs 
niet aan PSP en CPN te verwijten.
„Ik ervaar het dan ook als uiterst onzorg
vuldig en onterecht als hier en daar uit de 
losse pols vastgesteld wordt dat het par
tijbestuur definitief op samenwerking 
met CPN en PSP afkoerst.
„Als er objektief vastgesteld zou worden 
wie in de PPR onverkort en met alle ener
gie de kongresbesluiten over progressieve 
samenwerking uitvoert, dan skoren par
tijbestuur en fraktie aanmerkelijk hoger 
dan sommige provinciale bestuurders en 
skribenten.
„Natuurlijk kun je het niet eens zijn met 
de keuze die de PPR maakt. De enige weg 
om dat te veranderen is goed gemotiveer
de en beargumenteerde voorstellen aan 
partijbestuur, kerngroep en kongres 
voorleggen. De aktiviteiten en voorstel
len die ik de laatste maanden onder ogen 
heb gekregen voldoen bij lange na niet 
aan de eisen die binnen een demokrati- 
sche organisatie als de PPR gesteld mo
gen en moeten worden. Als ik daar onge
lijk in heb, behoor ik op de eerstvolgende 
kerngroep tot de orde geroepen te 
worden.”

De volledige tekst is verkrijgbaar op het 
partijburo. Tel.: 020-227342.
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KONGRES:

reid. Aan de middag heb ik een heel on
bestemd gevoel overgehouden. De stel
lingen werden zeer snel overgenomen. 
Vond men een stelling prima, dan stem
de men gelijk ook voor. Dus niet zin 
voor zin bekijken. Ik denk dat het kon- 
gres pas echt geslaagd is als de stellin
gen echt uitgepraat worden en nog een 
keer terugkomen op een kongres.”

Wat de wens betreft om de helft of een 
meerderheid van alle partijorganen uit 
vrouwen te laten bestaan: „Ik denk dat 
het niet haalbaar is. Voorlopig in elk ge
val niet. Ik ben ervoor, maar praktisch 
zal het niet lukken. Waar moet je in 
Godsnaam al die vrouwen vandaan ha
len? En wat betekent het? Dat Peter

Lankhorst uit de fraktie moet stappen? 
Ik denk dat ook daarom -  vanwege die 
onduidelijkheid af en toe -  het vreselijk 
belangrijk is als mensen hun reaktie ge
ven op het kongres. We zijn er nog lang 
niet.”

De zondag na het kongres is hij net be
zig tuinbonen te zetten. Wat laat voor de 
tijd van het jaar, maar toch: „Lekker 
hoor, tuinbonen!” En het kongres? 
„Tja,” zegt partijbestuurslid Rouke 
Broersma, „moeilijk om dat zo even sa
men te vatten. De toespraak van Ria 
was zéér goed -  daarna hadden we ge
lijk kunnen stoppen. Want inhoudelijk 
is er vervolgens niet zoveel meer ge
beurd. Wat ik verwacht van een kongres

over feminisering is dat het niet alleen 
om het proces gaat, maar je als politieke 
partij ook verantwoordelijk weet voor 
een aantal diskussies. Diskussies over 
arbeidsplicht, arbeidsethos. En in het 
verlengde daarvan moet ook de positie 
van de PPR-Vrouwen duidelijk worden. 
Die hebben in die diskussies ondersteu
ning van de partij nodig. Ik heb duide
lijke politieke standpunten op dit kon-

„Het gevecht voor een nieuwe samenle
ving -  en dat is ook een nieuw Europa -  
is een hard en langdurig gevecht. Bewe
gingen zijn er genoeg. Maar de politieke 
vertaling is te zwak, de koalities blijven 
uit. Ik vind dat net zo jammer als Erik 
Jurgens en Harry van Doom, maar ze 
hadden allereerst de Partij van de Ar
beid daarop moeten aanspreken. Ik 
hoop dat het Groen Progressief Akkoord 
toch een eerste stap zal zijn naar een 
bundeling van heel links. Maar er is een 
ding: je kunt als partij je program niet 
straffeloos losmaken van je politieke po
sitie. Je program is je positie, in die 
volgorde. Waar dat om opportunistische 
redenen worden omgedraaid -  D ’66 en 
de PvdA in het kabinet Van Agt II, waar 
zij zelfs het NAVO-dubbelbesluit aan
vaardden als basis voor de onderhande- 
lingen in Genève -  kan en mag de PPR 
niet meedoen. Ook dat heeft iets te ma
ken met het onderwerp van dit kongres, 
met die nieuwe politiek waarvoor we in 
1968 werden opgericht. Want wat bete
kent de bevrijding van de vrouw, de 
emancipatie van homo’s, van jongeren, 
van buitenlanders, als wij er niet in sla
gen de macht van opportunisme, ego
tripperij, agressie en geweld te breken 
door de kracht van eerlijke samenwer
king, solidariteit en vrede?”
„Maar natuurlijk is er op grote schaal on
gelijkheid in behandeling. Niet alleen 
vrouwen zijn het slachtoffer van een ver
mannelijkte maatschappij. In samenhang 
daarmee zijn dat ook de mannen en vrou
wen die niet beantwoorden aan de gang
bare hetero-seksuele moraal. En waar het 
recht van de sterkste heerst zijn dat ook 
de jongeren, die geen eerlijke kansen krij
gen en de buitenlanders die worden ge- 
diskrimineerd. Beiden worden behandeld 
als tweederangsburgers. Zo was dit kon
gres aanvankelijk ook bedoeld als een 
emancipatiekongres. Want iedereen be
gint, denk ik, vanuit de eigen persoonlijke 
situatie. Je ontmoet lotgenoten, je praat, 
je herkent je eigen problemen. Je zoekt 
naar oorzaken, naar mogelijkheden om er 
iets aan te doen. Het persoonlijke wordt 
politiek. Je krijgt oog voor diskriminatie 
en onderdrukking verder om je heen. De
zelfde patronen en mechanismen. En 
langzamerhand raak je ervan doordron
gen dat geweld iets is waarvan de hele 
maatschappij, de hele wereld is doortrok
ken. En dat je er niet bent met het inhalen 
van je eigen achterstanden. Ook dit kon
gres werd als vanzelf een feminiserings-
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gres gemist. De somberheid die ik van- 
tevoren had is daarmee bewaarheid.
„De diskussiegroepen over feminisering 
-  ja, wat moet ik daarvan zeggen? Ik 
vond de groepen te groot; ik zat in zo’n 
groep van veertig, opeengepakt in een 
klaslokaal, dat zijn dan twintig mensen 
teveel. Het nivo van de diskussie was 
behoorlijk, alleen aan het eind kwam 
weer dat gevijl aan teksten. Het zwakke

punt van deze opzet: je kunt wel diskus- 
siëren in een groep, maar je bent niet bij 
de andere groepen geweest. Het is denk
baar dat de uiteindelijke stellingen niet 
meer te vatten zijn voor een eenvoudige 
kongresganger. Dat vind ik eigenlijk 
niet zo demokratisch.
„Een normaal kongres is een tamelijk 
inteelt-gebeuren. Voor de niet echte 
kongrestijgers is ook dat meestal een

onoverzichtelijk gebeuren, maar bij deze 
opzet gaat het weer anders: er borrelt 
wat op in verschillende ruimten, vervol
gens wordt het kongres ermee gekon- 
fronteerd in een sfeer van: niet moeilijk 
doen, aardig tegen elkaar zijn.”
Over de intentieverklaring die vrouwen 
in partij-organen zeer de ruimte wil ge
ven, vermengt Rouke Broersma zoals het 
hoort het persoonlijke met het politieke.

FRAGMENTEN UIT RIA BECKERS’ SPEECH

HET PERSOONLIJKE IS NOG 
ALTIJD POLITIEK

13

kongres. Dat is in feite in het klein dezelf
de ontwikkeling die de vrouwenbeweging 
in het groot heeft doorgemaakt: van 
emancipatie naar feminisering. En in die 
zin zijn we ook bij de PPR thuis. Omdat 
zij in haar program die lijnen doortrekt. 
Omdat zij laat zien dat al onze gevechten 
tegen welk geweld dan ook deel uitmaken 
van één en dezelfde bevrijdingsstrijd: de 
strijd om een veilig en zinvol bestaan voor 
iedereen op deze wereld.”
„De PPR nam als geen andere partij de 
ideeën van de j aren zestig over. Misschien 
is het wel zo dat juist ons program -  om
dat het zo goed is -  een excuus is voor 
vrouwen om niet landelijk aktief te wor
den. Dat de vrouwen te weinig uitdaagt 
om binnen de partij in aktie te komen. 
Dat het met zijn kleinschalige gedecen
traliseerde ekonomie, zijn nadruk op in
dividuele vrijheid en solidariteit tussen 
mensen, vrouwen te veel bevestigt in hun 
traditionele rol. Misschien laten ze daar
om het politiek vastleggen van verande
ringsprocessen over aan de mannelijke 
helft van de partij -  waarvoor ze dan ook 
in hun privé-leven de mogelijkheden 
moeten scheppen en dat bevestigt hen op
nieuw in hun rol.
„Die mannen lijken voor dat werk gebo
ren. Hun is van jongsaf aan vooral aan
dacht voor dingen bijgebracht en minder 
voor mensen. Zij hebben geleerd dingen

te maken, afstand te nemen en zakelijk te 
zijn. Zij kunnen beslissen, grote verban
den overzien en werken in grote organisa
ties. Ze léren prestaties te leveren en met 
elkaar te konkurreren. Zij leren te krijgen 
wat zij willen hebben en aan de kant te 
zetten wat hen in de weg staat. Prima, zou 
je zeggen: die zijn geknipt voor het poli
tieke denk-en-doe-werk op hoog nivo. 
Alleen, er is één probleem: de manier 
waarop mannen doorgaans funktioneren 
heeft te veel van de oude maatschappij 
waar we vanaf willen en te weinig van de 
nieuwe waar we naar toe moeten. Bij de 
prachtige dingen die zij uitdenken verge
ten zij vaak de mensen waarvoor het alle
maal is bedoeld. Waar zij beslissen aan de 
top heeft de basis niets te vertellen. Waar 
zij de normen stellen, is wat daar niet aan 
voldoet ongeschikt.”

„Niemand kan er blind voor zijn dat onze 
strakke gezinsmoraal heel veel mensen 
buiten heeft gesloten en eenzaam heeft 
gemaakt. Individualisering betekent, dat 
mannen en vrouwen bewuster kiezen hoe 
zij willen leven én dat hun verantwoorde
lijkheid voor anderen een sterker draag
vlak kan krijgen. Ekonomische verzelf
standiging is van belang voor het maat
schappelijk leven. Op die basis kan ónze 
'zorgzame samenleving’ ontstaan. Niet op 
basis van wat Lubbers en het CDA willen:

alle aandacht en hulpverlening die de 
verzorgingsstaat niet meer kan betalen 
terugbrengen in het gezin, waar de zorg 
voor de bejaarde ouders en het gehandi- 
kapte kind weer op de schouders van de 
vrouw terecht komt. Dat kan en dat mag 
niet meer. In plaats van de belasting voor 
één-verdieners te verlagen, kan het kabi
net beter haast maken met die voor
zieningen die het ook ouderen en gehan- 
dikapten mogelijk maakt hun eigen leven 
te leiden.”

„Terug naar de breedste en sterkste be
weging van dit moment. Want langza
merhand begint het tot iedereen door te 
dringen dat het zinloos is om aan welke 
toekomst dan ook te werken als de wa
penwedloop zijn gang kan blijven gaan. 
„Voor de Amerikanen en de heer Luns is 
Genève niet meer dan een ritueel, voor 
hen waren de onderhandelingen al mis
lukt voor ze waren begonnen, en stond de 
plaatsing in 1979 vast. Nederland zal ook 
daaruit lering moeten trekken. Als de on
derhandelingen volgend jaar weer begin
nen, moeten de Europese bondgenoten 
veel direkter bij de besprekingen worden 
betrokken. Voor ons zelf zie ik drie aan
dachtspunten:
• Volhouden, doorgaan met de huidige 
akties.
• De kruisraketten tot inzet maken van 
de Europese Verkiezingen. Het zijn Euro- 
raketten, het gaat om de toekomst van 
West- en Midden- en Oost-Europa. Op de 
avond van de 14e juni moet het Lubbers 
heel duidelijk zijn dat er geen draagvlak 
is voor plaatsing.
• Nadenken over massale verdere aktie 
als men mocht gaan bouwen in Wóens- 
drecht. Ik ben er nog steeds van overtuigd 
dat de raketten er niet komen. Maar waar 
met een beslissing tot plaatsing, het aller
eerste grondrecht van mensen zou wor
den genegeerd en de demokratie in zijn 
kern zou worden aangetast, mag geen 
verdere stap naar zo’n besluit worden 
aanvaard.”

De volledige tekst is verkrijgbaar op het 
partijburo. Tel.: 020/227342.
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Dit najaar is zowel hij als vice-voorzit- 
ter Jaap de Jong aftredend als lid van 
het dagelijks bestuur. Wil de verhouding 
mannen-vrouwen daar rechtgetrokken 
worden, dan betekent dit dat of hij of 
Jaap de Jong niet terug mag keren. Op 
de persoonlijke konsekwenties hiervan 
reageert hij vooralsnog kort en onduide
lijk: „Tja.” Op het idee reageert hij 
vooralsnog niet overmatig enthousiast: 
„Het klinkt aardig, maar zo werkt het in 
de praktijk niet. We doen al behoorlijk 
moeite een redelijk aantal vrouwen in 
de partij-organen te krijgen. Maar on
danks dat blijkt het nu al heel moeilijk 
dat streven ook te verwezenlijken. Neem 
de lijst voor de Tweede Kamer of voor 
de Europese Verkiezingen -  je komt dan 
al moeilijk aan beschikbare vrouwen. Ik 
blijf het dan toch een soort diskrimina- 
tie vinden -  op een negatieve manier -  
wanneer je in zo’n geval een groot aan
tal beschikbare mannen hebt en toch 
voor een vrouw kiest. Alleen op het 
vrouw-zijn. Daar doe je de vrouwenzaak 
echt geen dienst mee, lijkt me.
„Weet je wat er op het kongres had 
moeten gebeuren? De toespraak van Ria 
had gestencild moeten worden en uitge
deeld. Dan erover diskussiëren. En dan 
word je overhoord, kijken of je het snapt 
-  en dan mag je weer naar huis.”

Was het leuk?
„Nee.”
Was het spannend?
„Nee.”
Diepe zucht. Waarna Studiestichting- 
medewerker Jan Dirx uitlegt wat er vol
gens hem niet deugt aan deze kongres- 
opzet: „ ’s Middags ging het allemaal 
veel te snel. Onzorgvuldig ook. Zodat er 
stellingen werden aangenomen die met 
elkaar in tegenspraak zijn en waarvan je 
niet zo goed weet wat je ermee aan
moet.” Over de vrouwen die meer ruim
te moeten krijgen in de partij-organen: 
„Ik ben het met die stelling niet eens. 
Alleen omdat ze vrouw zijn, nee -  de 
partij kan alleen zover gaan dat ze de 
voorkeur geeft aan vrouwen als er kan
didaten voldoende zijn die aan de eisen 
voldoen. De stelling kun je nu lezen dat 
er sowieso de voorkeur wordt gegeven 
aan vrouwen, ongeacht de kwaliteit. En 
zo’n stelling is in feite toch een partij- 
uitspraak. Zeker naar buiten toe werkt 
dat zo.
„Dat is onzorgvuldig. En dat is tegelijk 
mijn grootste bezwaar tegen deze kon- 
gresopzet. Mijn voorkeur gaat uit naar 
een kombinatie van een kongres als dit 
en de opzet van de 'normale’ kon- 
gressen. Dan krijg je tenminste ook een 
duidelijke besluitvorming.”
Maar laten we vooral positief eindigen: 
„Ik kan meedelen dat de Studiestichting 
op het kongres goede zaken heeft ge
daan met de verkoop van publikaties. 
Aardige omzet -  zeshonderd gulden.”

KONGRES:

PPR- M AN-VIJANDI®?
Als je niet naar het kongres bent geweest, 
de Volkskrant leest enjè gezond verstand 
niet laat werken, zou je dat nu kunnen 
denken. Gelukkig zijn de feiten anders.

We hebben een boeiend kongres gehad 
met een uitnemende rede van Ria 
Beckers, prima andere verhalen en een 
ronde in diskussiegroepen, waar iedereen 
erg over te spreken was. De groepen had
den stellingen gemaakt die, na een korte 
toelichting, ’s middags in stemming kwa
men. Dat ging niet goed. De schakel tus
sen diskussiegroepen en voltallige verga
deringen funktioneerde onvoldoende. De 
stellingen waren niet allemaal even dui
delijk, een enkele keer tegenstrijdig en 
niet altijd voldoende doordacht met be
trekking tot de konsekwenties.

Op zich is dat niet zo erg, want overduide
lijk was vastgesteld, dat de stemmingen 
alleen meningpeilend en niet besluitvor
mend waren. Het partijbestuur heeft de 
opdracht gekregen op grond van een aan
tal meningen een beleid te ontwikkelen en

dat ter zijner tijd ter besluitvorming voor 
te leggen aan het kongres. Niets aan de 
hand dus.

De berichtgeving van met name de Volks
krant was op essentiële punten feitelijk 
onjuist, terwijl de sfeertekening van mw. 
Brunt ’t rustige kritische verhaal van Ria 
B. ('hijgend staccato’ slaat echt nergens 
op en komt in de buurt van stukschrijven- 
de kwaadaardigheid) groot onrecht aan
doet. Dat de Volkskrant weinig opheeft 
met de kleinere linkse partijen weten we 
al geruime tijd. Maar afgeschilderd te 
worden als een verzameling naïeve mallo
ten gaat me te ver.

Ik ben geen malloot en heb met vele ande
ren op het laatste PPR-kongres geen en
kele aanleiding gegeven dat te veronder
stellen. Maar ja, als ’t wat anders gaat dan 
gewoon zijn veel mensen en zeker som
mige journalisten op slag ontregeld. 
Jammer.

Wim de Boer, voorzitter PPR.

THEM A NUMMER
De samenwerking die tot stand ge
komen is tussen PSP, CPN en PPR en 
een tak van de groene beweging 
voor de Europese Verkiezingen heeft 
ook geleid tot het uitbrengen van een 
gemeenschappelijke uitgave van de 
bladen Socialistisch Perspektief, 
KOMMA en Radikale Notities. Door 
diverse auteurs -  afkomstig uit de 
kleine linkse partijen -  worden alle 
belangrijke items kritisch besproken 
en worden alternatieven aange
dragen.

Het nummer opent met een bijdrage 
van Bram van der Lek. Hij vertelt hoe 
het Groen Progressief Akkoord te
genover de Euroverkiezingen staat, 
wat er mis is en hoe het beter kan. 
Het landbouwbeleid wordt onder

handen genomen door Peter Lank- 
horst. Jaap Roëll en Theo Ruyter (al
len Tweede Kamerfraktie PPR). De 
hoofdredakteur van Milieudefensie 
-  Willem de Bruin -  pleit voor een 
Europees milieubeleid. Een blik ach
ter de schermen van het Europa van 
de tien gunt ons Waarheidredakteur 
Wim Schoutendorp. Hij laat zien 
waar de macht werkelijk ligt en wel
ke belangen doorslaggevend zijn. 
Voormalig sekretaris buitenland 
van de PPR -  Bert Willemsen -  be
schrijft de rechten en het gebrek 
daaraan van een grote groep verge
ten burgers: de migranten in de EG. 
En tenslotte gaat Titia Bos -  PSP-sta- 
tenlid -  in op de 'derde richtlijn' en 
dus op de gelijke behandeling van 
mannen en vrouwen.

Ik bestel het speciale nummer van Socialistisch Perspektief, KOMMA en 
Radikale Notities

Naam:________________________________________________________________

Adres:_________________________________________________________ii______

Postkode en woonplaats:_______________________________________________

Opsturen naar Radikale Notities. Singel 277, 1012 WG Amsterdam.
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Bram van der Lek op de manifestatie van het Groen Progressief Akkoord in Maastricht, 17 mei

VOORKOM MISVERSTANDEN OP 14 JUNI:
STEM LIJST 6

Het aantal mensen dat nog precies snapt 
hoe ’t in groen Nederland rond de Euro
pese Verkiezingen gaat is gezakt naar 
twee-en-een-half. We hebben nu onder 
meer één Groen Platform, één Groene 
Partij Nederland, één formatie Groenen, 
één formatie Europese Groenen, Lim
burgse Groenen, Groninger Groenen, 
Zeeuwse Groenen, niet te vergeten De 
Groene, ’s lands aardigste weekblad.
De Kiesraad heeft in al z’n wijsheid -  en 
dat was dit keer niet zoveel -  besloten dat 
de Groenen (die van Marten Bierman) 
mee mogen doen onder de titel Europese 
Groenen. Daar moet u dus niet op 
stemmen.
Het Groen Progressief Akkoord staat op 
het stembiljet vermeld onder de titel: 
CPN, Groene Partij Nederland, PPR en 
PSP. Daar moet u dus wel op stemmen.

En waarom dan wel?
Vier redenen om te gaan stemmen:
B Wie nog werk heeft krijgt vrij! om te 
gaan stemmen.
B Het Groen Progressief Akkoord is dit 
maal voor het eerst de vierde stroming in 
de Nederlandse politiek. Het zou op z’n 
minst jammer zijn als deze groen progres
sieve bundeling niet suksesvol wordt.
B Goed, het gaat om Europa. Maar de 
uitslag zal een duidelijk signaal zijn aan 
het Kabinet. In het geval dat het Groen 
Progressief Akkoord redelijk of goed 
skoort wordt het duidelijk dat we geen 
kruisraketten willen -  geen 48, geen 32, 
geen 16, niet nu, niet in ’88 of wanneer 
dan ook -  en dat we een geheel ander so- 
ciaal-ekonomisch beleid willen.
B Wat is het Europarlement nu? De so
cialistische fraktie is even verdeeld als 
groot als -  meestal -  inspiratieloos. De 
christen-demokratische fraktie is iets

kleiner maar daarentegen nog een stuk 
inspiratielozer -  ze stemmen immers als 
één blok, en veel meer valt er ook niet over 
te zeggen. De voorzitter van het parle
ment zoekt het gezelschap op van de Gro
ten Der Aarde en denkt vervolgens dat zo

z’n instituut en hijzelf aan status en 
macht wint. Zou het niet verschrikkelijk 
aardig zijn als er linkse mensen in dat 
Europarlement kwamen die de boel wak- 
kerschudden? (Voor de volledigheid het 
antwoord: ja).

KAM PANJE-
MATERIAAL
M EEIPU EQ  Er zijn vier thema-affiches. Over vrede en veiligheid: 'EUROPA 
UmbnCd. KERNWAPENVRIJ -  ONTWAPENEND.’ Over de sociale-ekono- 
mie: ’25 UUR -  DAT WERKT.’ Over milieu: 'EUROPA GIFVRIJ -  NATUURLIJK.’ 
Overfeminisering: ’J 9 9 9  -  ZIJ AAN ZIJ.’ En over diskriminatie: 'GEEN RACISME.’ 
Bovendien is er een affiche met het lijstnummer. (zie pag. 4)

Efll liEDQ Er zijn vijf thema-folders beschikbaar. Ze behandelen dezelfde the- 
fULULÏWe ma’s als die op de affiches staan.

U F tëlfIF J IIlirQ lffflU llT  In ruime 0Plage wordt ook een verkiezingskrant ver- VLltlilLLlnUdnllMnl • spreid, met daarin informatie over vrede, milieu, an- 
ti-racisme, feminisering, sociaal-ekonomisch beleid, de samenwerking tussen PPR, 
Groenen, CPN en PSP en alles wat nog meer relevant is.

y E D Ê flE 7 IU p C p D n P D M U U M  Nu ook als folder verkrijgbaar: het geza- VLnnlLllnUörnUUnMmmH. menlijk programma van de vier partners, 
keurig uitgevoerd in rood en groen.

AnUFDTFNTIFQ ^uim twee weken voor de verkiezingen begint de adverten- 
H U  WLlt I  L l11IL Ö . tiekampanje van het Groen Progressief Akkoord in een aan
tal kranten en weekbladen te lopen. De advertentie-prints zijn voor aktiecentra indivi
dueel verkrijgbaar -  je kunt ze alleen met het logo van het Groen Progressief Akkoord 
krijgen, of met de advertentietekst erbij. Het verzoek is dan ze te plaatsen in plaatse
lijke of regionale kranten en krantjes.

Al dit materiaal is verkrijgbaar -  als het goed is tenminste -  bij de plaatselijke 
organisaties van het Groen Progressief Akkoord. Of bij de centrale organisatie van de 
kampanje -  Groen Progressief Akkoord, Postbus 267, 1000 AG AMSTERDAM. Tel: 
020/267374, vragen naar de kampanjemedewerker van het Groen Progressief Akkoord.
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INTERVIEW.

GENERAAL OVER OORLOG EN VREDE

„VO O R  MIJ WAS HET: 
JOIN THE ARMY,
SEE THE W ORLD"

Chiel von Meijenfeldt: EVP’er, aktief binnen de Gereformeerde Kerk, 
generaal buiten dienst, kandidaat voor het Groen Progressief Akkoord.

Hoe een generaal de duif van het leger werd, en het belang van de 48 
kruisraketten: „Als je je alleen maar blindstaart op het wegdoen van wat 

raketjes dan ben je alleen maar tégen iets.”
Nummer zes op de lijst van het Groen 
Progressief Akkoord, Michiel Herman 
von Meijenfeldt, een rijzige man van een
enzestig jaar met indringende ogen. Hij 
praat makkelijk en in hoog tempo. De 
treinen die af en toe langs het perron den
deren deren hem nauwelijks.
We zitten in de stationsrestauratie van 
Weert, op enkele kilometers afstand van 
zijn woonplaats Ittervoort. Na een in
drukwekkende loopbaan als militair -  
zijn laatste funktie was gouverneur van 
de Koninklijke Militaire Akademie in 
Breda -  geniet hij nu van een riant pen
sioen.
„Ik ben daar erg dankbaar voor. Het stelt 
me in staat om die dingen te doen die ik 
vind dat ik moet doen. Ik hou bijvoor
beeld heel vaak spreekbeurten, zowel in 
Nederland als in het buitenland. Ik ben 
vrij in mijn doen en laten. Natuurlijk is 
het voor mij makkelijk praten, in tegen
stelling tot mensen die in grote ekonomi- 
sche moeilijkheden zitten. Maar het is 
ook een grote verantwoordelijkheid om 
iets met je kennis en je geld te doen. Denk 
maar aan het bijbelse verhaal van de Rij
ke Jongeling.”
Chiel von Meijenfeldt is van huis uit gere
formeerd. Zijn moeder had graag gezien 
dat hij dominee zou worden. Zijn eigen 
voorkeur echter ging uit naar de zee. „Ei
genlijk heb ik altijd willen varen. Het re
sultaat was dat ik militair ben geworden, 
een soort tussenoplossing. Dat was geen 
bewuste keus, daar rol je in. In de oorlog 
heb ik in het verzet gezeten. Toen de oor
log was afgelopen was ik vijfentwintig. Je 
zit met een HBS-diploma en niks omhan
den. Als je dan de kans krijgt om door te 
gaan, dan ga je gewoon door, dat is een 
stuk realiteit. We gingen Indonesië be
vrijden, dat moest toen gebeuren. Het was 
daar een heel merkwaardige situatie. Aan 
de ene kant was het een guerrilla-oorlog 
en had je vuurkontakt, aan de andere 
kant was je een groot deel van je tijd bezig 
met het verzorgen van mensen. Als mili
tair was je betrokken bij het uitdelen van 
voedsel en het leveren van geneeskundige

verzorging. Wij hebben midden in een 
pokkengebied gezeten. Dat betekende 
dat je veel tijd stak in het verzorgen van 
mensen. Er bestond ook niet echt een vij
andschap tussen ons en de mensen daar. 
We voetbalden bijvoorbeeld met de jon
gens die aan de andere kant van de de- 
markatielijn zaten. Het was af en toe 
ook heel moeilijk, die gespletenheid. Na 
de souvereiniteits-overdracht ben ik nog 
drie jaar in Indonesië gebleven bij de mi
litaire missie, om het militair-apparaat 
opnieuw te helpen opbouwen. Dat is ei
genlijk een hele fijne tijd geweest.”

Werd u daar dan niet beschouwd als een 
gewezen vijand?
„Nee, niet zichtbaar in ieder geval. Ze 
hebben daar natuurlijk heel andere om
gangsvormen. Hun werkelijke bedoelin
gen laten ze heel anders blijken dan wij 
dat doen. Wij zijn veel direkter. Als je 
daar vraagt of iets, waar je naar toe moet, 
nog ver is, zullen ze altijd nee zeggen. 
Want dat wil je immers graag horen. Het 
wordt niet op prijs gesteld als je iemand 
direkt vertelt waar het op staat. Ik ben 
later adviseur geweest van een school- 
kommandant. Dan zat ik werkelijk een 
paar uur te praten met zo’n man. Ik moest 
proberen telkens in dat gesprek wat in te 
brengen, zodat hij later zelf tot de kon- 
klusie kwam wat hij doen moest. Dat is 
een kunst van kommuniceren die bedoeld 
is om elkaar geen pijn te doen. Geweldig 
vind ik dat. Wij hebben daar geen tijd 
meer voor helaas. Die mensen gaan heel 
behoedzaam met elkaar om. Ik heb er erg 
veel van geleerd. Om nog even op dat vij- 
andsdenken terug te komen. Ik heb daar 
ook nog een leuk voorbeeld van. Vlak na 
de souvereiniteitsoverdracht werd ik uit
genodigd voor de eerste dodenherden
king. Het leek mij enigszins pijnlijk om 
daar naar toe te gaan, dus bedankte ik 
voor de invitatie. Maar daar wilden ze 
niets van weten. Ik bleef nog een beetje 
sputteren, zo van: ik heb helemaal geen 
krans. O, maar dat was toch totaal geen 
probleem, daar hadden zij al voor ge

zorgd. Uiteindelijk ben ik dan toch naar 
die dodenherdenking gegaan. Ja, ik heb 
het in dat land erg naar mijn zin gehad.”

Terug in Nederland begint de militaire 
karrière van Chiel von Meijenfeldt pas 
goed. Na het Koninklijk Nederlands In
disch leger komt hij bij de landmacht te
recht en wordt overal naar toe gediri
geerd. „Als je een beetje in de lift zit bin
nen de militaire organisatie, dan veran
der je vrij veel van funktie. Je bent nooit 
langer dan twee jaar in dezelfde funktie, 
dan moet je weer door.”
Eenmaal kapitein, werd hij geselekteerd 
voor de krijgsschool. Van daaruit naar de 
Amerikaanse krijgsschool, met even tus
sendoor -  een uitstapje naar de politiek -  
adjudant van staatssekretaris Haeks. 
„Toen kwam ik voor het eerst met de poli
tiek in aanraking. Dat maken natuurlijk 
niet veel militairen mee. Ik heb een beetje 
achter de schermen mogen kijken.”
Na Amerika werd hij docent aan de Ne
derlandse krijgsschool in Den Haag. 
Waarop weer een politieke periode volg
de, ditmaal als persoonlijk assistent van 
Haeks. Daarna direkteur van de school 
voor Militair Leiderschap te Hilversum. 
Om tenslotte zijn militaire karrière te be
ëindigen als ’de duif van Breda’. Op de 
vraag op welk punt van zijn loopbaan hij 
tot het besef kwam dat kernwapens on
aanvaardbaar zijn, antwoordt hij: „Je 
kan niet van een punt spreken, maar meer 
van een periode. In de loop van mijn stu
die zag ik dat het zo niet langer door kon 
gaan. Je leert met die dingen omgaan, je 
weet wat het gebruik ervan betekent, je 
praat er met kollega’s over en dan denk je: 
dit kan niet. We leven in een tijd van over- 
kapaciteit aan vernietigingskracht. Eén 
onderzeeboot van Amerika heeft al drie 
keer zoveel vernietigingskracht als we in 
de hele Tweede Wereldoorlog gebruikt 
hebben. Zoiets kan je niet meer met tradi
tioneel denken aanpakken. In mijn poli
tieke periode leerde ik dat de politiek hier 
niet op ingesteld is. De politikus denkt 
traditioneel. Ik heb er vaak met verschil-
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lende ministers en Kamerleden over ge
sproken. Die leven nog allemaal in de tijd 
van voor de Tweede Wereldoorlog. Zo 
van: wij hebben de oorlog verloren, dat 
mag niet weer voorkomen! Het ’Mün- 
chen-Trauma.’ De militair-technische re
aliteit en de politieke traditie botsen met 
elkaar, daar zit het probleem” .
Samen met Volten -  men sprak in die tijd 
van het duo Volten en Von Meijenfeldt -  
heb ik geprobeerd daar wat aan te doen. 
In de eerste plaats binnen de Anti Revolu
tionaire Partij, waar ik toen lid van was. 
Middels publikaties en vragen om kon- 
krete stappen hebben we het denken pro
beren te veranderen. De stelling om af te 
zien van kernwapens heeft het toen net 
niet gehaald. Bijna was het gelukt.
„Kijk, het probleem van het hebben van 
kernwapens is geen militair probleem, 
maar een maatschappelijk probleem. 
Mensen spelen hier een rol in, de politiek, 
de ekonomie, de technologie. Als je naar 
veranderingen wilt zoeken dan zal je op al 
deze gebieden je voelhoorns moeten uit
steken om te kijken of er mogelijkheden 
zijn. Dat is ook de reden geweest waarom 
ik in de kerk aktief ben geworden. Ik heb 
me aangesloten bij een deputaatschap 
van de Gereformeerde Kerk, dat zich met 
het bewapeningsvraagstuk bezighield. 
Daar kwam ik in aanraking met mensen 
als Diepenhorst. Vandaaruit ben ik lid 
geworden van het Interkerkelijk Vredes
beraad, wat toen nog een heel hoogwaar
dig studiegezelschap was. Ik ben daar 
voorzitter van geworden en toen zijn we 
zo langzamerhand in de aktiesfeer te
recht gekomen.”

Heeft u ooit overwogen om uit de militaire 
dienst te stappen?
„Nee, dat is eigenlijk nooit een punt ge
weest. Omdat dat dan ook een keus ge
weest zou zijn om uit de maatschappij te 
stappen. Ik zie het meer als een maat-

S l
schappelijk probleem en niet als een mili
tair probleem. Je staat tenslotte als mili
tair aan het eind van de lijn. De konsep- 
ties worden uitgedacht door de politiek, 
natuurlijk wel met militaire inbreng 
maar de verantwoordelijkheid voor de 
wijze waarop iemand zich verdedigd is 
een politieke verantwoordelijkheid. Ik 
wil de verantwoordelijkheid van de mili
tairen niet bagatelliseren hoor, begrijp 
me goed, maar ik wil het meer in een 
maatschappelijke kontekst zien. Als ik 
geen militair meer kan zijn, dan kan ik 
eigenlijk ook geen lid van de ARP meer 
zijn, dan kan ik ook geen lid meer van de 
kerk zijn, kan ik ook mijn geld niet meer 
beleggen bij de ABN, die ook voordeel 
heeft aan de wapenindustrie. Die konse- 
kwenties heb ik niet getrokken. Maar 
nogmaals, ik wil mijn verantwoorde
lijkheid als militair niet ontlopen en ze
ker ook op mijn gebied aan oplossingen 
werken. Wat interessant is, ik heb volgen
de week in Wenen een bijeenkomst met 
Warchau-pakt-generaals om eens te kij
ken hoe wij kunnen bijdragen aan het 
doorbreken van de wapenwedloop. Wij, 
dat is een klubje generaals uit de NAVO- 
landen, 'Generaals voor Vrede en Ontwa
pening’. Voor ons is het een eerste ont
moeting met Warchaupakt-generaals.”

Denkt u dat deze ontmoeting gevolgen kan 
hebben voor de vredeskonferentie in 
Stockholm of de ontwapeningsonderhan
delingen in Genève?
„Het punt is dat ik denk dat je alleen 
maar wat bereikt als je bereid bent om in 
eigen huis orde op zaken te stellen. Vaak 
is het zo dat men alleen maar naar elkaar 
blijft kijken. Zo van: als jij nou verandert 
dan verander ik mee. Wij zouden best 
eenzijdig afstand kunnen doen van een 
aantal middelen, we hebben toch genoeg. 
Als we de huidige strategie, die gebaseerd 
is op kracht en overmacht, handhaven,

dan is er geen enkele ruimte om konses- 
sies te doen. Deze strategie moeten we 
wijzigen. Maar niemand wil daar mee be
ginnen. Iedereen zit op iedereen te wach
ten. Wanneer staat de politikus op die het 
anders doet? We hebben hier in het Wes
ten, of in het Oosten een figuur als Sadat 
nodig.”

Hoe denkt u dat het hier in Nederland 
afloopt met de plaatsing van de kruisra
ketten?
„Er zal wel weer een of ander kompromis 
gevonden worden. Maar eigenlijk vind ik 
het volstrekt onbelangrijk. Als je ziet wat 
er gaande is op militair gebied en wij ma
ken ons hier druk om een paar kruisra- 
ketjes. Stel dat ik de leiding had over de 
ontwikkelingen in Amerika en ik wilde 
mijn politiek doorzetten, dan gaf ik de 
mensen zo’n hapje, zo’n been om op te 
kluiven. Daar kunnen ze zich dan lekker 
jaren mee bezighouden en ondertussen 
gaat de rest door. Wat hier in Nederland 
gebeurt is niet meer dan een signaal. Het 
is een ondergeschikte problematiek of die 
kruisraketten er nu wel of niet komen. 
Men bijt zich er teveel in vast. Dat vind ik 
het benauwende van de vredesbeweging, 
dat men zich daar te veel op richt. Als je je 
alleen maar blind staart op het wegdoen 
van wat kernraketjes dan ben je alleen 
maar tegen iets. Je hebt dan nog steeds 
niet geformuleerd waar vóór je bent.”

Waarvoor bent u?
„O jee, daar vraag je met iets. Nou, ik 
denk dat je dat op verschillende gebieden 
zou moeten vertalen. In de eerste plaats 
natuurlijk op politiek gebied. Bijvoor
beeld wat kan de rol van Europa zijn in 
het spanningsveld tussen Oost en West. 
Want die politieke tweekamp ondermijnt 
in deze wereld de mogelijkheden om een 
stukje gerechtigheid te brengen. Wij zijn 
zo gevangen in de strijd van de twee
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grootmachten. Europa zou dat kunnen 
doorbreken. Dat moet je politiek verta
len, daar moet je een beleid op formule
ren. Maar dat vraagt natuurlijk om een 
stukje Europese identiteit. Ook op mili
tair terrein moet je kijken wat er kan ver
anderen. Ik denk dan aan een defensie 
zonder kernwapens. Een verdedigings
systeem dat niet bedreigend is voor de 
ander. Dat is een positieve invulling van 
het nee tegen kernwapens. Naast deze 
twee gebieden moet je ook kijken naar het 
ekonomisch en technologisch gebied. Als 
laatste en misschien wel allerbelang
rijkste moet je werken aan het vredeson- 
derwijs. Hoe leren jongeren hun verant
woordelijkheden verstaan. Hoe kun je 
vermijden dat we in het traditionele vij- 
andsdenken worden opgevoed. Ik heb een 
boekje geschreven over dat vijandsden- 
ken. Daar beschrijf ik ook mijn eigen per
soonlijke ontwikkeling in.”

V bent lid van de EVP, lid van het Groen 
Platform en u staat op de lijst voor de 
Europese Verkiezingen. Denkt u dat het u 
lukt om in het Europese Parlement te 
komen?
„Nee, dat denk ik zeker niet. Dat hoop ik 
ook niet. Ik heb nu mijn vrijheid en ik 
denk dat ik dan weer een heel gebonden

- IN T F P V IF W

leven krijg. Nu kan ik me bezighouden 
met de Oost-Westproblematiek, praten 
met mensen en erover schrijven. Dat doe 
ik eigenlijk veel liever. Maar ik doe mee 
omdat mensen zeggen dat ik wel een 
stemmentrekker ben. Dat willen ze graag 
gebruiken en daar heb ik absoluut geen 
moeite mee, maar politiek is niks voor 
mij.”

U bent nog al eens in de publiciteit geweest 
de afgelopen jaren. Dat is u niet altijd in 
dank afgenomen, getuige de bijnaam die 
ze u wel eens geven, ’de tijdbom’ . Hoe 
heeft u daarop gereageerd?
„Ach, als je je alles aantrekt ga je eraan 
kapot. Op den duur gaat het langs j e heen. 
Bovendien heb ik het voordeel dat men 
dacht dat ik hoge konnekties had. Het feit 
dat ik een vriendje had die zijn kantoor op 
Soestdijk had en waar ik wel eens mee 
belde, gaf mij al het aureool van iemand- 
die-met-de-koningin-om-ging. Openlijk 
gaf eigenlijk nooit iemand kritiek. Ik ken 
eigenlijk maar één persoon die ooit open
lijk kritiek heeft gehad. De naam wil ik 
hier niet noemen, maar het was een kol- 
lega van me. Alleen toen ik een militaire 
strategie voor de SWAPO had geschreven 
was de kritiek wel heel erg fel. Vooral 
tijdens spreekbeurten en via mijn

brievenbus kwam de agressie naar me 
toe. Als je daar niet op voorbereid bent is 
dat wel heel akelig. Terwijl ik toch alleen 
maar gedaan heb wat men mij gevraagd 
had. Ik heb de situatie geannalyseerd en 
nooit voor geweld gepleit. Ik heb de men
sen die keuze-mogelijkheden voorgelegd. 
Dat doe ik trouwens altijd, ik zeg nooit zo 
moet het.”
Op dit moment onderbreekt Chiel von 
Meijenfeldt zijn verhaal en zegt: „Mijn 
vrouw.” Een voor mij verrassend mooie 
jonge vrouw komt binnen en neemt plaats 
aan ons tafeltje.Mijn gesprekspartner 
gaat wat verzitten. Hij zakt iets onderuit. 
Zijn houding wordt wat losser, het ge
sprek wat persoonlijker. Het opvallende 
leeftijdsverschil -  dertig jaar -  van bei
den komt ter sprake. „Dit soort huwelij
ken zouden voorgeschreven moeten wor
den. Ik heb nu veel minder stress dan 
vroeger. Geen karrière waaraan gewerkt 
moet worden, geen baan die je tijd en aan
dacht opslokt. Mijn eerste vrouw is tien 
jaar ziek geweest en de kinderen zijn erg 
zelfstandig opgegroeid, maar als ik me 
nog herinner hoe dat vroeger ging. Ik was 
altijd weg. Vaak op oefening, je werkte 
toen ook nog op zaterdag. Dat werk eiste 
je helemaal op. Geen tijd meer voor je 
gezin. Nu is dat anders. Ik ben bijna altijd 
thuis. En als ik ergens naar toe ga, zoals 
bijvoorbeeld naar Wenen volgende week, 
dan gaan mijn vrouw en mijn dochtertje 
van vijf, steeds mee. Straks gaat het kind 
naar de basisschool dus zal dat wat meer 
problemen opleveren. Maar nu doen we 
nog zo veel mogelijk samen. Mijn vrouw 
gaat ook altijd mee naar spreekbeurten.”

Zou u weer militair worden als u opnieuw 
mocht kiezen?
„Op die vraag kan ik geen antwoord ge
ven. Het zou te gemakkelijk zijn om nee te 
zeggen. Bovendien sta ik niet voor de 
keus. Als je nu beroepsmilitair wordt 
moet je eerst naar de KMA. Dat is alweer 
een veel bewustere keus dan ik indertijd 
gemaakt heb. Voor mij was het toen veel 
meer: ’Join the army, see the world’. Toen 
ik in het leger kwam kon je overal naar 
toe, de hele wereld over. Nu kiezen men
sen veel meer uit zekerheidsoverwegin- 
gen. Het is een goed betaalde baan. En 
kwa werk is het wel interessant. Veel met 
jongeren omgaan, leiding geven, de jon
gens een stuk vorming aanbieden.”

Heeft hetu nooit gestoord dat het leger een 
mannenmaatschappij was?
„Nee dat heb ik nooit als een bezwaar 
ervaren. Zeker in die tijd niet. Wat me 
hooguit gestoord heeft van het leger is dat 
het zo’n negatief werk was. Als je kijkt 
naar mensen die boeren of die huizen 
bouwen, die mensen die maken wat. In 
het leger maak je niets. Er wordt veilig
heid verkocht, maar dat zie je niet, dat is 
niet tastbaar. Ik heb nu een groenten-

= =  ANITA KEUNING
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OVER DE EUROPESE RICHTLIJNEN EN WAT ERVAN TERECHT KOMT

GELUKE BEHANDELING IN
EUROPA?

Wie mocht denken dat we het in Neder
land nog niet zo beroerd getroffen heb
ben als het gaat om gelijke behandeling 
van mannen en vrouwen, komt tamelijk 
bedrogen uit wanneer er een vergelij
king wordt gemaakt met de andere Eu
ropese lidstaten. In totaal telt de EG 
zo’n honderd miljoen vrouwen. Naast de 
92 miljoen mannen vormen ze dus zeker 
geen minderheid. Van die 100 miljoen 
vrouwen hebben er dertig miljoen een 
betaalde baan. Dat is de helft van alle 
vrouwen die qua leeftijd onder de be
roepsbevolking gerekend kunnen 
worden.
Kijk je nu naar de afzonderlijke landen 
dan blijkt Nederland samen met Ierland 
het laagste percentage werkende vrou
wen te hebben; slechts 35%. Dat ligt wel 
even anders in landen als Denemarken 
met 71% of Engeland met 58%.
En de verwachting van enkele jaren ge
leden dat Nederland die achterstand wel 
snel zou inlopen blijkt nog niet uit te 
komen. Wél valt voor Nederland te kon- 
stateren dat het vooral de jonge vrou
wen zijn die de arbeidsmarkt binnen
dringen. In enkele andere Europese lan
den is het percentage 'oudere’ vrouwen

aanzienlijk hoger dan in Nederland.
Voor alle EG-landen geldt nog steeds, 
dat vrouwen over het: in de lagere funk- 
ties werken, minder opleiding hebben en 
lager worden betaald dan mannen. En 
dat ondanks de EG-richtlijnen.

Richtlijnen
Vóór 1975 had elke lidstaat zelf de ver
antwoordelijkheid om de kwestie van de 
gelijke behandeling in het nationale be
leid op te nemen. Vanaf dat jaar echter 
werden alle aangesloten landen ver
plicht de EG-richtlijnen over gelijke be
handeling toe te passen. Zo werd in
1975 de richtlijn 'gelijke beloning’, in
1976 de richtlijn 'gelijke toegang tot en 
behandeling in het arbeidsproces’ van 
kracht. Na januari 1985 zal de derde 
richtlijn die betrekking heeft op de ge
lijke behandeling in de sociale zekerheid 
in werking treden. Op stapel staan nog 
twee nieuwe richtlijnen: één over gelijke 
behandeling bij het opstellen van CAO’s 
en één over gelijke behandeling bij ou
derschapsverlof. In principe zou dus, 
wanneer deze richtlijnen wettelijk zijn 
geworden, de gelijke behandeling van 
mannen en vrouwen in Europa geen

probleem meer moeten zijn. Maar de 
praktijk wijst anders uit.

Onderzoeksresultaten
De bovengenoemde richtlijnen zijn 
voortvloeisels van het Sociaal Actiepro
gramma van de Raad der Europese Ge
meenschappen uit 1974 en van het Ak- 
tieprogramma inzake de bevordering 
van de gelijke kansen voor de vrouw dat 
loopt van 1982 tot 1985. Een tussentijd
se evaluatie van het Europese Parlement 
zelf heeft begin dit jaar al laten zien, dat 
de beoogde doelstellingen van de richt
lijnen zeker nog niet worden gehaald. 
Erger nog, de ekonomische problemen 
van de afgelopen tijd hebben de voort
gang van het proces naar gelijke behan
deling danig gedwarsboomd.
Treurig maar verhelderend zijn de uit
komsten van een onderzoek van de In
ternationale Werknemersorganisatie 
ILO in Genève. Zij kwamen tot de ont
dekking dat vrouwen en mannen in de 
EG weliswaar voor de wet gelijk zijn in 
het arbeidsproces, maar in de praktijk 
komt daar niet altijd iets van terecht. Zo 
hebben zeker vier miljoen van de 30 
miljoen werkende vrouwen in de EG te 
maken met seksediskriminatie in hun 
werk. Waarom kan dat gebeuren?
De ILO noemt twee hoofdoorzaken. 
Weinig vrouwen doen een beroep op de 
bestaande wet. De stijgende werkloos
heid en de angst voor ontslag maakt dat 
maar weinig vrouwen aan de bel trek
ken bij diskriminatie of ongelijke beta
ling. In dit geval loopt de wet nu eens 
niet achter op de praktijk, maar blijkt 
de realiteit van de arbeidsmarkt achter 
te lopen bij de wet. In werkelijkheid is 
het een ekonomisch probleem, zegt het 
ILO. Maar dat neemt niet weg, dat de 
wettelijke bescherming aanzienlijk ver
beterd zou kunnen worden. Dus niet 
langer genoegen nemen met symbolische 
schadevergoedingen, maar toepassen 
van forse sankties!
Zo zou volgens de ILO iemand die in 
eerste instantie op gronden van sekseon- 
derscheid een baan is geweigerd of is 
ontslagen, die baan alsnog moeten krij
gen of mogen behouden, dan wel een 
stevige kompensatie moeten ontvangen. 
Jammer genoeg blijft het aantal zaken 
dat zowel nationaal als internationaal 
wordt aangebracht gering. Ook al zijn 
inmiddels door rechtbanken zaken in 
het voordeel van vrouwen beslecht.

ANNEKE VAN ’T HULL
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EEN KOMMUNISTE OVER DE PPR, STAAL EN EUROPA

'N IE T  EUROPA M O ET 
MEER ZEGGEN SCH AP 

K R IJG EN , M A A R  
DE M ENSEN ZELF'

Nel van Dijk: eerste CPN-kandidaat op de lijst voor de Europese 
Verkiezingen. Met een strijdervaring op zoveel nivo’s, in zoveel 

verschillende situaties, dat de heren die haar op de lijst omringen er nog 
van kunnen leren. Een Brabantse uit de staal, op de werkvloer, tussen 

een stel filosofen en publicisten op weg naar Straatsburg.
„Je doet je partij eer aan,” zeg ik ergens 
in het begin van het gesprek. „Als eerste 
kandidaat van de CPN een vrouw, ar
beidster in de industrie en aktief in de 
vakbond!” Wat verderop in ons gesprek 
merkt ze over dergelijk sjabloondenken 
op: „Het verbaast me dat dat zo werkt. 
Ook in de partij. Men vraagt zich nau
welijks af wanneer je kandidaat wordt 
gesteld: Waar staat ze, wat vindt ze van 
de dingen, wie is ze als mens.”

Na deze lichte terechtwijzing krijg ik als 
interviewer gelukkig nog de kans iets 
goed te maken. Een gesprek met Nel die 
over zichzelf in De Waarheid opmerkte: 
„Ik ben een open boek en niet op mijn 
mondje gevallen.” Hetgeen ik bevestigd 
zag.

Als ik aankom in Oosterhout, waar ze 
met haar man Jo en vierjarig zoontje 
Joeri woont, zie ik voor het eerst de Eu

ropese verkiezingsaffiches hangen. Ver
scholen door een groene, ruig begroeide 
tuin. Ekologisch verantwoord, denk ik 
grijnzend. Ze vertelt me even later en
thousiast: „Ik kreeg de drukproeven in 
handen en dacht die hang ik vast op.” 
Hoe ze bij de CPN terechtgekomen is. 
„Op mijn 16e was ik al aktief voor de 
partij. Op mijn 18e, eerder mocht niet, 
ben ik lid geworden. Via de Nederlandse 
Jeugdbond voor Natuurstudie kwam ik
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INTERVIEW
in aanraking met CPN-ers. De omgeving 
waarin ik ben opgegroeid was bepaald 
niet rood te noemen. Een katholiek ar
beidersmilieu. Veel onrechtvaardige si
tuaties tegengekomen. Werkloosheid en 
dergelijke. Dat heeft gevolgen voor je 
politieke bewustwording.”
Zoals met zovelen van haar generatie 
het geval is, ze is nu 31 jaar, heeft de 
stellingname van de CPN ten tijde van 
de Vietnamoorlog, de akties die de partij 
meer vorm gaf, haar partijkeuze sterk 
bepaald. Via afdelingsbestuur, distrikts- 
bestuur is ze tenslotte in het Partijbe
stuur terechtgekomen. Het ging alle
maal nogal snel. Zegt ze nu: „Ik heb me 
wel eens afgevraagd: waarom ik? Het 
feit dat je in de industrie werkt, vrouw 
bent en aktief in de vakbond zal er mee 
te maken hebben. Er treden dan bepaal
de automatismen op. Zo werkt dat in 
zo’n partij.”

Toen in 1982 de kandidatenlijst voor de 
Provinciale Statenverkiezingen moest 
worden vastgesteld kwamen er ove
rigens vanuit Amsterdam wat tegen
stribbelende geluiden. Men vond dat er 
betere kandidaten dan Nel waren voor 
de eerste plaats op de lijst. Ze is het toch 
geworden. Mede dankzij de steun van 
veel vrouwen in de partij. Sinds ’82 zit 
ze als enige voor de CPN in de Brabant
se Provinciale Staten. Naast haar veertig- 
urige baan bij de Verenigde Buizenfa- 
briek Oosterhout. Een dochter van 
Hoogovens. Ze is lid van de onderne
mingsraad. „Alles bij elkaar dus keihard 
werken.”

Illusies
Ze heeft zich aktief opgesteld in de dis- 
kussies, tussen vernieuwers en horizon
talen. Enige maanden geleden heeft ze 
zich er wat uit teruggetrokken. Ze zat 
ook nog in de onderhandelingsdelegatie 
voor het overleg over de samenwerking 
voor de Europese Verkiezingen. Het 
werd wat te veel.
„Het is allemaal wel te doen, als je maar 
in redelijkheid en zakelijk met elkaar 
kunt diskussiëren. Maar de emoties 
liepen in de partij soms erg hoop op. 
Verdachtmakingen. Scheldpartijen. Dat 
was voor mij op den duur niet vol te 
houden.
„Ik heb voor de traditioneel georiënteer
de partijgenoten best het nodige begrip. 
Ze zijn opgegroeid met een bepaald 
beeld van de partij, van Oost-Europa, de 
solidariteit daarmee. Zien dat beeld be
kritiseerd, omvergetrokken worden. Il
lusies armer. Dat doet pijn. Is voor velen 
erg moeilijk te verwerken. Marxistisch- 
leninistische dogma’s gaven houvast, ze
kerheid. Alles was verklaarbaar. Maar 
wanneer in de diskussies over ver
nieuwing mensen elkaar bijna letterlijk 
geweld aandoen, is bij mij de grens wel 
bereikt. Dat begrijp ik niet meer.”
Ze vertelt ook zelf in de loop der jaren

illusies armer te zijn geworden. Zowel 
van huis uit als vanuit de partij kreeg ze 
zo de nodige dogma’s mee. „Hoe ik 
daarin veranderd ben. Ben soms ver
baasd over mijzelf.
„Ik kwam bij de CPN vanuit die Jeugd
bond Voor Natuurstudie. Dat was een 
vrijgevochten klubje, radikaal. Nou, in 
de CPN werd je in die tijd snel op je 
plaats teruggezet. Ingepast. Al te radi- 
kale beweringen werden gevolgd door 
een korrigerende bijdrage van de afde- 
lingssekretaris. Waarna nog een aantal 
partijleden volgden. Je werd min of 
meer onder gesneeuwd.
„Maar na de stellingname van het Par
tijbestuur naar aanleiding van Paul de 
Groot zijn uitlatingen, over de positie 
van niet-arbeiders, sociologen en andere 
gogen in de partij, is er langzaam aan 
een andere afkeer ontstaan.”
Hoe ben je op de eerste plaats terechtge
komen?
„Op het voorlaatste kongres werd ik ve
le malen kandidaat gesteld voor het 
Partijbestuur. Niet alleen door vrouwen. 
Er ontstaan dan de meest vreemde lob
bies. Men wilde niet alleen maar Am
sterdammers in het PB. Na voordracht 
door de kandidatenkommissie werd ik 
gekozen. Op een bepaald moment moest 
ik vanuit het PB voor iemand invallen in 
de onderhandelingsdelegatie die over
legde over de samenwerking voor de Eu
ropese Verkiezingen. Dat invallen kreeg 
een permanente vorm. Erg boeiend, die 
onderhandelingen. Al snel grapte men, 
is dat niks voor jou, voor de CPN op de 
lijst. Uiteindelijk, ja dus.”
Nel omschrijft zichzelf als realistisch, 
met beide benen op de grond. Wim de 
Boer had, toen haar kandidatuur aan de 
orde was, opgemerkt: „Dat lijkt me een 
goed idee zo’n nuchtere Brabantse jonge 
vrouw bij die mannen.”
„Wil je wat bereiken, verketter elkaar 
dan niet, werk samen. Zeker op de lange 
termijn zie ik daar perspektief in. Voor 
mij is de partij geen doel in zich. De 
huidige versnippering ter linkerzijde 
vind ik jammer. In de Provinciale Staten 
ervaar ik hoe lullig het is ongeveer het
zelfde verhaaltje te houden als de PSP 
en de PPR. De samenwerking is daar 
wat problematisch. PSP zit op een Van 
der Spek-lijn. Met de PPR gaat het iets 
beter.
„Kijk, de CPN heeft altijd, al in de jaren 
dertig, haar mond vol gehad over koali- 
tiepolitiek. Maar dan wel op basis van 
haar aktievormen, haar eisen. Daarmee 
is weinig bereikt. Te pretentieus. Ande
ren voor het hoofd stotend. Nu is er 
daarentegen veel meer bereidheid samen 
te werken. Te aksepteren dat dit zo nu 
en dan konsessies doen, betekent.
„Waar precies de grens ligt? Moeilijk te 
zeggen. Het kemwapenbeleid van de 
PvdA -  handhaving bepaalde kerntaken 
-  is voor mij zo’n grens. Teveel water in 
de wijn. Maar we moeten niet schromen

op praktische punten ook met de PvdA 
tot samenwerking te komen.
„Tijdens de CPN-konferentie over Euro
pa is er nauwelijks oppositie geweest te
gen de voorgestelde samenwerking. Ook 
van de kant van de horizontalen niet.
„Ik ben wel gelukkig met de afspraken 
over hoe we als fraktie willen gaan wer
ken. Wanneer we twee zetels krijgen, en 
die kans is er, zal Herman na twee
ëneenhalf jaar zijn plaats aan mij af
staan. We zullen met zijn vieren het 
werk verdelen. Verder zal er een groep 
mensen funktioneren als een soort ach
terban. Drie vertegenwoordigers uit elke 
deelnemende partij, met wie we het 
konkrete beleid zullen voorbereiden. Er 
zijn afspraken gemaakt over deel- en 
werkprogramma’s. Natuurlijk zullen er 
af en toe wrijfpunten zijn. De gevoerde 
onderhandelingen om tot één fraktie te 
komen geven me echter moed.
„Het begin was erg moeilijk. Eindeloos 
gepraat over de naam. Lachwekkend 
soms. Over de inhoud van het program 
waren we het echter redelijk snel eens. 
Ik vind dat de CPN zich daarin toegeef
lijk heeft opgesteld. We wilden die sa
menwerking ook voor elkaar krijgen, ’k 
Moet zeggen dat ik in de loop van die 
onderhandelingen erg veel waardering 
heb gekregen voor Wim de Boer. Wat 
een vent. Die heeft het in zijn vingers. 
Een enorm geduld.”

Zeilschool
Ze vraagt met enige verbazing in haar 
stem: „Hij schijnt een eigen zaak te heb
ben hè, in Friesland.” Ik vertel iets over 
een zeilschool en het omgaan met groe
pen daar en suggereer dat hij daar wel
licht zijn Agogische Vaardigheden heeft 
ontwikkeld. De voldoening over de 
waardering voor mijn partijvoorzitter 
wordt weer snel tot de juiste (dus poli
tieke) proporties terug gebracht: „Ja, de 
PPR had er ook alle reden voor de par
tijen bij elkaar te houden. Men was als 
de dood dat het groene deel van de PPR 
zou worden losgeweekt wanneer dat 
groene platform zelfstandig de ver
kiezingen in zou gaan. De PPR zag haar 
bestaan op het spel staan.”
We raken in een geanimeerd gesprek 
over de merkwaardige en verwarrende 
situatie dat enkele bekende PPR-leden 
zich in feite buiten de partij om groen 
gingen manifesteren. Groen of geslepen? 
We komen er niet helemaal uit.
„Het is wel een klub mensen met wie te 
werken valt,” sprekend over Bram van 
der Lek, Herman Verbeek en Roel van 
Duyn. „Al ben ik duidelijk minder filo
sofisch ingesteld dan Herman en Roel. 
Ik ben in voor nieuwe en oorspronkelij
ke ideeën. Vind wel dat voordat je daar
mee naar buiten treedt, je de politieke 
betekenis moet hebben beoordeeld met 
elkaar. Ik heb het als nogal naïef erva
ren dat het Groen Platform opeens ach
ter de ideeën over een Europese Unie
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ging staan. Ze zagen er iets in, in ver
band met de door hen nagestreefde eko- 
logische regio’s of zo. Maar wat de poli
tieke betekenis is van zo’n begrip, welke 
groeperingen die Unie nastreven, werd 
nauwelijks beoordeeld. Daar heb ik gro
te moeite mee.

„Samenwerking met andere partijen in 
het Europese Parlement is nog niet vast
gelegd. Verstandig vind ik. We wachten 
eerst de verkiezingen af. We praten over 
de mogelijkheid met anderen een 
nieuwe fraktie te vormen. Zullen probe
ren politieke overeenstemming te krij
gen. Niet alleen met 'groene partijen’. Er 
is wel getracht een aantal Europese eko- 
logische partijen op één lijn te krijgen. 
Nogal verwarrende toestanden soms. 
Een belangrijk punt is in dit verband de 
positie van Die Grünen. Die wachten 
met hun keuze op de ontwikkelingen 
rond het Groen Progressief Akkoord.
„In principe zullen we trachten samen 
te werken met links, groen en radikaal. 
Ik denk dat op tal van praktische pun
ten ook samenwerking mogelijk is met 
de grotere socialistische en kommunisti- 
sche partijen.”

Welke onderwerpen hebben jouw spe
ciale belangstelling?
„Mijn voorkeur gaat uit naar mi
lieukwesties, sociaal-ekonomische
vraagstukken en vrouwenzaken. Ove
rigens vind ik het automatisme waarmee 
het laatste punt aan een vrouw wordt 
overgelaten ongewenst. Ook mannen 
zullen zich hiervoor in moeten zetten. 
Op tal van fronten behoren de patriar
chale verhoudingen doorbroken te 
worden.
„Nederland loopt allerminst voorop wat 
dat betreft. De regelingen met betrek
king tot gelijke behandeling zijn bij ons 
nog niet eens doorgevoerd.”
Ze raakt op drift. Praat fel en zelfverze
kerd. Het gaat over de staalindustrie. 
Het plan van kommissaris Davignon 
over reorganisatie van de Europese 
staalproduktie.
„En dan beweren sommigen: aan het 
plan ontbrak helaas een sociale para
graaf. Kul, sociale paragraaf. Alsof de 
pijn bij sociaal begeleide staalarbeiders 
die op straat gegooid worden, minder 
is.”

Staal
Ze legt me uit dat het beleid zoals dat 
jaren geleden is ontwikkeld, waarbij de 
ruwstaalproduktie aan de kusten en de 
arbeidsintensieve staalverwerkingsin- 
dustrie in de binnenlanden werden ge- 
konsentreerd, een fout beleid is geweest. 
En gaat verder: „De overproduktie in de 
staal is niet te ontkennen. Is zelfs verer
gerd door de krisis.”
Maar waarom heeft Europa geen vuist 
gemaakt toen Amerika zijn grenzen 
sloot voor het Europese staal?

„Sociale overwegingen worden niet be
trokken bij het reorganiseren van zo’n 
industrietak. Arbeidstijdverkorting 
wordt niet als bijdrage aan een mogelij
ke oplossing beoordeeld. Een ander in
komensbeleid, het bijdragen van kapi
taalkrachtige bedrijven aan mogelijke 
oplossingen, het blijft allemaal buiten 
de diskussie.
„Ik maak me geen illusies dat er in deze 
op Europees nivo veel te veranderen 
valt. Dat ik toch kandidaat sta is om er 
mede voor te zorgen dat er zo min moge
lijk bevoegdheden naar Europa gaan 
met betrekking tot zaken die ook natio
naal geregeld kunnen worden. Om na
tionale belangen te verdedigen. Niet Eu
ropa moet meer zeggenschap krijgen 
maar de mensen zélf in bedrijven en el
ders. Zeggenschap over hun eigen werk.

Europa als ekonomisch machtsblok 
dient volgens mij slechts de multinatio
nals. Die zijn ook warm voorstander van 
een supranationale overheid. Weg van 
de gewone mensen. Ondernemers kun
nen zich veel makkelijker internationaal 
organiseren dan de vakbeweging die op 
lager nivo al veel weerstand ondervindt 
bij het verkrijgen van meer zeggen
schap. Het is toch te gek voor woorden

dat ergens in Amerika besloten wordt 
over het lot van Amsterdamse Ford-ar- 
beiders, van Tilburgse Remington- 
werker.
„Zaken die in Europees verband wel ge
regeld kunnen en moeten worden zijn 
kwesties die letterlijk grensoverschrij
dend zijn.

„Ik denk aan een vrij verkeer met name 
ook voor migranten. De vervuiling van 
de Maas door Franse kerncentrales. De 
problemen rond de zure regen. Daar zou 
het parlement zinnige beslissingen over 
moeten nemen.”
We zitten nog wat na te praten nadat 
potlood en papier zijn opgeborgen. Hoe 
doen jullie dat nu straks als Nel in het 
parlement in Straatsburg zit? Nel: „Ik 
heb die kandidatuur niet zomaar één, 
twee, drie aangenomen hoor. Maar Jo 
vond het prima. Die werkt al vier jaar in 
het huis sinds Joeri er is. Ik heb wel ge
zegd dat ik niet meer dan drie nachten 
per week van huis wil zijn. En dat kan 
ook. Brussel is hier betrekkelijk dicht 
bij. En het parlement vergadert maar 
vijf dagen in de maand, in Straatsburg.” 
Jo: „ ’t Is een mooi avontuur.”

-------------HANS NOBEL
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DE TELOORGANG VAN DE DEMOKRATIE

DE EUROPESE 
INFILTRATIE

Wie maakt de dienst uit in Europa? Het Europarlement? De Europese 
Kommissie? De nationale parlementen? Herman Verbeek over de macht 
en de onmacht van de Europeanen. En waarom we 14 juni toch moeten

gaan stemmen.

ACHTERGROND

DEMOKRATIE IS een heilig woord 
van de Westerse beschaving. De 

landen in West-Europa en de Verenigde 
Staten hebben een 'parlementaire demo- 
kratie’. In andere landen is deze vorm 
van organisatie van volk en staat later 
evenzo ingevoerd. Waar demokratie is, 
mag er niet aan worden getwijfeld. ’De- 
mokratie’ is dat het volk de macht voert. 
Dat oude Griekse ideaal is de ziel van de 
'beschaafde wereld’ , met Europa als 
oorsprong. Op het ideaal van de demo
kratie berust ook de opbouw van de Eu- 
ropèse Gemeenschap. Tot en met het 
Europees Parlement.
Maar wat is het gehalte van die demo
kratie? Zijn kennis, bezit, macht ge
spreid over alle mensen, groepen, klas
sen, volken? Zijn beheer en gebruik van 
produktie, distributie, konsumptie van 
goederen en diensten werkelijk demo- 
kraties georganiseerd? 'De' demokratie 
bestaat niet. Een aantal elementen, die 
het gehalte van elke demokratie ingrij
pend bepalen, worden hier in een korte 
schets bezien. Een aantal ondemokrati- 
sche, antidemokratische gezwellen wor
den aangewezen. Telkens worden enkele 
noodzakelijke demokratische verbete
ringen en verlangens geformuleerd.

IEDERE BURGER, vanaf een minimum 
leeftijd, mag kiezen en kan gekozen 

worden. Er is geen stemplicht in ons 
land, maar stemrecht. Een groot goed, 
basisprincipe van de parlementaire de
mokratie. In Nederland werd het inge
voerd in 1917. Om ons tot ons land te 
beperken: de opkomst bij verkiezingen 
ligt hier niet al te laag. Aan verkiezin
gen voor gemeenteraden, gewest-raden, 
provinciale staten, de staten-generaal 
neemt meestal 70 tot 80% of nog iets 
meer deel. In 1979 nam 58% van de 
kiesgerechtigden in Nederland deel aan 
de eerste rechtstreekse verkiezing van 
het Europees Parlement. In de VS is dat 
doorgaans veel minder. In 1980 werd 
president Reagan door 26% van de 
kiesgerechtigden gekozen, slechts 52% 
kwam naar de stembus.
Goed, we hebben algemeen kiesrecht. 
Maar hoe werkt het? Men gaat eenmaal 
in de vier jaar, of vijf jaar, of tussentijds 
bij een Kabinetskrisis, naar het stemlo

kaal. Men zet een kruisje bij andermans/ 
vrouws naam. Zo wordt de volksverte
genwoordiging gekozen. Niet de rege
ring, niet het kollege van gedeputeerde 
staten, van burgemeester en wethou
ders. Niet de premier. Niet de Kommis- 
saris van de Koningin. Alleen partij- 
frakties in het Nederlands en Europees 
Parlement, in provinciale staten, gewe
straden en gemeenteraden.
En daarna? Na de stembusuitslag is het 
afwachten. Tot de volgende verkiezin
gen. In feite hebben burgers zo goed als 
alles uit handen gegeven, aan hun volks
vertegenwoordigers. Natuurlijk is een 
parlementaire demokratie, met een

meer-partijen-stelsel, beter dan de één- 
partij-staat, beter dan de stembusver
valsingen en beter dan elke vorm van 
diktatuur, militair of burgerlijk. Geen 
weldenkende in Nederland en in de EG 
zal daar naartoe willen. Maar des te 
groter is het gevaar dat wij over onze 
hooggeprezen demokratie geen kwaad 
woord willen horen. Is echter alleen 
maar je stem uitbrengen eigenlijk niet 
een vorm van politiek analfabetisme? Je 
hebt dat hokje ingevuld, niet eens met je 
naam, en je doet er niet meer toe. Je 
doet verder niet mee. Vijf procent van 
de Nederlandse bevolking is lid van een 
politieke partij, van welke dan ook. En 
slechts één procent van de bevolking is 
aktief in een partij. Zo smal is het fun
dament onder ons politieke demokrati
sche gebouw.
Vandaar dat de bevolking, de grootste 
groepen onder de bevolking zo goed als 
niets in te brengen hebben en er steeds 
weer naast grijpen vooral in krappe tij

den. Meer dan één miljoen werklozen in 
een klein landje als Nederland, meer 
dan 15 miljoen werklozen in de EG, dat 
kun je moeilijk ’demokratisch’ noemen. 
De getroffenen, met hun families vier a 
vijf miljoen mensen in Nederland alleen 
al, hebben het niet gewild, zij hebben er 
geen schuld aan. De schuld verdwijnt in 
de mist van 'de strukturen’, 'de kon- 
junktuur’. Macht in handen van het 
volk? Sprookje. Erger: een leugen.

Op allerlei manieren proberen grote 
groepen in de bevolking zich te organi
seren. Om zo de parlementaire demo
kratie, 'de politiek’ , onder druk te zet
ten. Zo kwam er de vakbeweging. Zo 
hebben we nu ook de vredesbeweging, 
vrouwenbeweging, Derde Wereld-bewe- 
ging, mensenrechten-beweging, woon- 
beweging, milieu-beweging enz. Zij 
hebben invloed. Maar niet genoeg. Ze 
gaan braaf de wegen die worden toege
staan: kongressen, manifestaties, de
monstraties. Eén stap naast die paden 
en er wordt gegild: burgerlijke onge
hoorzaamheid!
Alles zal er in de toekomst van afhan
gen, hoe mensen zich zullen gaan orga
niseren. Mensen moeten organisaties 
kunnen vinden daar waar zij leven. Zo 
kon de vakbeweging in haar huidige 
vorm wel eens verregaand onbruikbaar 
blijken. Want wie hebben er straks nog 
een vak? Wie een baan? Als je jongere 
bent, zonder uitzicht op een baan, waar
om zou je je dan bij een vakbond aan
sluiten? En bij welke? Geen werk is toch 
geen vak?
Op dit moment opereren onze progres
sieve bewegingen nog zeer gescheiden 
van elkaar. Je komt wel vaak dezelfde 
mensen tegen, die overal aan meedoen. 
Maar struktureel maakt men niet één 
macht. Milieu-akties werken los van 
Derde Wereld-akties, woon-akties los 
van vredesakties. Dat gescheiden op
trekken zullen de machthebbers prima 
vinden. Er is dit jaar een heel goed voor
beeld van een eerste vorm van samen
werking. Aan de vredesweek tegen de 
kruisraketten in mei deden veel organi
saties mee. Daaronder een groot deel 
van de FNV, die opriep tot werkonder
breking op 10 mei. Een historisch feit!
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Er kleeft nog een ander groot gevaar 
aan onze bewegingen. Ze houden zich 
op in de maatschappelijke speelruimte 
die voor hen is gereserveerd. Maar ze 
dringen vaak niet echt door in de poli
tiek. Ze doen niet aan partij-politiek. Ze 
bezetten geen zetels in de gekozen licha
men, van gemeenteraad tot Europees 
Parlement. Ze sturen brieven, komen op 
hoorzittingen, lobbyen en eisen. Maar ze 
veroveren niet de stoelen van de macht. 
Ze worden geen lid van besturen, direk- 
ties en regeringen. Zo zal die macht 
nooit veranderen. De kloof tussen bewe
gingen en partijen is veel te groot. Ze 
wordt eerder nog verbreed, met allerlei 
smoezen en alibi’s.
Zeker, versmelting van partijen en be
wegingen mag nooit. Dan verdwijnt de 
oppositie-kracht. Dat is fezeer gebeurd 
tussen bijvoorbeeld CDA en CNV, PvdA 
en FNV. Daar liggen de diverse handen 
veel te veel op één buik. Vakbondslei
ders kunnen zomaar minister worden. 
Door zich aan te passen. Kok schijnt 
Den Uyl prima te kunnen opvolgen. Zo 
moet het niet. Bewegingen moeten niet 
in de politiek binnendringen door zich 
aan te passen. Ze moeten met behoud, 
met versterking van hun oppositie- 
kracht, met de vasthoudende trouw aan 
hun alternatieven, infiltreren in de poli
tieke machtsverhoudingen.
Wij kijken zo graag naar bevrijdingsbe
wegingen ver weg. Wij dragen argumen
ten aan voor hun noodzakelijk gebruik 
van geweld. Wij zijn jaloers op hun da
den, hun moed, hun suksessen als die er 
zijn. Hun verschrikkelijk lijden voelen 
we veel minder. Maar ons optuigen met 
de martelaren van de bevrijdingsbewe
gingen, wat heeft dat te maken met onze 
eigen daden? Is onze ’demokratie’ te 
goed voor verzet dat verder gaat?

EEN TWEEDE GEZWEL wordt zicht
baar, als we de kwaliteit van onze 

ekonomische demokratie doorlichten. 
Waar zit het geld? Wie bezit het meeste 
geld? Geld is iets ingewikkelds. Het 
stroomt door duizenden grote en kleine 
kanalen heen en weer. Maar het komt, 
ook in het Nederland van vandaag, wel 
grotendeels in een klein aantal grote 
zeeën en bekkens terecht. Geld is macht. 
En macht trekt geld naar zich toe.
Wordt geld in Nederland demokratisch 
verdeeld, beheerd, besteed? De socioloog 
Nico Wilterdink is in maart gepromo
veerd aan de Universiteit van Amster
dam op zijn onderzoek 'Vermogens In 
Nederland’. Zijn zeer leerzame boek is 
te weinig door de media besproken. 
Hervormd Nederland van 28 april heeft 
er goede aandacht aan besteed. Wilter
dink ging na waar de vermogens zitten 
in ons land. Hij kwam tot een onthut
sende uitkomst. Die heeft betrekking op 
het midden van de jaren zeventig. Intus
sen is de balans alleen maar ongunstiger 
geworden sinds de sociale ingrepen van

de regering-Lubbers. Eén procent van 
onze bevolking heeft nog steeds meer 
dan 25% van alle privé-vermogen in 
handen. En 5% van de bevolking nog al
tijd meer dan 50% van alle partikulier 
bezit. Zo ongelijk is het bezit verdeeld. 
En dat zou sociale demokratie heten? 
Ligt het in Nederland zo, in de meeste 
EG-landen ligt het minstens zo ongelijk, 
of nog ongelijker. In Engeland, de 
Bondsrepubliek, Frankrijk, Italië, Bel
gië.

Het ergste is: deze vermogensstromen 
blijken zich ongekontroleerd te bewe
gen. Wetgeving, regering, parlement en 
belasting-inspekteur hebben er geen 
greep op. En velen die aan de touwtjes 
trekken, willen dat ook niet. Zij willen 
het zo houden. Men moet zich afvragen: 
regeringen die met een groot overheids
tekort zitten, maar de vermogens-opsta- 
peling niet willen of niet durven aan
pakken, hoe hebben die nog recht van 
spreken? Komen die financieringstekor
ten wel in de eerste plaats van sociale 
uitkeringen? Daar hebben we toch pre
mies voor betaald? Dat geld moet toch 
gereserveerd liggen? Of komt het ook en 
veel meer, behalve door de verbijsteren
de verspilling aan wapens, omdat men 
de grote geld-stromen en de bestedingen 
ervan, niet politiek beheersbaar maakt? 
De miljarden in villa’s en jachten, in 
Zwitserland en op de Antillen?
Ekonomie is een heel moeilijk vak. Maar 
daarom kunnen gewone mensen er nog 
wel iets over zeggen. Het zou al een heel 
stuk demokratischer zijn, wanneer voor 
partikuliere vermogens een maximum 
werd gesteld. Waarom moet een mens 
meer bezitten dan bijvoorbeeld maksi- 
maal één ton?
Als 'volledige werkgelegenheid’, voor 
ieder tussen twintig en zestig een be
taalde baan van 25 uur per week, in de 
toekomst onmogelijk zal zijn, dan moe
ten we naar het basisinkomen. Ieder 
krijgt dan, laten we zeggen, duizend 
gulden bruto per maand, zonder dat 
daar een baan aan vastzit. Alle vernede
ring van uitkeringen, alle onrecht van 
uitkeringsverminderingen worden dan 
opgeruimd. Dat vergt een nieuw sociaal 
stelsel. En het moet betaald worden. Uit 
belasting op winsten, machines, grond
stoffen, energieën, in plaats van uit be
lasting op voornamelijk lonen. En het 
moet betaald worden door het geld 
rechtvaardiger en dus gelijkmatiger te 
verdelen. Dat kan alleen door politiek 
beheer van vermogens. Dan is basisin
komen ook heel goed betaalbaar. Dat 
zou een grote stap vooruit zijn naar een 
sociale demokratie.

DE EG GAAT haast failliet. De land- 
bouw-subsidies kunnen niet meer 

worden betaald. Ruim 45 miljard van de 
62 miljard gulden, die jaarlijks in de 
EG-kas komen, moet naar de landbouw.

Over 1983 is er ruim 6 miljard tekort. 
Weer een voorbeeld waaraan het ont
breken van een demokratische ekonomie 
in ons maatschappelijk stelsel te meten 
valt. Enkele gegevens volgen hier. 
Nederland heeft twee miljoen hektare 
agrarische grond. Éénderde daarvan is 
weide. We zouden aan de helft van die 
grond genoeg hebben om 14 miljoen 
mensen te voeden. Daar zouden we aan 
energie één miljard kubieke meter aard
gas per jaar bij nodig hebben. We heb
ben in de bodem nog 1500 miljard ku
bieke meter gas, dat tot nu toe gevonden 
is. Nederland kan dus heel goed in zijn 
eigen voedselbehoeften voorzien. Zon
der uitbuiting van grond, water, planten 
en dieren. Maar wat doet onze agrari
sche politiek, opgestuwd sinds de EG 
van Mansholt? Wij verkrachten planten- 
rassen tot in het levensgevaarlijke. Er is 
straks nog maar een handvol plantaar
dige monokultures over. Die zijn dan zo 
gedrogeerd dat ze nauwelijks nog eigen 
weerstand en vitaliteit overhouden. Ver
edeling heet dat. Dieren worden gemar
teld in de bio-industrie. Dat alles om 
onze agrarische export op te voeren. 
Daarvoor moet ontzettend veel veevoer 
ingevoerd worden. Zoveel, dat als we 
het zelf moesten verbouwen, we in Ne
derland nog vier miljoen hektare land
bouwgrond meer nodig zouden hebben. 
Nu komen die granen, soja’s, maïsgluten 
uit de VS en uit Derde Wereld-landen. 
Die Derde Wereldlanden worden steeds 
armer aan onze groei, hun honger breidt 
zich uit. Want ze krijgen van ons geen 
geld voor hun waar en geen waar voor 
hun geld.
Zijn de Nederlandse boeren en de boe
ren in de andere EG-landen beter ge
worden van de produktie-opdrijving? 
De boeren moesten uitbreiden, meer 
machines, meer vee, meer kunstmest, 
meer loopstallen, meer legbatterijen, 
meer kassen. Zij moesten zich in de 
schulden steken bij de banken. Negentig 
procent aan alle boeren leningen in ons 
land staat uit bij de Rabo. En de Rabo 
weet met zijn winsten (1983: 566 mil
joen netto) geen raad. Ooit was de Boe
renleenbank van de boeren zelf. Nu zijn 
zij er.de slaven van. De grote voedsel- 
konsems, -  Unilever, Nestlé enz. -  ma
ken superwinsten. Intussen is de EG 
failliet. En de boeren moeten verder te
rug in inkomen. Of ze moeten verdwij
nen. Men spreekt in de EG over de zui- 
velbergen, graanbergen, vleesbergen. 
Maar wie spreekt over de geldbergen? 
De winsten van banken en voedselkon- 
sems? Als je daar geen greep op wilt 
krijgen, als dat taboe blijft, dan los je de 
financiële problemen van de landbouw 
niet op. Soortgelijk liggen problemen in 
andere sektoren van de EG-ekonomie. 
Een demokratische ekonomie houdt in, 
dat de beslissingen over de produktie, 
over de investeringen, de winsten op de
mokratische manier worden georgani-
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seerd. Er zal dan ook alleen worden ge
produceerd wat nodig is. En de produk- 
ten en opbrengsten komen ten goede aan 
allen, het eerst aan de meest achterge- 
stelden.

De winsten van 1983 van de grootste kon- 
sems in Nederland zijn op dit moment 
bekend. Hier volgt een lijstje van de 13 
grootste. Het gaat om netto-winsten dus 
nadat alles al is afgetrokken aan investe
ringen, reserveringen, belastingen. En 
het gaat om winsten die in één jaar tijd 
werden gemaakt. Tussen haakjes staan de 
netto-winsten van 1982; daaruit blijkt de 
enorme groei van winsten in het afgelo
pen jaar.

Shell 2.754 milj. pond (1.993)

Unilever 1.686 milj. gulden (1.579)

Philips 647 (433)

Raho 566 9

Akzo 428,1 (164,7)

ABN 384,5 (359,2)

Amro 209,4 (163,3)

Heineken 198,4 (153,2)

Vendex 190 (125)

KLM 172,8 (84,2)

NBM 100,6 (89,8)

Ahold 86 (67)

Boskalis 61,9 (58,8)

Ook in Nederland konsentreert zich de 
industriële, ekonomische en financiële 
macht steeds meer. Een paar giganten 
gaan de dienst uitmaken. Ze hebben hun

netwerken overal verspreid. Ze dwingen 
regeringen en parlementen. Straks spre
ken we niet meer van de 'Tweehonderd 
Van Mertens’, het zijn er dan nog hooguit 
twintig.

DE EKONOMIE van de EG-landen be
perkt zich niet tot Europa. De on

dernemingen opereren op de wereld
markt en ze hebben hun vestigingen op 
andere kontinenten. Met graagte opere
ren multinationals in de Derde Wereld. 
Ze zeggen: tot zegen van die landen, heus, 
op de lange duur. Maar hoe is dat te rij
men met het keiharde cijfer dat de Unc
tad verstrekt: de multinationals halen uit 
de Derde Wereld-landen drie maal zoveel 
winst als ze er aan geld investeren. De 
kapitaals-export verhoudt zich daar tot 
de kapitaal-import als 3:1. Jan Pronk, se- 
kretaris van de Unctad, doet keer op keer 
uit de doeken hoe het gedrag van de mul
tinationals in de Derde Wereld in elkaar 
zit.
Multinationale ondernemingen dwingen 
allerlei privileges af van regeringen in 
uitgebuite, meestal neo-koloniale landen. 
Ze eisen vrije invoer van grondstoffen en 
machines. Ze eisen vrijdom van belastin
gen en invoerrechten. Ze eisen aanleg van 
havens, wegen, vliegvelden, die zij nodig 
hebben. Ze eisen vrije export van kapi
taal. Ze eisen dat aan konkurrenten geen 
vergunningen worden verleend. De ge
volgen zijn, dat de eigen produktie van 
zo’n arm land bevroren wordt. Dat de ei
gen kleine bedrijven het verliezen van de 
buitenlandse giganten. Dat de bevolking 
ter plaatse Westerse produkten en patro
nen van leven worden opgedrongen. Ze 
worden er nog armer en afhankelijker 
van. Op een kleine inheemse elite na, die 
het Westen dient.

Deze macht van de multinationals groeit 
nog steeds. Hun monopolies krijgen een 
bijna absoluut karakter. Zij bepalen on
derling de prijzen. Zij breiden hun impe
ria uit door fusies, overnames, aankopen 
en joint-ventures. Hun kommunikatie 
verloopt via een uiterst klein en gesloten 
wereld-circuit van informatie en afspra
ken. Zij bouwen vervlechtingen op met 
veelsoortige produkten. Ze voeren zelf de 
handel van hun produkten. Zij organise
ren het eigen transport ervan. En zij voe
gen aan hun bedrijven eigen banken toe 
voor de financiering. Elk onderdeel kan 
aldus de winst vergroten.
Hier is een staatje: zeven multi’s hebben 
50% van alle raffinage in handen; zes 
multi’s 66% van de bauxiet- en aluin- 
winning; tien multi’s 80% van de auto- 
industrie; zeven multi’s 60% van de ka
toen- en vezel-industrie; zeven multi’s 
90% van de komputer-industrie.
Een voorbeeld met betrekking tot de Der
de Wereld: bananen. De Fruit Companies 
strijken 90 procent op van alle meerwaar
de die de bananen-produktie oplevert. Zij 
hebben de verpakking, de verscheping en 
de handel ervan in handen. Tien procent 
van alle meerwaarde blijft slechts in de 
produktie-landen. En niet meer dan twee 
procent is voor de arbeiders op de plan
tages.
Het Liberale Westen huldigt de vrije 
markt. Die is heilig. Maar het blijkt de 
vrijheid voor de sterksten te zijn. Er be
staat praktisch geen vrije markt, 40% van 
alle handel is in handen van multinatio
nals; 30% in overheidshanden onder meer 
de staatsekonomieën van het Oostblok; 
vijftien procent betreft vastliggende lan- 
getermijn-kontrakten; blijft over: vijf
tien procent restant vrije markt. 
Konklusie: de snel voortschrijdende woe
kering van de multinationals breekt de 
konkurrentie af. Dat destabiliseert de 
wereld-ekonomie en de lokale ekonomi- 
eën. De ekonomische stromen onttrekken 
zich steeds meer aan demokratische kon- 
trole en beheer. Grondstoffen, produktie, 
prijsvorming, winsten, wisselkoers,ma
nipulaties geraken in handen van enkele 
onzichtbaar gehouden machtscentra.
De EG is in die ekonomische wereld-ver- 
houdingen lang niet het grootste gebied, 
maar wel het kwantitatief grootste blok. 
In feite is in de EG een groeiende ekono
mische koncentratie en wildgroei gaande, 
die zich onttrekken aan politiek-demo- 
kratische besluitvorming en kontrole. 
Die woekering zal moeten worden open
gesneden. De multinationals moeten on
derworpen worden aan gedrags-kodes, 
vooral voor overdracht van technologie, 
voor grondstoffenprijzen die de Derde 
Wereld-landen recht doen, voor sociaal 
verdelen van winsten.
De EG-ekonomie moet het niet zoeken in 
de onmogelijke en levensgevaarlijke 
groei-dwang. De ekonomie zal moeten 
worden omgebouwd tot kleinschaliger, 
regionale bedrijven voor maatschappe-
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lijk onmisbare produktie, in beheer van 
de lokale bevolking zelf. Zelfvoorziening 
is een grondvoorwaarde voor demokratie 
en voor grondrechten van mensen en be
volkingen, of het is in een Afrikaans, La- 
tijns-Amerikaans, Aziatisch of Westeu- 
ropees land.

W ANNEER MEN bovenstaande fei
ten verbindt, wat blijft er dan 
over van de demokratie? In Nederland, in 

de EG, in de wereldverhoudingen? Zou
den wij het woord 'demokratie’ maar niet 
voor betere tijden bewaren? Als een op
nieuw op te zetten projekt? En dus als een 
nieuw strijdplan?
'Links' wordt snel beschuldigd van bui
tenparlementaire aktie en van burgerlij
ke ongehoorzaamheid. Maar wie scherp 
toeziet, stelt vast dat grote stromen van 
het machtswater hun eigen weg zoeken. 
Buiten de politieke kontrole om, zonder 
dat de demokratische instellingen er 
greep op hebben.
Montesquieu stelde dat de moderne par
lementaire demokratie moet rusten op 
drie pijlers, de 'Trias Politica’. De 'wetge
vende macht’ dient in handen te zijn van 
het parlement, de 'uitvoerende macht’ 
wordt opgedragen aan de regering, de 
’kontrolerende macht’ berust bij de rech
ter. Wat is van deze drievoudige verdeling 
van de macht over?
In de moderne demokratische staat heeft 
het parlement zijn wetgevende taak ver
regaand uit handen gegeven. De regering 
doet dat tegenwoordig meer en meer. Met 
de 'vierde macht’, de burokratie van de 
ministeries, van de ambtenaren. Daar ligt 
een steeds toenemende machts-konsen- 
tratie. In Nederland komt het parlement 
er nog niet het allerslechtst af. Dat komt 
onder meer door ons stelsel dat een flink 
aantal partijen kent. Er moeten daarmee 
steeds koalities gezocht worden. Een re
gering kan vallen, niet alleen door interne 
onenigheid, maar ook door oppositie van 
een Kamer-meerderheid. Dat wil niet 
zeggen dat daarmee het parlement nog 
het echte wetgevende lichaam is. In ande
re landen ligt het nog veel ongunstiger. In 
België werd recent de volksvertegen
woordiging voor lange tijd buiten spel ge
zet door de regering-Martens. In Frank
rijk komt de Assemblée er maar nauwe
lijks aan te pas. Bij de president in het 
Elysee ligt een sterke machtskoncentra- 
tie, steeds voor zeven jaar. Het Engelse 
Huis, de 'Moeder der Parlementen’, be
staand sinds de 14e eeuw, is geen echt 
wetgevend lichaam meer. In de VS is de 
positie van de president een demokra- 
tisch monstrum.
De EG kan nooit een politieke gemeen
schap opbouwen die demokratischer is 
dan het demokratisch gehalte van de lid
staten. Wat de oorspronkelijke wetgeven
de taak betreft, die ziet er voor het Euro
pees Parlement dan ook niet best uit.
De 'uitvoerende macht’ behoort vanuit 
demokratisch konsept te liggen bij de re

gering. Maar bovenstaand is al aangege
ven, hoe weinig greep een regering in onze 
demokratisch geheten staten vaak heeft 
en wil hebben op de materiële processen, 
het bezit, beheer en benutten van kapi
taal. De lobby van industriële en finan
ciële zijde is dwingend.
Een ontnuchterende konklusie moet zijn: 
als kapitaal-bezitters, ambtenarenmacht 
en regering verregaand de zaken regelen, 
zijn dat drie lichamen die geen van alle 
gekozen worden. De kiezers komen er 
niet aan te pas. Slechts indirekt en op 
grote afstand, via politieke partijen die 
het parlement bevolken en ministers le
veren.
Tenslotte de ’kontrolerende macht’ . 
Rechters komen meestal voort uit de bo
venlagen van de bevolking. Zeker belang
rijke rechters. Zij zijn dus thuis in die 
kringen, denken zo en zijn daar bereik
baar. In hoeverre kunnen zulke rechters 
zich inleven in de kleine man en vrouw? 
Maar er is meer. De wetten, aan de hand 
waarvan een rechter uitspraak moet 
doen, worden gemaakt onder invloed van 
de heersende machtsverhoudingen. Daar 
komt het parlement, zoals gezien, nog 
maar in heel gedeeltelijke vorm aan te 
pas. En zo is de cirkel rond.
Men kan de stelling opperen dat onze zo 
hoog geachte parlementaire demokratie- 
en steeds sterkere kenmerken vertonen 
van een verlichte vorm van diktatuur. 
Minstens van een vooral door ekonomi- 
sche en burokratische elites gevormde 
overwoekering.
Wie naar echte politieke demokratie toe 
wil, zal zich moeten organiseren en zich 
sterk maken om allereerst de wetgeving 
te brengen daar waar ze thuishoort: in 
gekozen organen. Die moeten daar dan 
opnieuw voor worden toegerust. Zij moe
ten rechten en middelen krijgen om hun 
taak uit te kunnen voeren. Dat is het om
gekeerde van wat iemand als minister 
Brinkman blijkt voor te staan: nog verde
re uitholling van het parlement.
Daarbij behoort ook, dat demokratie al
leen werkt als ze dicht bij de mensen blijft 
en in hun eigen handen. Dus gedecentra
liseerd. Om het aan te geven met één 
vraag: waarom gaan praktisch alle belas
tinggelden naar Den Haag, naar Brussel, 
waarna Harlingen en Sittard maar het 
handje moeten ophouden en afwachten of 
er misschien iets aan fondsen en subsidies 
terugkomen?

IN EEN LAATSTE punt nog enkele heel 
korte opmerkingen over het gebied 
waar het woord demokratie welhaast gê

nant klinkt. Omdat de feiten daar de de
mokratie hebben platgewalst, onder 
rupsbanden van tanks, wielen van star
tende bommenwerpers, vuur van ontke
tende raketten. De bewapening, de mili
taire macht, de wapenwedloop, de groot
machten en de blokken met hun alles 
overheersende vijanddenken en bewape- 
nings-manie.

In het Warschau Pakt hebben de burgers 
niets te vertellen, ook over de bewapening 
niet. Maar in de Nato? De vredesbewe
ging zet de Nato zeer onder druk. Op dit 
moment vanwege de kruisraketten. De 
akties daartegen vormen een drukmiddel 
om Washington te dwingen daadwerke
lijk met Moskou te gaan onderhandelen. 
Zo zou een stukje land door de bevolking 
van West-Europa terugveroverd worden. 
Maar hoe gaat het dan verder? De 
machtsblokken hebben zoveel andere 
wapens en zoveel ontwerpen op hun te
kentafels. Winnen wij wat grond terug, 
dan zijn er nog de zeeën, het luchtruim en 
het heelal.
Als ergens de demokratie, met alle slacht
offers van wapengebruik en alle honger, 
vermoord wordt, dan is het door het mili
tarisme. Supermachten kunnen niet in
staan voor vrede. Zij zijn naar hun wezen 
agressief en exspansief. Daarom dienen 
ook de vooronderstellingen ter diskussie 
te worden gesteld, die in West-Europa 
worden gehanteerd als naar een sterkere 
EG wordt gestreefd, naar een Europese 
Unie als een supermacht erbij, als een 
ekonomische gigant.
Dat zo’n Europa, gedirigeerd door de 
grootste staten, West-Duitsland, Frank
rijk, Groot-Brittannië, met een lang en 
hevig militair verleden, ooit weer naar 
militaire machtsvorming zal streven, 
door kommunisten-haat en door ekono
mische druk gedreven, is niet denk
beeldig.
Daar dient een sterk doordacht program 
van veiligheid tegenover gesteld te wor
den: initiatieven voor wapenverminde- 
ring, kernwapenvrije zones en landen, 
vastgelegd en gekontroleerd op basis van 
Oost-West Verdragen, een veelheid aan 
samenwerkingsverbanden tussen Oost en 
West, ekonomisch, sociaal en kultureel. 
Het Warschau Pakt wordt gedomineerd 
door Moskou. De Nato door Washington. 
De centra in West- en Centraal-Europa 
zullen daartegen eigen onderlinge bond
genootschappen moeten aangaan. En 
bondgenootschappen met landen elders 
in de wereld die naar hun onafhankelijk
heid streven.

Mensen met een diep invretende woede 
tegen de heersende diktaturen en anar- 
chiën, juist binnen demokratische gehe
ten stelsels, mensen met ongebroken visie 
op een demokratischer toekomst, kunnen 
niet anders doen dan gedegen en geduldig 
alternatieven ontwerpen, medestanders 
organiseren en de strijd opnieuw begin
nen. Demokratie in Europa is geen feit, 
geen verworvenheid, geen vanzelfspre
kendheid. En daarom geen gegeven dat 
niet ter diskussie zou moeten staan. De
mokratie is een mogelijkheid, een nood
zaak en een recht. Demokratie is tezeer 
beschadigd en vernietigd om nog te doen 
of ze bloeit.

■ -  HERMAN VERBEEK
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- ACHTERGROND — -

NOTA VOEDINGSBELEID KABINET ZWAK

W VC-AM BTEN AR EN  
A A N G ETA S T D O O R  

AD ER VER KALKIN G?
Een motie van Ria Beckers heeft ervoor gezorgd dat het kabinet met een 

Nota Voedingsbeleid komt. In die nota: de budgettaire neutraliteit, de 
sterk doorklinkende handelsbelangen en de Geest van Geelhoed. Waarom 
er nog geen voedingsbeleid is en waarom dit voorlopig er ook niet komt.

„Neem nou meneer Aarden, een PPR-co- 
ryfee die in de Raad van State zit. Een 
eerste klas gourmet die een fantastische 
woordkeuze heeft, enigszins oud-Hol- 
lands. Ook Van Doorn, de oud-minister 
van CRM voor de PPR in het Kabinet 
Den Uyl, is een stijlvol man, maar hij 
was tenslotte eens KVP’er en die men
sen hebben van huisuit een Bourgondi
sche inslag.”
(Jan-Willem Palsenberg, arrangeur van 
diners in het Catshuis.)

Aldus wordt duidelijk: de PPR en eten is 
een traditionele kombinatie die ons 
rechtstreeks terugvoert naar de chris- 
ten-radikale wortels. Ook heden ten da
ge wordt in de partij vrij veel over eten 
gepraat. Zo heb je de radikalen die blij
ven zweren bij vegetarisch, onbespoten 
voedsel. Niet te verwarren met eten 
waar andere partijgenoten zo graag over 
praten, van die mensen die zweren bij 
de keuken van Escoffier en Bocuse en 
dan daarbij de weinig sterke smoes ge
bruiken dat de familie Fagel z’n zuig- 
lammetjes nimmer bij de bio-industrie 
bestelt maar bij een kleinschalige agra
riër op Texel.
Dat laatste heeft met voedingsbeleid 
niks te maken. Ria Beckers heeft daar 
zeer veel mee te maken. Anderhalf jaar 
terug ontving zij van het Landelijk 
Voedsel Overleg de Zilveren Vork 'om
dat zij als enige parlementariër de voed- 
selproblematiek serieus neemt’. Ze is in 
elk geval op Het Binnenhof één van de 
weinigen die aandringt op een voedings
beleid van het Kabinet -  voor de meeste 
andere parlementariërs is voedingsbe
leid het bezoeken van Royal en Saur. 
Voedingsbeleid is nodig. Voor de PPR 
bestaat dan alleen een geïntegreerd voe
dingsbeleid waarin rekening wordt ge
houden met alle belangen. Niet enkel 
het belang van gezondheid, maar zeker 
ook de belangen van de Derde Wereld, 
grondstoffen, milieu en werkgelegen
heid. Als basis hanteert de PPR daar

voor vier uitgangspunten:
• De voedselproduktie moet gericht 
zijn op het voorzien in de primaire le
vensbehoeften van alle wereldbewoners.
• Gezondheid en voedingswaarde staan 
daarbij voorop.
• Processen en produkten moeten eko- 
logisch verantwoord zijn. Dit betekent 
ook een produktie die zoveel mogelijk 
op de eigen regionale markt is gericht, 
en dat het beginprodukt zo weinig mo
gelijk bewerkingen ondergaat en zo wei
nig mogelijk vreemde stoffen krijgt toe
gevoegd.
• Produkten die maatschappelijk niet 
gewenst zijn, moeten worden geweerd. 
Meer praktisch gesteld betekent dit bij
voorbeeld: een verplichte voedingswaar- 
dedeklaratie -  de konsument moet we
ten wat-ie eet en dat kan door op de 
verpakking te vermelden wat het pro- 
dukt voor stoffen bevat en welke voe
dingswaarde het heeft. Al in '79 drong 
Ria Beckers er bij de toenmalige minis
ter Ginjaar op aan dat zo’n deklaratie er

zou komen. Ginjaar zag dat aanvanke
lijk wel zitten, maar later zag hij meer 
in een vrijwillige regeling. Dus: er ge
beurde niks.

Dun
Te zamen met CDA’er Mieke Andela- 
Baur diende Ria Beckers een jaar later 
een motie in waarin wordt aangedron
gen op een 'geïntegreerd voedingsbeleid’ 
waarin onder meer aandacht moet wor
den besteed aan het beter afstemmen 
van de voeding ’op wat werkelijk nodig 
is’. Tevens werd toen aangedrongen op 
het aangeven van samenstelling en voe
dingswaarde op de verpakking. De mo
gelijkheid van regelgeving wat betreft 
machinale en andere bewerkingen van 
voedsel, die de voedingswaarde nadelig 
beïnvloeden. Het stimuleren van pro
duktie en distributie van gezond voed
sel. Systematische en deskundige voe
dingsvoorlichting gericht op de verschil
lende bevolkingsgroepen. Systematisch 
onderzoek naar de konsumptie en voe-
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: a c h t e r g r o n d :
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V J P IE 6 E L '?  /

dingstoestand van de bevolking.
Meer aandacht voor voeding in de oplei
ding van artsen. En meer onderzoeks- 
en opleidingsfaciliteiten op het gebied 
van voeding.
De motie werd aangenomen; ambtena
ren gingen aan het werk om een nota te 
produceren die aan de wensen van de 
motie tegemoet zou kunnen komen. 
Fijn: voor ’t eerst zag het ernaar uit dat 
een kabinet langzaam maar zeker het 
voedingsbeleid ging ontdekken.
Het heeft even geduurd, maar eind ’83 
verscheen-ie dan: de Nota Voedingsbe
leid van het Kabinet, 93 pagina’s dik en 
wat beleidsvoornemens betreft zeer dun. 
Kort samengevat: er staat niks nieuws 
in; voornemens zijn er niet, hoogstens 
goede bedoelingen; de nota hangt als los 
zand aan elkaar; en er wordt af en toe 
een sterke link gelegd naar het populai
re item deregulering.
Een voorbeeld. Pagina 69, zesde alinea: 
’Aangezien een algemene verplichting 
tot het aanbrengen van de voedings- 
waardedeklaratie een verzwaring voor 
de levensmiddelenindustrie zou beteke
nen wordt een vrijwillige regeling voor
gestaan.’ Nog een voorbeeld. Pagina 80, 
tweede alinea, over de wettelijke instru
menten: ’Een en ander betekent, dat met 
betrekking tot de in deze nota uitge
sproken mogelijkheden van en voorne
mens tot regelgeving een zeker voorbe
houd moet worden gemaakt.’ Zeker 
voorbehoud? Meer oprecht zou zijn ge
weest: we stellen wat wettelijke maatre
gelen voor, maar u moet zich er niks van 
voorstellen want de dereguleringskom- 
missie schrapt ze toch.
De nota behandelt bovendien enkel het 
gezondheidsaspekt. Een breder begrip 
waarin Derde Wereld, landbouw, eko- 
nomisch systeem en dergelijke ook aan 
bod komen lijkt reeds bij aanvang van 
de nota-produktie terzijde gelegd. Of
wel: we hebben nu een nota over voe
dingsbeleid, maar geen enkel zicht dat

er ook een behoorlijk voedingsbeleid 
komt.

Mi-ni-maal
Wat nu bij een behoorlijk voedingsbe
leid hoort is iets dat heden ten dage een 
weinig aangename klank heeft. Nieuwe 
regels. Vaakgehoord tegenargument om 
dit niet te doen: de konsument is vrij om 
te doen en laten wat-ie wil. Wie zich 
langzaam maar zeker met ongezond 
voedsel wil vergiftigen -  hij of zij ga z’n 
gang, dit is per slot van rekening een 
vrij land. Aardig verzonnen. Alleen 
heeft de konsument meestal die keuze 
niet eens. Gezond voedsel is moeilijk 
verkrijgbaar en niet altijd goedkoop. 
Van ongezond voedsel weet je meestal 
niks -  het staat er niet op, noch staat er 
meermalen niet op waar het vandaan 
komt, waar het voor nodig is, enzovoort. 
Algehele voorlichting over voeding is 
bovendien zoals gezegd mi-ni-maal.
Is de PPR er dan voor om de konsument 
dagelijks een door de overheid voorge
schreven voedselpakket voor te schote
len? Nee. Maar laten we het even een
voudig houden. Er zijn veertig soorten 
jam. In 35 ervan zit zoveel troep dat je 
ze verbiedt. Hou je er nog vijf over. 
Kortom: de overheid kan en moet een 
voorselektie maken. Eisen stellen. Regu
leren. Beleid maken.
Wat nu geschiedt is schipperen tussen 
de gedachte dat ongezond voedsel on
prettig is en dat regels ter verandering 
onprettig zijn voor het bedrijfsleven. In 
de milieuparagraaf van de nota wordt 
gesteld dat je moet letten op schadelijke 
produkten. Moet je dus schadelijke pro- 
dukten voor milieu en mens verbieden? 
Ja is logika. Nee is het waarschijnlijke 
antwoord van de dereguleringskommis- 
sie -  anders maak je ’t bedrijfsleven te 
moeilijk. De Warenwet, het belangrijk
ste instrument wat voedingsbeleid be
treft, komt ook aan bod. Maar om het 
origineel te houden: ook deze wet wil

het Kabinet liever dereguleren dan fat
soenlijk struktureren.

Geld
Midden april kwam de nota ter sprake in 
de Uitgebreide Kommissievergadering 
van de Tweede Kamer over het voedings
beleid. Ria Beckers bekritiseerde de nota, 
maar ging ook nog op een ander punt in: 
„Het is nu zeker van belang dat de vraag 
naar volwaardige produkten en de keuze 
voor basislevensmiddelen wordt gesti
muleerd. Onderzoek wijst uit dat onder 
de echte minima in Nederland armoede 
wordt geleden en dat mensen te weinig 
overhouden voor minimaal noodzakelij
ke voeding. Incidentele gevallen van on
dervoeding zijn bekend geworden.”
„Zijn er maatregelen genomen om moge
lijke negatieve ontwikkelingen op dit ge
bied op de voet te volgen? Voorgenomen 
systematische peilingen naar de 
voedingstoestand van de bevolking juicht 
mijn fraktie toe. Ik pleit voor een meer 
fundamentele benadering van de relatie 
tussen voeding en gezondheid, met de na
druk op preventie. Er moet dus meer on
derzoek worden verricht naar voedings- 
gedrag. Daarvoor moet dan ook meer geld 
beschikbaar komen.”
Maar: de nota kent geen financiële para
graaf. Voor zover er voorstellen zijn wor
den ze als budgettair neutraal gepresen
teerd. Meer duidelijk en negatiever ge
steld: het kabinet heeft er geen geld voor 
over.
Ria Beckers heeft inmiddels een motie 
over een en ander ingediend. Daarin 
wordt de regering verzocht in 1985 extra 
financiële middelen vrij te maken voor 
het voedingsbeleid. En die dan te bestem
men voor onderzoek naar de voedingstoe
stand en het voedingsgedrag van de be
volking in haar verschillende geledingen. 
Voor voedingsvoorlichting en informa
tieve reklame. En voor voedingsonder- 
wijs op alle nivo’s.

Wat voorlichting betreft blijft de nota 
overigens niet bepaald blanko. Pagina ze
ventig, laatste alinea: ’Bij de bevordering 
van gezond voedingsgedrag kan van de
zelfde persuasieve benadering gebruik 
gemaakt worden als in reklame in het al
gemeen: aansluiten bij positieve sugges
ties die een beroep doen op het kompeti- 
tie-element, het verlangen naar liefde en 
dankbaarheid, het appèl voor wat aan
dacht en zorg voor jezelf, al dan niet aan
wezig kennis en inzicht (je weet wel 
waarom!).’
Alstublieft! Duidelijk bewijs wat slechte 
voeding zoals vermag te doen! Aderver
kalking heeft kennelijk het gestel van on
ze WVC-ambtenaren aangetast! Een te
veel aan koffie heeft hun zenuwstelsel af
gebroken! Eet smakelijk.
Met dank aan de kommissie van de PPR- 
werkgroep Gezondheidszorg

—  ----------------HANS VERSTRAATEN
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INTERVIEW ------

SERIE HET WELZIJNSWERK ONDER DRUK (SLOT)

BUURTHUIS AAN  HET KRUIS
Buurt- en klubhuizen plus 
speeltuinen zijn voor de bevol
king wel de meest direkte voor
zieningen in het sociaal-kultu- 
reel werk. Rudy Kremer heeft in 
beide werkervaring. De vierde 
en laatste aflevering van een 
kleine serie korte interviews 
met welzijnswerkers in tijden 
van bezuinigingen.

„In de dagelijkse praktijk bespeur ik een 
ambivalente houding: waar doen we het 
eigenlijk nog allemaal voor als er straks 
geen middelen meer zijn en misschien 
zelfs ontslag volgt. Maar aan de andere 
kant: als we niet bezig blijven om voor 
nieuwe problemen oplossingen van de 
grond te tillen, kan de overheid zich he
lemaal makkelijk van ons afmaken.” 
Rudy Kremer (bijna oud-voorzitter van 
de PPR in Hengelo) is nu negen jaar 
professioneel werkzaam in het sociaal- 
kultureel werk. Momenteel als speel- 
tuin-konsulent in de genoemde middel
grote provincieplaats. Vroeger was hij er 
buurtwerker na dat eerder in Heeren- 
veen te zijn geweest.
„De verschillen tussen het speeltuin
werk en het buurt- en klubhuiswerk zijn 
traditioneel te verklaren. In speeltuinen 
wordt vanouds bijna volledig door vrij
willigers gewerkt, terwijl in de buurt
centra daarnaast beroepskrachten 
werkzaam zijn. Dat heeft bijvoorbeeld 
gevolgen bij konflikten. In buurtcentra 
heb je dan al snel te maken met arbeids
rechterlijke aspekten, terwijl in speel- 
tuinbesturen er tussen juridisch gelij
kwaardige partijen wordt gevochten. 
Vrijwilligers hebben verder een soort 
'geloof’ dat hun werk goed is omdat het 
vrijwillig gebeurt. Bij doorlichting van 
de aktiviteiten wordt het dan nogal eens 
verrassend gevonden, dat er vaak even
veel energie zit in aktiviteiten voor de 
vrijwilligers zelf dan voor de eigenlijke 
doelgroep: de kinderen. In buurthuizen 
doet zich tussen vrijwilligers en be
roepskrachten een spanningsveld voor 
als het gaat om keuzen tussen rekreatief 
tegenover meer geprofileerd werk, zoals 
edukatieve aktiviteiten en opbouwwerk. 
Vrijwilligers hebben dan nogal de nei
ging om naar aantallen deelnemers te 
kijken en bij ontspanningsaktiviteiten 
zijn die natuurlijk groter. Gemeentebe
stuurders hebben die eigenschap juist in 
een tijd dat het minder gaat ook wel. Als 
beroepskracht zit je daar dan tussen; 
het is tóch je professie om nodige, maar 
minder goed in de markt liggende pro- 
jekten ook aandacht te geven.
„Zo worden probleem-jongeren maar

moeilijk geaksepteerd door de reguliere 
buurtcentra. Je zou toch eigenlijk plek 
voor hen moeten hebben. Oppassen 
moet je daarom ook met de hoogte van 
de aktiviteitenbudgets. Vrij logisch 
wordt daar bij forse bezuinigingen als 
eerste naar gekeken -  personeel en huis
vestingslasten liggen behoorlijk vast. 
Maar als je aan minder bedeelde groe
pen als deze jongeren, of ook buitenlan
ders, aandacht wilt geven kun je niet 
steeds de deelnemersbijdragen verho
gen. En meer winstgevende aktiviteiten 
kun je dan ook niet organiseren, want 
daar kies je dan juist niet voor. 
„Bezuinigingspercentages van twintig 
procent binnen deze sektor van het soci- 
aal-kultureel werk zijn niet ongewoon. 
Het effekt zie je in de advertentie: er 
worden steeds meer werkers voor speci
fieke klussen gevraagd. Steeds nadruk
kelijker wordt de vraag gesteld waar 
professionele middelen moeten worden 
ingezet. Door pooling, het op stedelijk 
nivo aanbrengen van werkers, wordt dat 
beter mogelijk. Het is behalve financieel 
effektiever ook een reaktie op wat in de 
samenleving speelt. Neem bijvoorbeeld 
taallessen aan Turkse vrouwen, zoals 
die bij ons in een buurtcentrum worden 
gegeven. Wat blijkt: Turkse vrouwen uit 
andere wijken, die daar een goede bus
verbinding naar hebben, komen er ook. 
Het is een typisch wijkoverstijgende ak- 
tiviteit geworden en op die behoefte kun 
je dan ook beter stedelijk inspelen. Ver
der kun je vanuit een pool meer projekt- 
matig werken. Je kunt in tijdsduur geli
miteerde klussen dan af perken, het is 
niet nodig om alle werkers permanent te 
detacheren in één buurthuis. Aan de an

dere kant moet je oppassen. Stel dat bij
voorbeeld mijn funktie wordt wegbezui
nigd in de pool. Men kan zeggen: na zo
veel jaar met speeltuinkonsulenten te 
hebben gewerkt kunnen we nu wel weer 
zonder. Ik denk inderdaad, dat je het 
eerste jaar nauwelijks wat zult merken, 
maar dan zullen overal en nergens de 
problemen uit de hand lopen. Je bent 
uiteindelijk een neutraliserende faktor, 
je werkt procesverhelderend. Sommigen 
vinden dan, dat je je eigen werk aan het 
maken bent; ik word ook wel eens erva
ren als iemand die moeilijk doet, belem
meringen opwerpt. Maar meestal zie je 
toch, dat speeltuinbesturen zélf met an
dere vragen dan vroeger komen. Bij
voorbeeld de konstatering, dat meer 
mensen werkloos worden en een bestuur 
daarop wil inspelen. Ik denk dat die 
trend onder speeltuinen zich voortzet en 
dat de alom aanwezige tendens tot poo
ling dat ook bevordert. Speeltuinbestu
ren kunnen dan net als oorspronkelijke 
buurthuizen aanvragen doen voor pro- 
jektmatige ondersteuning.
„Er zijn wel grenzen. Je kunt niet alle 
problemen terugverwijzen naar vrijwil
ligers in de buurt. Algemene beroepsma
tige inzet blijft nodig. Het zogenaamde 
speerpuntenbeleid van Brinkman heeft 
gevaarlijke kanten. Het leidt tot een 
zeer nadrukkelijk benoemen van proble
men voor aparte subsidie-toewijzing. Zo 
speel je ook een Centrumpartij in de 
kaart. Voor de mensen in de straat is het 
al snel: wij moeten inleveren maar als je 
maar problemen hebt krijg je extra 
poen.”

JEROEN VAN URK
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Aan de leden van de PPR,
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's-Hertogenbosch, mei 1984.

Als er een verwoestende orkaan over India raast, als langdurige droogte in de 
Sahel massagraven dreigt te maken, als opstand en oorlog tallozen tot vluchten
dwingen, dan zijn miljoenen mensen altijd weer bereid te helpen. Mensen zijn
beter van aard dan pessimisten wel willen beweren. Dit is een sterke reden tot 
geloof in een betere toekomst voor heel de mensheid!
Honderdduizenden van deze mensen wonen in Nederland. Zij stellen de Stichting 
"Mensen in Nood", opgericht in 1914 om Belgische oorlogsvluchtelingen te helpen, 
nu al 70 jaar in staat om bij plotselinge rampen en levensbedreigende toestanden 
te helpen met voedsel,- kleding, onderdak, gereedschap en geld. Maar zo worden wel 
de gevolgen, maar niet de oorzaken van de rampen en noden bestreden.
Daarom richt "Mensen in Nood" zich daarnaast steeds meer op hulp uit de nood:
hulp die erop gericht is oorzaken uit te schakelen en de mensen manieren van 
leven en werken te leren, die hen onafhankelijk en zelfstandig maakt. Dat be
tekent helpen bij de verbetering van watervoorziening en voedselproduktie, helpen 
bij de vorming van capabele, mondige mannen en vrouwen, helpen bij het scheppen 
van werkgelegenheid, óók voor vrouwen, helpen bij de ontwikkeling van dorpen en 
streken. Kortom: structurele sociaal-economische hulp om de armsten een echte 
levenskans te geven!
Hulp uit de nood werkt het meest doeltreffend, als de Derde Wereld op ons kan 
rekenen, als er financieel enige zekerheid is. Die zekerheid kan geboden worden 
door mensen die zulke projecten helpen financieren met een vaste bijdrage van 
bijvoorbeeld ƒ 25p (of ƒ 30r of meer) per maand. Daarmee steunt u het projectplan 
"Helpen uit de Nood”. Spreekt dit plan u aan? Laat ons dat dan via de antwoordbon 
weten. Wij sturen u dan met spoed alle nodige informatie. U blijft altijd vrij om 
uw medewerking te beëindigen.
Voor het geval u bij de 70e verjaardag eenmalig het werk van "Mensen in Nood" 
wilt steunen (wij zijn u daarvoor ook erkentelijk!), volgt hier ons gironummer: 
1111 222 t.n.v. "Mensen in Nood", Den Bosch, met vermelding: jubileumgift-.

De geschiedenis van de mensheid is een eindeloos vallen en opstaan. Wie mede
mensen helpt op te staan, staat zelf al! Samen zullen we ons allen staande kunnen 
houden.
Stichting "Mensen
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directeur
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1, 2 , 3 JUNI: HET BLUFT NEE 
WOENSDRECHT GEBLOKKEERD

Wie er een heel lang Woensdrecht-weekend van wil maken, kan al op 31 mei -  Hemel
vaart -  bij de basis terecht. Dan treedt voor u op Het Grootste Orkest Aller Tijden vanaf 
1 uur ’s middags. Onder het motto: Speel Niet Met Kernwapens -  Speel Ertegen. 
Iedereen die een instrument bespeelt, zingt of in z’n handen heeft leren klappen kan 
meedoen in dit orkest. De organisatie is in handen van de Fanfare van de Eeuwigdu
rende Bijstand, Goirlestraat 141, Tilburg. Tel: 013/420897. Hierboven drukken wij de 
partituur af van het Leitmotiv Het Zelfde Liedje. Ook bruikbaar op 1, 2 en 3 juni.

’HET BLIJFT NEE.’ Dat is het motto van 
de driedaagse aktie die op 1, 2 en 3 juni -  
het lange weekend na Hemelvaartsdag -  
plaats gaat vinden rondom de vliegbasis 
Woensdrecht.
Wat gaat er gebeuren? Zoals het er nu 
naar uitziet in elk geval dit: vrijdag 1 juni 
beginnen de blokkades van de vliegbasis. 
Dit is een initiatief van verschillende ba
sisgroepen van de vredesbeweging. Doel 
is de basis dag en nacht te blokkeren: 
niets of niemand mag erop, alles en ieder
een mag er wel af. De afspraak is geen 
geweld te gebruiken en niet in te gaan op 
welke provokatie dan ook van wie dan 
ook.
Bij deze blokkade-aktie wordt er gewerkt 
met drie regio’s: Noord-Oost Nederland, 
Zuid-Nederland en West-Nederland. De 
verantwoordelijkheid voor de in totaal 
veertien poorten en hekken die geblok
keerd zullen worden ligt bij deze drie re
gio’s.
Om het blokkeren goed te laten verlopen 
wordt met aflossingsploegen gewerkt. 
Iedere poort en ieder hek heeft minstens

twee ploegen die om de vier a zes uur 
worden afgewisseld. Iedere blokkade- 
ploeg overlegt op gezette tijden over de 
voortgang van de aktie. Afgevaardigden 
van de ploegen houden regelmatig cen
traal overleg. De bedoeling is om dit cen
traal overleg op de radio uit te zenden. 
Daar de blokkades reeds vrijdagochtend 
vroeg beginnen is het de bedoeling dat 
iedereen donderdagavond op het Vredes- 
aktiekamp is. Rond de basis worden drie 
a vier tentenkampen ingericht. Aldaar 
vindt overleg plaats over de blokkades, 
ontspanning en diskussie over hoe het 
verder moet met de akties na een positief 
plaatsingsbesluit. De blokkades gaan 
waarschijnlijk door tot zondagochtend 
11 uur.

Informatie over de blokkades is te ver
krijgen op het adres Eerste Jan van der 
Heydenstraat 77hs, Amsterdam. Tel.: 
020/769236. Voor de nodige financiële 
steun staat het gironummer 5328675 van 
S. van Putten, Amsterdam open. Op de 
girokaart vermelden: Woensdrecht.
Na de afsluiting van de blokkades is er op 
zondag 3 juni een demonstratie in Bergen 
op Zoom. Ook de leuze hier: ’HET BLIJFT 
NEE.’ Doel was eerst de demonstratie te 
laten lopen langs militaire objekten, 
maar daar is nu vanaf gezien. De demon
stratie kent nu een zeer brede opzet. Bij 
de organisatie zijn ook Belgische vredes
groepen betrokken. Zondagochtend tus
sen elf en twaalf uur verzamelen op het 
station van Bergen op Zoom.
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_____  - -  OPINIE

PLEIDOOI VOOR DE INFORMELE EKONOMIE

ALBEDA ONTDEKT HET 
BASISINKOMEN

In ’De Crisis Van De Werkgele
genheid En De Verzorgings
staat’ gaat Wil Albeda onder 
meer in op de scheiding tussen 
de formele en informele ekono- 
mie en het vele werk dat nu 
blijft liggen. Een van z’n oplos
singen: het basisinkomen.

Arbeidstijdverkorting, basisinkomen, 
arbeidsethos, informele ekonomie zijn 
begrippen die zich de laatste jaren 
steeds meer op de voorgrond dringen als 
er over uitwegen voor de huidige ekono- 
mische krisis wordt gesproken. Het zal 
dan ook niemand verbazen dat deze be
grippen terug te vinden zijn in het boek 
van dr Wil Albeda. De oud-minister van 
Sociale Zaken is op het ogenblik ver
bonden aan de Rijksuniversiteit Lim
burg als hoogleraar sociaal-ekonomisch 
beleid.
Hoewel de titel meer doet vermoeden, is 
het boek vooral een analyse van de na
oorlogse ekonomische ontwikkelingen in 
de Westerse, kapitalistische landen die 
tot de huidige krisis hebben geleid, en 
de gevolgen die de krisis heeft voor de 
werkgelegenheid en de verzorgingsstaat. 
In dit artikel ga ik hoofdzakelijk in op 
het punt van de volledige werkgelegen
heid.
De traumatische ervaring van de met de 
recessie in de jaren dertig gepaard gaan
de massale werkloosheid in de geïndus
trialiseerde landen, heeft er na de Twee
de Wereldoorlog toe geleid dat de poli
tieke doelstelling van volledige werkge
legenheid voor het overheidsbeleid alge
meen aanvaard werd. In 1984 moeten 
we konstateren dat we ver verwijderd 
zijn van die doelstelling en dringt de 
vraag zich op of de doelstelling van vol
ledige werkgelegenheid nog overeind te 
houden is. Sinds het midden van de ja
ren zeventig kennen de meeste geïndus
trialiseerde landen weer een grote werk
loosheid en er zijn op korte termijn geen 
uitzicht op een verandering in die situ
atie.
Albeda geeft in zijn tweede hoofdstuk 
enkele faktoren aan die geleid hebben 
tot de huidige werkloosheid. In het mid
den van de jaren zestig begon de ekono
mie te stagneren. Tot die tijd waren de 
lonen relatief laag. Eind jaren zestig 
kwamen de sterke loonstijgingen en me
de daardoor de hoge inflatiecijfers. 
Hiermee was de basis gelegd voor de 
krisis die de stijging van de olieprijzen

veroorzaakte. De lage werkloosheidscij
fers die de na-oorlogse jaren tot dan toe 
gekenmerkt hadden verdwenen als 
sneeuw voor de zon. Toch is de oliekrisis 
niet de voornaamste oorzaak van de 
blijvende hoge werkloosheid.
De ontwikkeling van industrieën in de 
Derde Wereld leidde ertoe dat traditio
nele industrieën -  bijvoorbeeld de tex
tiel -  naar die landen verhuisden, van
wege de lage lonen die daar betaald 
worden. De meeste Westerse landen 
hebben zeer traag gereageerd op die 
ontwikkeling en ze hebben de herstruk- 
turering van de eigen industrie gekop
peld aan nieuwe technologische ontwik
kelingen zeer laat opgestart.
Ook komen zich in de loop van de jaren 
zeventig steeds meer mensen op de ar
beidsmarkt melden. De participa
tiegraad van vrouwen op de arbeids
markt stijgt met name in Nederland 
aanzienlijk, en de na-oorlogse generatie 
treedt in groten getale toe. Op dat mo
ment is de vraag naar nieuwe arbeids
krachten al aan het inzakken. Een laat
ste faktor ligt in het zichzelf verster
kend effekt dat de recessie kenmerkt.

Klussen
In het derde hoofdstuk behandelt Albe
da de kansen op herstel. Het valt niet te 
verwachten dat een nieuwe sterke eko

nomische groei zal leiden tot herstel van 
de volledige werkgelegenheid. De wes
terse landen ontwikkelen zich tot een 
post-industriële samenleving, waarin de 
dienstensektor de toonaangevende rol 
overneemt van de industriële sektor. 
Daarnaast kan met recht een vraagteken 
gezet worden bij de wens voor een ster
ke ekonomische groei. De gevolgen voor 
het milieu en de samenleving als geheel 
spelen daarbij een rol van betekenis.
Dit leidt tot de konklusie dat de kansen 
op herstel van de ekonomie vooral bin
nen de dienstensektor liggen. De finan
ciële krisis, die met de recessie gepaard 
gaat vermindert de mogelijkheden in 
deze sektor. De overheid, direkt en indi- 
rekt de grootste werkgever in de 
dienstensektor, kampt met grote finan
ciële problemen en ziet geen mogelijk
heden om nieuw werk te financieren. 
Dit leidt tot de situatie van een grote 
werkloosheid aan de ene kant en een 
hoop werk dat gedaan zou moeten wor
den, maar waarvoor de financiële mid
delen blijkbaar ontbreken.
Parallel aan de hoge werkloosheid komt 
het verschijnsel van de informele ekono
mie naar boven. Veel mensen voelen er 
weinig voor om werkloos door het leven 
te gaan en kreëren hun eigen werk zon
der zich veel aan te trekken van de offi
ciële ekonomie. Een groot gedeelte van
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het klussencircuit valt buiten het forme
le ekonomische circuit. De burenhulp en 
het doe het zelven zijn misschien wel de 
meest pure vormen van de informele 
ekonomie. Het werken met behoud van 
uitkering en de opkomst van de klein
schalige bedrijvigheid bevinden zich op 
het grensgebied van de formele en infor
mele ekonomie.

Goeroe
Albeda ziet voor de problematiek van de 
werkgelegenheid op langere termijn een 
oplossing in de groei van de informele 
ekonomie. Omdat de informele ekono
mie enkele negatieve effekten in zich 
draagt, zoals een ondergraving van het 
sociale verzekerings- en belastingstelsel, 
pleit hij voor een gedeeltelijke integratie 
van de formele en de informele ekono
mie. Eén van de alternatieven voor vol
ledige werkgelegenheid die deze inte
gratie moet bevorderen is het gegaran
deerd jaarlijks inkomen, het basisin
komen.
Het basisinkomen is geen nieuw idee. Al 
in 1946 komt het idee in de VS naar vo
ren en in de jaren zestig overweegt men 
in de VS om het basisinkomen in de 
vorm van een negatieve inkomstenbelas
ting. Ook is het bepaald geen idee dat 
aan progressief-georiënteerde mensen is 
voorbehouden. Milton Friedman, de 
goeroe van de vrije-markt ekonomie, 
pleit in 1962 ook voor de invoering van 
een basisinkomen. Dit moet dan wel in 
plaats komen van de bestaande sociale 
wetgeving. Die verstoort immers de 
markt; het basisinkomen kan buiten de 
markt om geregeld worden.
Volgens Albeda biedt het basisinkomen 
mensen de gelegenheid te kiezen tussen 
betaalde en onbetaalde arbeid, tussen 
een kortere en een langere werkweek. 
Het enige probleem dat hij ziet is de fi
nanciering van het geheel. Uit zijn boek 
blijkt dat hij dat denkt op te lossen door 
het loonnivo terug te dringen. Het basis
inkomen kan alleen gerealiseerd worden 
als ook het nivo van de uitkeringen aan
zienlijk omlaag gaat.
Andere alternatieven voor de volledige 
werkgelegenheid ziet Albeda in het wer
ken met behoud van uitkering en het 
stimuleren van de kleinschalige bedrij
vigheid. Heel kort gaat hij in op de mo
gelijkheden van de arbeidstijdverkor
ting. Alleen bij een grote flexibiliteit op 
het bedrijfsnivo en van de individuen 
kan de arbeidsdeling bijdragen aan de 
werkgelegenheid. Vervroegd uittreden, 
verlaat toetreden, langere bedrijfstijden, 
edukatief verlof, flexibele werkweken 
en deeltijdarbeid behoren tot die flexi
beler opstelling op de arbeidsmarkt. Het 
basisinkomen kan een voorwaarde zijn 
om dit mogelijk te maken.
—  =  TIM VAN BUITEN
Dr. W. Albeda, De Crisis Van De Werkgele
genheid En De Verzorgingsstaat, uitg. J. H. 
Kok, Kampen

■  E en  a a n ta l m a a n d e n  h e b b e n  w e  h et 
"  v e r b o r g e n  k u n n en  h o u d e n , m a a r
■  e e n s  m o e s t  h et m o m e n t k o m e n : d e
■  p e rsm u sk ie te n  h e b b e n  a a n  h et lich t
■  g e b r a c h t  d a t d e  h e re n  Ju rgens e n
■  V a n  D o o m  d e  PPR d e  ru g  h e b b e n  toe -
■  g e k e e r d  o m d a t d e  k o e rs  v a n  d e  p a r-
■  tij, o n d a n k s  h u n  v e r m a n e n d e  w o o r -
■  d e n , d e  v e rk e e rd e  k an t o p g a a t .
■  K le in -lin k s  is  n a tu urlijk  o o k  n ik s  
™ v o o r  h e re n  e n  w ie  n ie t  h o re n  w il 
"  m oet d a n  m a a r  v o e le n .
_  In d e  PPR w ord t nu  v a n z e lfs p r e k e n d
■  n a a rs t ig  g e z o ch t  n a a r  h et le k . Dit 
m soort b e r ich te n  d o e t  o n z e  k lu b  b e -  
"  s list g e e n  g o e d  d u s  e r  z o u  o n z e  p a r- 
m t i jo rg a n isa t ie  a l le s  a a n  g e le g e n  
“  m o e te n  z ijn  o m  ze  zo  la n g  m o g e lijk  
■i a ch te r  te  h o u d e n , ze k e r  tot n a  d e  
"  e e r s tv o lg e n d e  v e rk ie z in g e n . W ie  is
■  e r  v e ra n tw o o rd e lijk  v o o r  d a t  h et ver- 
™ trek v a n  d e  h e re n  u itg e re k e n d  m id -
— d e n  in  e e n  k a m p a n je  w a a r  w ij, g e -  
Z w o n e  P P R -led en  o n s  h et v u u r v o o r  uit 
“  d e  s lo f fe n  lo p e n , in  d e  o p e n b a a r h e id  
Z k om t? Is e r  ie m a n d  o p  h et p a rtijb u ro  
"  o m g e k o ch t  d o o r  e e n  o p  p r im e u rs  b e -  
_  lu s te  m e d e w e rk e r  v a n  e e n  la n d e lijk  
“  o c h te n d b la d ?  Is V ictor , o n z e  n ie u w e
— m e d e w e rk e r , w e l  v o l le d ig  b e tro u w - 
“  b a a r ?  O f h e e ft  e e n  lid  v a n  d e  frak tie  
■■ n a  e e n  v o ltre ffe r  m et e e n  d e n n e a p -  
Z  p e l h a lf in  k o m a  z ijn  m o n d  v o o rb ij
— g e p ra a t?
Z  D e v o lg e n d e  k e rn g ro e p  z a l e r  d a n
— o o k  o n g e tw ijfe ld  e e n  e u q u ê te -k o m - 
Z  m is s ie  w o r d e n  in g e s te ld  d ie  d it lek  
“  tot o p  d e  b o d e m  za l u itz o e k e n . D at
— w il z e g g e n  -  a ls  h et q u o ru m  a a n w e - 
“  z ig  is , m a a r  m et d e  o n v e rk w ik k e lijk e
— a ffa ire  o p  d e  a g e n d a  z a l d a t  w e l 
~  e e n s  e e n  k e e r  lu k k en . Het w a te r
— loopt me in de mond als ik eraan 
Z denk.
— M a a r w a t d e  b e v in d in g e n  v a n  d e z e  
Z  e n q u ê te -k o m m is s ie  o o k  z u lle n  zijn , 
~  é é n  d in g  sta a t a ls  e e n  p a a l  b o v e n  
Z  w a ter : w a te rd ich te  g a r a n t ie s  d a t h et 
“  o n tijd ig  u itlek k en  v a n  n a re  b e r ich -
— ten  n ie t m e e r  z a l g e b e u r e n  k r ijg en  
2  w e  n o o it . D e a fg e lo p e n  ja r e n  h e b b e n
— zo  o n g e v e e r  5000 le d e n  h u n  a k se p t- 
~  g irok a a rt r itu ee l v e r b r a n d  in  p la a ts
— van korrekt ingevuld naar het post- 
Z kantoor gebracht en bij elke koers-
— w ijz ig in g  -  h o e  m in ie m  o o k  -  z u lle n  
~  er w e e r  s ta p e ls  n ie u w e  o p z e g g e r s
— zijn . Z e lfs  z o n d e r  k o e r s w ijz ig in g  
Z  g a a n  z e  e r  n o g  a f  a ls  K n etem a n  in

sa
een zware Alpenetappe. Daarbij zit- “  
ten er dan vast wel weer een stel die iss 
mede dankzij de PPR landelijke be- J 
kendheid hebben gekregen en waar eo 
dus onplezierige publiciteit van kan ^ 
komen. Hoe vermijden wij dat, gege- ra 
ven het feit dat we het kennelijk niet “  
verborgen kunnen houden? ra
De oplossing ligt voor de hand. We "  
sturen voortaan bij elke opzegger/ 
ster een persbericht uit. We gooien m 
de pers letterlijk en figuurlijk dood “  
met nare berichten! Vrijwel dage- ea 
lijks rolt er een bericht uit de ANP- “  
telex met weer iemand die het lid- ® 
maatschap van de PPR heeft opge- “  
zegd! Dan weer Arend de Jager uit ra 
Visvliet die principieel vegetariër is  ̂
en bij wie een kerstmenu in het ver- ra 
keerde keelgat is geschoten, dan a 
weer Nellie Split uit Opeinde die het 121 
zich financieel niet meer kan ver- m 
oorloven, dan weer Petrus Vroom uit “  
Sint-Jansklooster die er te lang in ra 
eenzame afzonderling over heeft ne- "  
gedacht. En stel dat vlak voor de vol- «  
gende verkiezingen een Roel van “  
Duyn, ik noem maar wat op, zijn “  
PPR-button in de wilgen hangt ën het “  
zoveelste persbericht op de redak- ™ 
tieburelen neerdwarreld, wat zou er ™ 
dan mee gebeuren denken jullie? “  
Juist: ongelezen in de prullenmand!

Maar is dat allemaal niet teveel »  
werk, hoor ik jullie al roepen. Wel- ”  
nee! luidt het antwoord, daarvoor — 
hebben wij Victor, onze jongste me- "  
dewerker vol kinderziektes die -  
slechts met een stevige trap onder “  
het achterwerk te genezen zijn. O, -  
jullie kennen Victor nog niet? Victor Z 
is de kleinschalige PPR-huiskompu- “  
ter, waar de medewerkers van het Z 
partijburo in de lunchpauze zo leuk ~ 
Space Invaders mee spelen. Victor -  
had binnen een half jaar de PPR-le- “  
denadministratie onder de knie, on- -  
danks het feit dat hij in het begin niet “  
wou doen wat hij zou moeten doen. -  
Dat kan je van een PPR-komputer Z 
verwachten! Nu is alles in orde heb -  
ik gelezen, de software is afgele- Z 
verd, de stekker zit in het stopkon- -  
takt, hij is ingeburgerd in het koliek- _ 
tief. Een 'afslag' heet voortaan 'uit- “  
draai', wat in het geval van aksept- — 
girokaarten ook een juistere bena- ”  
ming is. —
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( adverten tie)

HELPT UW SPAARGELD 
DE WERKLOOSHEID BESTRIJDEN?

ALLE BEETJES HELPEN.
Meer dan zeventigduizend spaarders hebben meer dan 380 miljoen gulden ingelegd bij de Algemene Spaarbank voor Nederland. 

Dat is een bank die goede dingen met uw geld doet.
Bijvoorbeeld: uw spaargeld belegt in verantwoorde, sociale woningbouwprojecten. Waardoor er gebouwd kan worden.

Waardoor mensen aan de slag kunnen.
De ASN is een spaarbank waar u met een zuiver geweten uw spaargeld aan kunt toevertrouwen. Om het gewin worden tegoeden 

niet belegd in dubieuze projecten, niet in dubieuze landen, niet in speculatieve zaken. En tocht geeft de ASN een rente die op hetzelfde 
niveau ligt als bij iedere andere (spaar)bank.

Hoe dat kan?
De ASN werkt met een uitgekiend spaarsysteem (sparen via uw girorekening). De ASN is een kleine bank, heeft lage kosten, hoeft 

er geen geldverslindend net van dure bijkantoren op na te hebben.
En van beleggen weten ze alles bij de ASN. Aan zo'n bank hebt u wat: andere mentaliteit, dezelfde rente.

Sparen bij de ASN is sparen via uw girorekening. Doe het nü: u krijgt f 7,50 premie!
Als u voor 1 juli 1984 een spaarrekening voor uzelf opent met tenminste f 50,- als eerste inleg. Bij de ASN spaart u ook thuis. 

Via uw giroboekje. U spaart net zo snel of u neemt net zo makkelijk weer geld op als u een giro-overschrijving doet.
Meer weten? Vul snel de bon in.

Naam en voorletter(s): 
Adres:_____________
Postcode en woonplaats: _

Wenst nadere inlichtingen over:*

□  de ASN in het algemeen
□  de ASN-spaarrekening, gekoppeld aan de postgirorekening
□  wenst tevens een formulier om een postgirorekening te openen
□  gewoon sparen (sparen zonder boekje)
□  de Vroeg-Bij-rekening (een unieke regeling voor jeugdigen 

t/m  17 jaar)
□  het jeugdsparen De Zilvervloot (voor jeugdigen van 

15 t/m  20 jaar)

□  het termijnsparen (met opzegtermijn)
□  het depositosparen (met een vaste looptijd)
□  maandrente-depositorekening
□  het bedrijfssparen
□  uitvaartrekening (voor hen die zich niet (meer) tegen uitvaart

kosten kunnen of willen verzekeren)

'aankruisen wat u wenst.

Zenden in open enveloppe zonder postzegel aan Algemene 
Spaarbank voor Nederland, Antwoordnummer 1188, 
2 5 0 0  VB Den Haag. U kunt ook bellen 070-470181. Of ons 
bezoeken: Rijnstraat 28, Den Haag (vlak bij het Centraal Station).

A lgemene Spaarbank voor N ederland
DE ANDERE BANK MET DEZELFDE RENTE
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BRIEVEN
Brieven richten aan Redaktie Radikalenkrant Singel 277 1012 WG Amsterdam. 
De redaktie behoudt zich het recht voor brieven in verkorte vorm te publiceren.

E K O L O G IE  (1)
Naar aanleiding van de 
diskussie over ekologie 
en Roel van Duyns verlan
gen naar de Middel
eeuwen even het volgen
de: heeft Roel ooit wel 
eens een geschiedenis
boek opengeslagen of 
ben ik nu te rationeel? 
Nooit zijn er meer heksen 
verbrand dan in de Mid
deleeuwen en nooit zijn er 
uit naam van de 'door God 
gegeven ordening van het 
geheel' meer 'heilige' oor
logen gevoerd dan in de 
Middeleeuwen. Mooi
hoor, zo'n Middeleeuws 
straatbeeld, met straten 
vol eerlijke stront en vuil. 
Jammer alleen van die 
pest-epidemieën die 
vooral het 'gewone' volk 
troffen. De rijken zaten 
keurig opgeborgen in hun 
kastelen. Bekijk het even 
wat ruimer: het nieuwe 
denken, de Verlichting, 
heeft ongetwijfeld tot 
nieuwe, weer andere, 
verschrikkingen geleid, 
maar voerde tevens tot 
het inzicht dat de mens 
vrij is zich uit zijn ketenen 
te bevrijden en op te staan 
tegen zijn heersers.

Andrea van de Ven
Rotterdam

E K O L O G IE  (2)
De diskussiedag van de 
Stichting Radikalenvor- 
ming, waarbij Jaap de 
Jong en ik beiden ingin
gen op de vraag of het 
ekologische denken de 
basis van de PPR kan zijn, 
is voor mij een van de 
meest zinvolle momenten 
uit het groen-rood-ge- 
sprek geweest. Eindelijk 
géén strategische priet
praat. Eindelijk 'ns rustig 
ons verdiepen in de filo
sofische achtergronden. 
Maar wat heeft die dag 
naar buiten toe opgele
verd? Slechts een stukje 
van Jan Dirx in de vorige 
Radikalenkrant. Een 
stukje dat een vertekend 
beeld geeft; iets wat 
waarschijnlijk verband 
houdt met het feit dat Jan 
Dirx in het geheel niet 
aanwezig geweest is bij 
de diskussiedag.
Het debat voltrok zich op 
twee nivo's die geen raak
vlakken hadden, raadt

Jan Dirx. Het liep anders: 
we begonnen vanuit twee 
verschillende vertrekpun
ten, maar vonden elkaar 
toch nog op de gemeen
schappelijkheid van onze 
utopie. Niet toevallig zet
ten we ons beiden in voor 
dezelfde PPR.
Jan Dirx geeft een enigs
zins karikaturale samen
vatting van mijn opvattin
gen. Ik zou rationaliteit 
verwerpen als zinvolle 
kategorie, bijvoorbeeld. 
Sorry, maar dat is mijn 
opstelling niet. Dat komt 
me te dicht bij een denken 
dat tot boekverbranding 
kan leiden. Waar ik me te
gen keer is de illusie dat

alles vatbaar en bruik
baar gemaakt kan wor
den door een rationaliteit 
zoals die tot uitdrukking 
komt in de heersende we
tenschappen. Dat is 
sciëntisme, het nieuwe 
geloof dat Carl Friedrich 
von Weiszacker terecht 
bestrijdt.
Binnen een wereldbeeld 
dat uitgaat van de bijzon
dere eigenschappen van 
het leven (anders dan de 
machine) heeft de ratio 
een grote, zij het betrek
kelijke waarde. Helemaal 
te gek wordt het als mij in 
de schoenen geschoven 
wordt te verkondigen dat 
feminisering rationaliteit

en logika overboord zet. 
De vrouw als grillig en 
anti-verstandelijk wezen 
dus weer. De groeten! Ik 
heb er slechts op gewezen 
dat sommige vrouwen 
(Corrie Gerritse in het 
Tijdschrift voor Vrouwen
studies) het geloof in de 
Rede als nieuwe religie, 
ontmaskeren. ,,De slaap 
van de Rede verwekt 
monsters," stelt Corrie 
Gerritse. Met reden. De 
wakende Reden waakt 
ook over zichzelf.
De 'aarde als levend we
zen' is niet alleen een 
mystieke opvatting. Op 
de studiedag heb ik ge
wezen op de 'Gaja-hypo-

these' van biochemicus 
Lovelock en andere we
tenschappers.
Er- is zoveel over te zeg
gen. Ik vind het daarom 
buitengewoon jammer 
dat 'Radikale Notities' 
niet is willen ingaan op 
het voorstel de beide in
leidingen af te drukken. 
Voor de PPR zijn zij van 
aktueel belang. Is er dan 
toch nog die 'ideologische 
koudwatervrees in de 
PPR', waarover Jaap de 
Jong al jaren geleden ge
klaagd heeft? Het lijkt mij 
een goed idee als de SRV 
een verslag van de stu
diedag als brochure zou 
uitgeven. Liefst met een

inleiding van Rouke 
Broersma, de voortreffe
lijke voorzitter van het ge
heel.

Roel van Duyn
Amsterdam

E K O L O G IE  (3)
Als ik onaardig was, zou 
ik onder de titel Terrasfi
losoof een stukje schrij
ven met het volgende 
begin:
Aan Jan Dirx zijn deur 
heeft iemand (misschien 
hijzelf wel, want niet zon
der zelfspot) een sticker 
met de tekst TERRASFI
LOSOOF aangebracht. 
Gemeten aan zijn artikel 
over de Ekologie-diskus- 
sie nog niet zo'n gekke 
kwalifikatie. Vanaf een 
terras op het Leidseplein, 
een glas wijn van een ex
cellent jaar (want Jan is 
ook erkend vinoloog) in de 
linkerhand en de gauwe 
pen in de rechterhand 
(want dat is pas jaren 
tachtig: links drinken en 
rechts schrijven) roept hij 
het levensgevoel van de 
jaren zestig in onze herin
nering terug:
„Aan het woord zijn twee 
stereotypen van de lost 
generation van de jaren 
zestig -  Roel van Duyn en 
Jaap de Jong."
En de rest laat zich raden: 
het Lieverdje, alterna
tieve hulpverlening, 
boerderij, Den Haag en 
Amsterdam. Jaargangen 
HP en boeken vol Tromp 
hebben hun werk gedaan: 
lost generation, ontheem
de tuinkabouters, prehis
torische baardapen, 
plechtig citaten uit Illich 
en Marcuse prevelend. 
Enfin, zo'n soort stukje 
dus.
Maar onaardig ben ik 
niet. Dus volsta ik met het 
verzoek aan de Stu- 
diestichting of de SRV of 
beide om de twee toespra
ken met de diskussiere- 
sultaten te publiceren, zo
dat alle geïnteresseerde 
PPR-leden die -  evenals 
Jan Dirx overigens -  de 
studiedag lieten lopen, 
zich een onafhankelijk 
oordeel kunnen vormen.

Rouke Broersma
(voorzitter studiedag
Ekologie en de PPR)
Bunne
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JAAP DE JONG:
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Vraag één uit de politieke kwis van deze 
maand.
Wat dient er ingevuld te worden op de 
stippeltjes in het volgend citaat, 'chris
ten’ of 'sociaal'?

„De . . ,-demokratie zou er daarom ver
keerd aan doen, die strijd nog eens onno
dig te verzwaren door er een strijd om de 
macht in de onderneming als zodanig van 
te maken. Dat zou niet alleen elke konces- 
sie van werkgeverszijde onwaarschijnlijk 
maken, maar ook indruisen tegen de . . 
demokratische kompromis-gedachte, die 
de waarde van een (door wetgeving, over
heidshandelen en vakbondsaktie in ba
nen te leiden) vrijheid van ondernemen 
onderschrijft.’’

Uw antwoord is dus fout, u bent niet over 
naar de volgende ronde. Hebt u het ant
woord wel goed, dan had u eerder moeten 
waarschuwen tégen deze ontwikkelingen 
en wordt u daarom gediskwalificeerd. 
Het moet toch 'sociaal' zijn.

Het citaat komt uit een artikel van twee 
medewerkers van de Wiardi Beekman 
Stichting, Paul Kalma en Marnix Krop. 
Beiden hebben een zekere faam opge
bouwd als 'linkse' wetenschappers. 
Kalma en Krop pleiten dus voor een 
nieuw maatschappelijk kompromis als 
voorwaarde om uit het ekonomisch slop 
te komen. De werkloosheid is niet alleen 
een gevolg van de krisis maar ook van het 
struktureel teruglopen van de totale ar
beidstijd door de toename van arbeids- 
produktiviteit. Een vernieuwde ekono- 
mische groei helpt niets, omdat dat niet 
wordt omgezet in banen. Dus blijven er 
drie strategieën over: arbeidsintensive- 
ring van produktie, arbeidsloos inkomen 
en herverdeling van de arbeid. Het soci- 
aal-demokraten eens zo eigen pleidooi 
van versterking van de kollektieve sektor 
is al helemaal verdwenen. Dan volgen ze 
een typische redenering. De twee eerste 
opvattingen zijn niet realistisch in onze 
'open' ekonomie. In het ene geval is er een 
maatschappelijk niet te realiseren terug
val van het levenspeil en met een basisin
komen wordt de tendens tot arbeidsuit- 
stoot aanvaard. Dus blijft arbeidstijdver
korting over. Over de noodzakelijke sa
menhang van deze strategieën hoort men 
de heren niet, nog minder over de toch 
noodzakelijke verdere demokratisering.

Laat staan dat het mondiale perspektief 
nog genoemd wordt. Nee, arbeidstijdver
korting biedt als enige strategie dé oplos
sing en is bovendien een mooie basis voor 
een nieuw kompromis. De arbeidsorgani
satie zelf moet daarbij veranderen, pluri
former en flexibeler worden. De onderne
mers maken de onderneming wat minder 
hiërarchisch en nemen wat humaniseren
de maatregelen, zoals kwaliteitskringen. 
Die, in tegenstelling tot het werkoverleg, 
gericht zijn op kwaliteitsverbetering van 
het produkt in plaats van verbetering van 
de arbeid. De bonden moeten dan wat 
minder rigide worden op punten als auto
matisering, differentiatie van arbeidstij
den, beloningsvormen en dergelijke. 
Maar de macht in de onderneming zelf 
mag niet bestreden worden, want dan 
lukt het kompromis niet meer. Terwijl 
Kalma en Krop in hetzelfde artikel wij
zen op ontwikkelingen als het ontstaan 
van een dubbele arbeidsmarkt, één voor 
relatief goedbetaalde medewerkers die 
hoogwaardig werk doen en één voor ge
marginaliseerde groepen (buitenlandse 
werknemers, vrouwen en jongeren) die 
onder ongunstige arbeidsomstandighe
den ongeschoold routinematig werk mo
gen doen. Op momenten en tijdstippen 
dat het de ondernemingen uitkomt. Één
jarige ervaringskontrakten, de ontwikke
ling van nieuwe vormen van thuisarbeid, 
cao’s voor een aantal uren per jaar in 
plaats van per week enzovoort.
'Het gaat dus niet goed met de Neder
landse- sociaal-demokratie.’ Er zijn in
houdelijke ontwikkelingen aan de gang, 
die andere linkse partijen zouden moeten 
dwingen tot een evaluatie van de eigen 
positie. De pleidooien voor het herstel 
van de marktsektor, het afzien van meer- 
derheidsstrategieën, het terugtreden van 
de overheid, voor een nieuw maatschap
pelijk kompromis enzovoort uit PvdA- 
kring zijn bijna ontelbaar. Denk bijvoor
beeld terug aan de aktieve wijze waarop 
PvdA-ers als Piet Vos en Arie van der 
Zwan het werk van de Kommissie Wag- 
ner verdedigden. Aan Jaap van der Doef 
die een pleidooi hield voor een innova
tiebeleid in de informatikasektor omdat 
Nederland anders een tweederangsnatie 
zou worden. Technologie moet de volle 
ruimte krijgen, ook al heeft dat onple
zierige gevolgen als verlies van arbeids
plaatsen of maatschappelijk onnuttige of 
zelfs schadelijke produkten. Van der

Doef had een paar maanden als staatsse- 
kretaris de PTT mogen besturen en hij 
was volledig door de knieën.
Ondertussen zijn dat soort verhalen 
maandelijkse kost in het wetenschappe
lijk blad Socialisme en Democratie. In fe
bruari een aanbeveling voor de opvattin
gen van de Kommissie Wagner. In maart 
schrijft de nieuwe voorzitter van de In
dustriebond Visser dat het terugdringen 
van de kollektieve sektor noodzakelijk is 
en dat de sociaal-demokratie medever
antwoordelijkheid moet willen dragen 
voor een industrieel herstelbeleid. In- 
april pleit Wolfson voor een socialistische 
inkomenspolitiek, waarbij de PvdA voor 
het duurzame herstel van de werkgele
genheid vergaande ingrepen in bereik en 
funktioneren van de verzorgingsstaat 
moet overhebben. Zo maar een greepje, 
niet meer.
En dan in het soort algemene ekonomie 
dat me weer doet denken aan Vondeling, 
die ooit voor de TV ekonomische proble
men uitlegde door twee taarten in stuk
ken te snijden. Allemaal ondersteund 
door het cynisme van journalisten van 
Haagse Post en Volkskrant, die niet we
ten hoe snel ze af moeten komen van de 
beladenis van de jaren zestig en vormen 
van neo-liberalisme omarmen. Gedach
tengangen die helaas ook in de PPR ge
hoord kunnen worden. Zo werden Roel 
van Duyn en ik tenslotte gekenschetst als 
vertegenwoordigers van de 'lost generati- 
on’ in de vorige Radikalenkrant. Ik heb 
niet het gevoel iets verloren te hebben, 
integendeel. Het meest essentiële heb ik 
behouden en zou ik ook niet kwijt willen: 
het vermogen te kunnen dromen. Met het 
realisme van nu en zonder het dromen 
van toen hadden we nu niet gesproken 
van de jaren zestig en had de wereld er 
anders uitgezien.
Meer dan ooit is er een sterk blok links 
van de PvdA nodig, dat bereid is tot be
zinning op strategie en politieke uit
gangspunten zonder haar eigen tradities 
overboord te gooien. Nu er vorige maand 
op deze zelfde plaats een taboe erd door
broken, wil ik op mijn beurt wijzen op de 
mogelijkheid deze gedachte te ondersteu
nen door sympathisant te worden van de 
Stichting 'Voor een Linkse Doorbraak’, 
door overmaking van ƒ 25,- (ƒ 15,- voor 
minimuminkomens) op giro 4210110 te 
Amsterdam onder vermelding van 'abon
nement'.
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-BERICHTEN;

STUDIEKONFERENTIE VEILIGHEIDSBELEID

Bondgenoot, 
Buitenstaander, 
Buitenbeent j e?
Hoe stelt radikaal-links zich een veilig Europa voor? En welke stappen 
moeten gezet worden door Nederland om die veiliger toekomst dichterbij te 
brengen? Dat was de vraag waarmee de wetenschappelijke buro’s van PPR, 
CPN en PSP zich bezighielden tijdens een besloten studiekonferentie in mei.

Al te vaak versmalt zich de diskussie bin
nen links tot de vraag: binnen of buiten de 
NATO? De radikalinski’s willen die vraag 
echter stellen tegen de achtergrond van 
een Europees veiligheidsstelsel. Een 
veertigtal mensen boog zich daarover, na 
inleidingen van Ben Dankbaar (PvdA), 
Henk Waltmans (PPR), Gied ten Berge 
(IKV) en Duko Hellema (CPN).
Willen we een sterkere militaire samen
werking tussen Europese staten om zo
doende een derde, Europees blok te vor
men, tussen beide supermachten in? Vol
gens Ben Dankbaar kan dat alleen als Eu
ropa tegelijkertijd ekonomisch en tech
nologisch samenwerkt en dus niet weg
zakt in de periferie vergeleken met de VS. 
Anderen vreesden dat dan ook een zelf
standige Westeuropese defensie gestalte 
zal krijgen. En is de Franse atoomparaplu 
veiliger dan de huidige Amerikaanse nu- 
kleaire garantie? Wat is hierbij de positie 
van een gedeeld Duitsland? In hoeverre is 
de hereniging van beide Duitslanden 
voorwaarde voor of misschien gevolg van 
een sterkere Europese samenwerking? 
Allerlei opties en mogelijkheden vlogen 
over tafel, waarbij door anderen dan di- 
rekt weer kritische kanttekeningen wer
den geplaatst.
De ’Brugsma-variant’, Oost- en West Eu
ropa samenwerkend, desnoods tijdelijk 
onder de Franse atoomparaplu, werd niet

De Radikalenkrant is een uitgave van de Politieke Partij 
Radikalen Redaktie administratie en advertenties Par- 
tijburo PPR Singel 2771012 WG Amsterdam telefoon 020/ 
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echt uitgediept. Wel vonden enkelen dat 
de Fransen dan beter onder de duim kon
den worden gehouden, dan de gevaarlijke 
Amerikaanse avonturiers van nu. Zo’n 
oordeel hangt ook af van de inschatting 
van de militaire strategie van de VS: is die 
gericht op afschrikking of juist op een 
voerbare en dus winbare nukleaire 
oorlog?
De stelling van IKV-er Wim Bartels -  Eu
ropa voor de Europeanen -  werd bekriti
seerd: zal de VS zich ooit terugtrekken uit 
West-Europa, gezien het eigen belang bij 
die regio? En kan de Sovjet-Unie het zich 
veroorloven de greep op de satellietlan- 
den te verminderen?
Het bleek dat links nog lang geen eenslui
dende visie heeft ontwikkeld op een Eu
ropees veiligheidsstelsel. Wel is er toena
dering merkbaar wat betreft analyse en 
veiligheidsbeleid. Alle drie partijen wij
zen de blokpolitiek af, geven de VS de 
meeste schuld van de bewapeningswed
loop, nuanceren het vroegere uit de NA- 
VO-standpunt, dringen aan op Europese

initiatieven en identiteit en zien heil in 
een gidsfunktie van Nederland. Een klei
ne landenpolitiek kan blokdoorbrekend 
werken.
Wat opviel was de te eenzijdige oriëntatie 
op Europa, waarbij onvoldoende werd 
gekeken naar de globale strategie van de 
VS en de NAVO, de belangen van de Der
de Wereld en de mate waarin Europese 
veiligheid daarvan afhangt. Dat leidde 
tot een versmalde aandacht voor defensie 
en minder voor 'Veiligheid’.
Konkrete stappen werden aanbevolen zo
als het zenden van een mijnenveger naar 
Nicaragua, een gezamenlijke verklaring 
van de Bulgaarse Agrarische Partij en 
klein-links over plaatsing van middellan
ge afstandsraketten, koppeling van min
der defensiegeld en meer ontwikkelings
hulp, positieve veiligheidsgaranties voor 
bedreigde landen als Angola en Nicara
gua (ekonomische en politieke steun bij 
aanvallen van buitenaf), verbreding van 
de frontvorming door het opbouwen van 
tegenmacht van vredes-, vrouwen-, mi
lieu- en derde wereldbewegingen.
De vredesbeweging zou het vijandsbeeld 
meer politiek moeten uitwerken en onder 
meer de zogenaamde stabiliteit van het 
huidige afschrikkingsdenken moeten 
doorprikken ten behoeve van de achter
ban. Radikaal links zou daarbij de poli
tieke en ekonomische analyses en be
leidsvoorstellen moeten leveren. Zo vul
len we elkaar aan en versterken eikaars 
machtsbasis. Aanbevolen werd dat de 
drie partijen verder zullen doordenken 
over een meer samenhangend veilig- 
heidskoncept, dat zij meer zullen samen
werken met de vredesbewegingen en mis
schien enkele gezamenlijke bezoeken af
leggen aan Oosteuropese bewegingen en 
partijen om te verkennen welke stappen 
de impasses kunnen doorbreken.

VERVOER BINNENSTAD 'CHAOS’

PPR-Fraktie 
Amsterdam Met 
Vervoersnota
Het Amsterdamse PPR-raadslid Dick van der Horst wil dat de gemeente een 
beleid ontwikkelt dat de automobilist duidelijk maakt dat hij op straat ’te 
gast’ is en zich als zodanig heeft te gedragen.

De fraktie heeft een nota gepubliceerd 
over het beleid -  en het ontbreken van 
beleid -  op het gebied van auto-, fiets- en 
wandel verkeer. Hierin bepleit de PPR on
der meer voor een registratie-systeem 
waarin een eenvoudige overtredingen zo
als dubbelparkeren en door rood licht rij
den worden opgèslagen. Wie een overtre

ding begaat moet dan een toeslag betalen 
op een voor iedere automobilist in te voe
ren parkeerkaart.
Verder wordt gepleit voor stimulering tot 
het gebruik van openbaar vervoer door de 
werknemers van de gemeentelijke 
diensten. Voorgesteld wordt die werkne
mers geen reiskostenvergoeding meer te
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BERICHTEN:

geven maar een openbaar vervoerkaart. 
Het vrachtverkeer kan in de stad worden 
verminderd als er om de stad overslag
punten komen waar goederen worden 
overgeladen in de kleinere vrachtwitkar- 
ren die voor de verdeling in de stad zor
gen. De nota stelt ook beschermende 
voorzieningen voor ten behoeve van 
fietsers en voetgangers: versmallingen in 
wegen om hardrijden tegen te gaan; mar
kering van oversteekplaatsen door laten 
lopen over de trambanen zodat voetgan
gers niet langer door -  bijvoorbeeld -

taxi’s overhoop worden gereden; stoepen 
verlagen voor het vergemakkelijken van 
rolstoelen die de straat overmoeten, enzo
voort.
Het huidige vervoersbeleid van de ge
meente Amsterdam wordt als lang niet 
toereikend beschouwd. Gekozen oplos
singen bestaan meestal uit zeer ingewik
kelde konstrukties die in praktijk meestal 
niet blijken te werken. Bovendien hebben 
vele andere beleidsuitspraken van het be
stuur nog steeds niet tot maatregelen ge
leid.

GELD GEVRAAGD!
Het Groen Progressief Akkoord - dus de PPR -  gaat naar Straatsburg. Dat is goed 
nieuws. Iets minder goed nieuws is dit: de kampanje heeft veel geld gekost en al dat 
geld is er nog niet. De manier om dit probleem op te lossen is de girokaart die bij 
deze krant is gevoegd in te vullen. Alvast hartelijk dank!

KRITIEK HUIDIGE KOERS

Groen Progressief 
Akkoord 
Schoot Tekort
Op initiatief van leden uit de provincies Groningen, Overijssel, Utrecht en 
Zuid-Holland waren er op de zaterdag na de Europese Verkiezingen in 
Utrecht ruim 60 radikalen bijeen die met elkaar wilden praten over hun 
zorgen over de ontwikkeling van de PPR.

De zorgen: er haken leden af die niet meer 
in de PPR geloven, maar geen alternatief 
hebben en dus daarna dakloos zijn; naast 
de PPR ontstaan nieuwe groeperingen 
(Europese Groenen, Scholten/Dijkman) 
met als resultaat meer versplintering, 
hetgeen niet gunstig is voor een brede 
progressieve politiek; de PPR moet zich 
niet verliezen in ’linksigheid’ maar haar 
eigen bijdrage neerzetten. De problemen: 
hoe krijgt de PPR haar werfkracht terug 
(het bieden van een perspektief); hoe

moeten we vanuit de PPR aankijken te
gen partijpolitieke vernieuwing.
Henk Waltmans verzorgde op grond van 
het laatste hoofdstuk uit zijn boek 'Niet 
Bij Rood Alleen’ een inleiding. Alleen 
door de Groene Partij Nederland was de 
PPR bij deze laatste verkiezingen niet op
gesloten in ’klein-links’.
Het Groen Progressief Akkoord heeft 
haar belofte voor meer werving niet waar 
gemaakt. Daarom blijft alleen een mid- 
den-linkse konsentratie over als moge-

De eerstvolgende uitzending van de PPR 
op de RADIO is pas in september. Het
zelfde geldt voor de uitzending op TV. Tot 
die tijd kan het apparaat dan ook uit
blijven

lijkheid en zijn we terug in 1966 voor het 
streven naar een progressieve meerder
heid, aldus Waltmans. De PPR zou zich 
moeten richten op een radikaal-program- 
matische aanpak, strategie-taktisch zich 
moeten richten op kiezers in brede zin en 
machtspolitiek moeten streven naar een 
positie als middelgrote partij en rege
ringsverantwoordelijkheid. We zouden 
ons moeten afvragen waaróm de PPR 
voor de EVP en de Europese Groenen 
geen goed thuis was, zodat ze een eigen 
partij gingen oprichten.
In de bespreking werd vanuit meerdere 
provincies verteld hoe het er bij stond wat 
betreft de organisatie-sterkte van de PPR 
en over samenwerking met andere partij
en. Er was roep om een krachtig groen- 
ekologische benadering. Ook werd ge
steld dat juist nu het ontbreken van uit
gangspunten voor radikale politiek zich 
wreekt. Jan Hopmans (Statenlid Overijs
sel) verwacht voor 1986 dat PSP en CPN 
toch zelfstandig de verkiezingen ingaan 
en vond daarom de enige reëel na te stre
ven samenwerkingslijst een van PPR, 
EVP, Groenen en Scholten/Dijkman. 
Klaas-Wybo van der Hoek stelde dat je 
veel kiezers óók kunt bundelen met een 
goede partij en hij pleitte voor een zelf
standige krachtige partij.
De aanwezigen besloten om in september 
opnieuw bijeen te komen om verder te 
praten. Vastgesteld kon worden dat zij 
zich willen richten op de PPR zelf. De dag 
werd bijgewoond door Paul van der Hij- 
den en Wim de Boer van het partijbe
stuur.

R A D I X
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Het Bestaansminimum................................. 10
Vrijwilligersbond.........................................  14
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Brieven........................................................... 22

Het eerstvolgende nummer van de Radikalen- 
krant sluit op 9 augustus
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KABINET HARDHOREND OF STOKDOOF

Kamer Moet 
Positie Minima 
Onderzoeken
Het is hard nodig dat de Tweede Kamer zelf onderzoek gaat doen naar de 
positie van de mensen met de laagste uitkeringen. Dit onderwerp is vol
doende van belang voor bijvoorbeeld een parlementaire enquête. Op zijn 
minst kan een bijzondere Kamerkommissie zich over deze problematiek 
buigen.

SPfrARTIJ
BESTUUR

T  Tet voorstel dat nu door het parle- 
y jJ -J . ment gejaagd moet worden is 
gewoon een PLAATSINGSBESLUIT. 
Om voor CDA, kerken en vredesbeweging 
de schijn op te houden is dat opgesierd 
met een uitstel en een fake-onderhande- 
lingsvoorstel aan de Russen. We worden 
gewoonweg bedonderd!”
Dit schreef het partijbestuur in een woe
dende reaktie op het kabinetsbesluit over 
de kruisraketten. Alle leden van de PPR 
werden opgeroepen om in aktie te komen. 
Het partijbestuur verleende zelf aktieve 
steun aan de protestakties op 12 en 13 
juni in Den Haag. Voor de 14e juni werd 
een extra bestuursvergadering belegd om 
de verdere opstelling van de PPR te be
spreken. Eerder al had het partijbestuur 
een open brief aan de CDA-fraktie ge
stuurd, in een poging deze fraktie ’tot na
denken, wellicht tot twijfelen te brengen.’ 
Duidelijk is dat de akties zullen door
gaan. In dat verband voerde het partijbe
stuur een eerste diskussie over een nota 
’BURGERLIJK VERZET’, geschreven 
door de gelijknamige werkgroep. Deze 
nota gaat onder meer over de vraag welke 
aktiemiddelen voor de PPR al of niet aan
vaardbaar zijn, en doet suggesties voor de 
strategie die na het plaatsingsbesluit 
moet worden gevolgd.

ind mei vond de jaarlijkse BE- 
STUURSEVALUATIE plaats. Het 

partijbestuur trekt zich dan een weekend 
terug om te bespreken hoe het in de ach
terliggende periode gefunktioneerd heeft. 
Daarbij komt ook de vraag aan de orde 
welke bestuursleden zich in november a.s. 
al dan niet opnieuw verkiesbaar stellen. 
Vast agendapunt is tenslotte DE KOERS 
van de partij. Dat niet alleen het partijbe
stuur zich daarmee bezighoudt, blijkt uit 
de berichtgeving elders in deze krant. Op 
verschillende ’studiebijeenkomsten’ over 
dit thema was het bestuur vertegenwoor
digd. Zonder aan de goede intenties van 
de betrokkenen te twijfelen, kan worden 
vastgesteld dat dit soort strategiediskus- 
sies zich periodiek herhalen als waren het 
natuurverschijnselen. Verder valt het op 
dat ze zich meestal afspelen in reaktie op 
politieke ontwikkelingen buiten de PPR. 
Ditmaal zal natuurlijk ook de uitslag van 
de Europese Verkiezingen onderdeel van 
de diskussie zijn. Wordt vervolgd, dus.

Louis Vuurboom

Dit voorstel deed Ria Beckers tijdens de 
behandeling van het 1-juli-pakket, waar
in het Kabinet de verdere kortingen op de 
uitkeringen heeft gestopt. De PPR herin
nerde staatssekretaris De Graaf van So

ciale Zaken (foto) aan het rapport ’Mini- 
> ma In De Marge’ , waarin helder naar vo

ren komt dat steeds meer uitkeringsge
rechtigden de armoedegrens bereiken of 
eronder zakken. ”Mijn fraktie acht het 
een dwingende noodzaak om de diskussie 
niet langer aan de hand van grafieken en 
inkomensplaatjes te voeren, maar aan de 
hand van de praktijk zoals de mensen die 
zelf ondervinden en de praktijk waarmee 
de Sociale Diensten dagelijks worden ge- 
konfronteerd. Wij achten het een dwin
gende noodzaak om de gewoonte van dit 
Kabinet te doorbreken om hals over kop 
allerlei verstrekkende bezuinigingsmaat
regelen door de Kamer te jassen zonder 
dat men de uitwerking ervan kent - en 
dan, als de protesten te groot worden, die 
maatregelen hier en daar bij te stellen en 
daar dan nog heel trots op te zijn ook.” 
Aldus Ria Beckers tijdens het debat.
De PPR stelde dat de kortingen die het 1- 
juli-pakket aankondigt vooruitlopen op

de diskussie die dit najaar pas gevoerd 
gaat worden over herziening van het soci
ale zekerheidsstelsel. In die diskussie zal 
het gaan over het uitkeringsnivo, de uit
keringsduur en de uitkeringskriteria - 
door nu reeds, weer, te korten, neemt het 
Kabinet een voorschot op die diskussie. 
”Wat deze staatssekretaris en dit Kabinet 
moet worden verweten” , stelde Ria Bec
kers aan het slot van het debat vast, „is 
dat zij bij het ontwerpen, het indienen en 
het verdedigen van hun maatregelen al
leen maar gevoelig zijn voor financiële 
argumenten en - ik moet het blijven zeg
gen - hardhorend en misschien wel stok
doof zijn als anderen wijzen op de gevol
gen voor de konkrete bestaansmogelijk
heden van mensen en op de gevolgen voor 
het financiële effekt van de bezuinigin
gen, de weglekeffekten, die nooit te bere
kenen zijn op dit moment, alleen maar 
later. Ik vind dat de staatssekretaris een 
antenne mist - ik vrees eigenlijk dat hij 
die bewust heeft ingetrokken - voor de 
maatschappelijke kant van zijn beleid. 
Voor ons is dat de belangrijkste kant. Er 
komen 40.000 nieuwe echte minima al
leen al door het nemen van deze maatre
gel. Moet je je dan niet afvragen welke 
effekten dit heeft? Moet je je daarover 
geen gedachten vormen?”

Atoommars ’t 
Harde
Volgens de traditie is er ook dit jaar weer 
een anti-atoommars bij de basis ’t Harde. 
Ditmaal wordt de demonstratie voor de 
elfde maal gehouden en wel op zaterdag 
29 september, de laatste dag van de vre- 
desweek. Gedemonstreerd wordt voor 
een kernwapenvrij Nederland en Europa. 
Informatie is te verkrijgen bij het komitee 
Anti Atoommars ’t Harde, Postbus 327, 
8160 AHEpe.
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MET EVP, D’66, GROENEN, SCHOLTENDIJKMAN

PPR-Overijssel 
Voor
Vierde Stroming

Overijsselse PPR gesprekken gevoerd met 
EVP, de steungroep van de Basisbewe
ging voor Vrede en Solidariteit en D ’66 in 
Overijssel en hebben de vier groeperingen 
eenmaal gezamenlijk vergaderd. In sep
tember zullen deze gesprekken worden 
voortgezet om te kijken of voldoende in
houdelijke overeenstemming bestaat 
voor het tot stand komen van samenwer
king en een gezamenlijke lijst voor de vol
gende Statenverkiezingen. Funktione- 
rend Overijssels PPR-voorzitter Klaas- 
Willem de Jong is hierover niet pessimis
tisch.

De PPR-Overijssel wil streven naar een breed samenwerkingsverband met 
EVP, Groenen, de Basisbeweging voor Vrede en Solidariteit van Scholten- 
Dijkman en D’66. Dit staat in een notitie van het provinciaal aktiecentrum. 
Het voorstel werd op het provinciaal kongres -  midden mei -  aanvaard.
In de vergadering werden voor wat Over
ijssel betreft grote verschillen gekonsta- 
teerd in stijl en politieke keuzen met CPN 
en PSP. „In de praktijk is een samenwer
king van D ’66 tot en met CPN ten enen 
male onmogelijk.” „De afgelopen jaren is 
de PPR-optie bestuursinvloed een utopie 
geworden, en wat je er ook van vindt, je 
moet gewoon konstateren dat EVP, Groe
nen en Scholten/Dijkman niet naar de 
PPR gingen -  dat is tekenend, terwijl al 
die groepen in wezen dezelfde inzet heb
ben.” De Overijsselse situatie wordt in de 
notitie doorgetrokken naar het landelijk 
beeld: „De PPR in Overijssel ziet een der
gelijk provinciaal samenwerkingsver
band (met EVP, Groenen, Scholten/Dijk
man, D’66, red.) als een voorbode tot het 
vormen van nieuwe landelijke samen
werking.”
Partijbestuurslid Rouke Broersman vond 
dat dit voorstel haaks staat op de lande
lijke lijn van de partij. Hij beriep zich 
tijdens de vergadering op de opdracht 
van het landelijk kongres om tot een 
groen-progressief akkoord van D ’66 tot 
en met CPN te komen. Overijssels Staten
lid Jan Hopmans reageerde hierop door te 
stellen dat het Groen Progressief Ak
koord enkel is bedoeld voor de Europese 
Verkiezingen: „Tot nu toe ging het steeds 
om een brugfunktie. Een keuze om verder 
te gaan met PSP en CPN is door het par
tijbestuur of de PPR niet gemaakt. Nu is 
hier echter een duidelijke keuze aan de 
orde.” Iemand anders in de zaal reageer
de met: „Als Rouke alle partijen bijeen 
wil brengen en dan maar afwachten wie 
er afvalt, kom je automatisch op klein
links en wordt de PPR nog kleiner. We 
moeten geen DS’70 worden.”
Alle voorstellen uit de notitie werden 
aangenomen, waarbij wordt aangetekend 
dat kontakten met CPN en PSP niet wor
den uitgesloten.

de nota De PPR Gaat Verder. Die lijn 
houdt in : een zo breed mogelijke samen
werking, ook met CPN en PSP.
Het gesprek handelde vooral over de 
overwegingen en achtergronden van de 
Overijsselse besluiten en de visie van het 
partijbestuur daarop. Inmiddels heeft de

Excuses
Vroeger -  toen de nieuwe technologie nog 
niet aan de macht was -  kreeg de lezer 
deze krant immer op tijd in de bus. Tegen
woordig heeft de PPR een komputer. De
ze liet ons midden mei in de steek. Als 
gevolg daarvan is het mei-nummer van de 
Radikalenkrant ruim een week te laat 
verschenen. Waarvoor excuses.

650
650 leden hebben we al, dat bete
kent dat we er nog 350 nodig 
hebben om de subsidie van WVC 
te behouden. En die subsidie heb
ben we hard nodig.

Ieder PPR-lid tot 28 j aar kan gra
tis lid worden van de PPR-Jonge- 
ren. Voor niet-PPR-leden kost 
dat slechts één tientje per jaar. 
Dus vul in die bon en help de 
PPR-Jongeren over de 1000-le- 
dengrens.

Ik help de PPR-Jongeren aan 1000 leden.
O Ik word lid 
O Ik wil meer informatie
Naam:___________________________________
Adres:___________________________________
Postkode en plaats:. 
Telefoon:__________
Geboortedatum:.

Op grond van deze besluitvorming is het 
partijbestuur in gesprek gegaan met het 
Overijsselse bestuur om verduidelijking 
te krijgen. Volgens Rouke Broersma 
spoort het Overijsselse besluit niet met de 
landelijke partijlijn, zoals vastgesteld in

Handtekening:_________________________

Sturen naar: PPR-Jongeren,
Antwoordnummer 10718, 
1000 RA Amsterdam.
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NEDERLAND NA HET KABINETSBESLUIT

'IK  WEET ZEKER:
DE VREDESBEWEGING 

IS NOG LANG NIET M OE'
Het Kabinet heeft besloten, de Kamer ook — voorlopig tenminste. Ria 

Becker tijdens en na het kernwapendebat. ’De Vredesbeweging moet van 
een afstand blijven beïnvloeden, de druk op de ketel houden -  en dan is 

er nog alle kans. Daar geloof ik heilig in.’

Ria Reekers tijdens het debat: „Ten eer
ste zouden we, om geen verwarring te 
wekken, de sleutelwoorden in deze dis- 
kussie in hun juiste betekenis moeten 
gebruiken. Wapenbeheersing betekent 
dan het beheersen, het in de hand hou
den van de wapenwedloop. Een wapen
wedloop waarvan het kenmerk is dat 
voortdurend de één tegen de ander op
biedt. Welnu: vanuit een globale even- 
wichtssituatie tussen Oost en West, zo
als die in ’79 bestond, kun je dan alleen 
niet-plaatsen werkelijk -wapenbeheer
sing noemen, en een mogelijke eerste 
stap naar vermindering. In theorie lo
gisch, zult u zeggen. Nu de praktijk. Bij 
het debat in december ’79 heeft mijn 
fraktie gezegd het resultaat van het NA- 
VO-dubbelbesluit zal altijd zijn -  hoe 
gunstig de onderhandelingen ook uitval
len -  méér kernwapens in Europa, aan 
beide kanten. Het is de heer Lubbers ge
weest -  weliswaar in een andere funktie

dan vandaag (als fraktievoorzitter van 
het CDA) die toen heeft verdedigd dat 
een nul-optie mogelijk zou zijn. Hij 
heeft daarin ongelijk gekregen. Het aan
tal middellange afstandswapens in Eu
ropa aan beide kanten is sinds ’79 met 
honderden toegenomen. En de minister
president noemt de nul-optie niet eens 
meer. Hij spreekt nu over een substan
tiële vermindering. Daarmee impliciet 
erkennend dat voor de zoveelste maal in 
de recente geschiedenis wapenbeheer
sing een alibi is geworden voor wapen
vermeerdering. Het is nog nooit anders 
geweest.”

Ria Reekers over het kabinetsbesluit:
„Mijn konklusie is dat het Kabinetsbe
sluit wapenbeheersing juist naar beide 
kanten ontmoedigt. De Sovjet-Unie 
wordt aangemoedigd de SS-20’s te be
vriezen -  want dan plaatst Nederland 
niet -  maar niet ze verder te verminde

ren via een overeenkomst in Genève, 
want dan plaatsen ze wel. Tegen de VS 
zeggen we: een overeenkomst is goed, 
dan plaatsen we een deel, maar geen 
overeenkomst is beter: dan plaatsen we 
ze alle 48.
„En zo wordt elke 'wapenbeheersing’ 
bijvoorbaat ontkracht. Toch, zegt de mi- 
nister-president, heeft het Kabinet de 
grenzen van het mogelijke afgetast. Ik 
herhaal hier dat de PPR-fraktie zich in 
alle ernst heeft gebogen over dat eerste 

, signaal naar de Sovjet-Unie. Ik heb geen 
'probleem met ongebruikelijke stappen 
of met het uitlokken van wonderen, ze
ker niet als het om vrede en veiligheid 
gaat. Maar\ dan moet men het wel zó 
doen dat dii wonder ook kan gebeuren. 
En voor een wonder zijn twee dingen 
nodig: 1. je moet erin geloven, 2. er moet 
een klimaat voor zijn. Aan het eerste 
wordt niet voldaan: één van de twee re- 
geringsfrakties gelooft er helemaal niet
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in. En het tweede? Voorwaarde voor een 
kans van slagen van zo’n nog niet eerder 
vertoonde bilaterale stap lijkt me op 
zijn minst dat je uitbreekt uit het koude 
oorlogsgebeuren. Iemand als oud-presi- 
dent Sadat van Egypte had daar gevoel 
voor. Hij ging er zelf op af, hij zette zijn 
eigen persoon in. Wij zijn voor de Sov- 
jet-Unie onderdeel van de vijand, ver
dacht tot en met, en we hebben het daar 
in het verleden ook naar gemaakt.
„Er is tot nu toe in dit debat geen enkele 
aanwijzing gekomen dat het Kabinet 
dat probeert te doorbreken. Er heeft 
geen enkel begrip doorgeklonken voor 
de positie van het Oostblok -  bijvoor
beeld wat de Franse en de Britse kern
wapens betreft -  geen enkel vraagteken 
over de opstelling van de VS in Genève: 
nee, de Russen zijn weggelopen en dat is 
dan dat. En geen initiatieven zijn aange- 
kondigd of steun aan initiatieven die dit 
Nederlands gebaar kunnen verbreden. 
„De eindkonklusie is onontkoombaar. 
Dit besluit, in deze vorm, betekent geen 
eerlijke kans voor wapenbeheersing. Het 
betekent plaatsen op termijn. De W D  
roept dat hardop. En het CDA is op
nieuw bezig zichzelf een rad voor de 
ogen te draaien. Willens en wetens, om 
de koalitie te redden.”

Kia Beckers over de Vredesbeweging:
„De grote afwezige in het debat, althans 
achter de regeringstafel, was de Vredes
beweging. Zij staan buiten dit gebouw, 
velen al dagenlang. In een rede voor de 
RABO-bank heeft de minister-president 
uit naam van de demokratie tot eensge
zinde steun voor dit besluit opgeroepen. 
Ik stel hem nogmaals de vraag of hij het 
demokratisch vindt in deze diep ingrij

pende kwestie waar heel Nederland zich 
bij betrokken voelt een besluit te nemen 
tot -  bijna zeker -  plaatsing van kruis
raketten over anderhalf jaar, terwijl -

en daar gaat het om -  in die tussentijd 
de Nederlandse bevolking dat besluit op 
geen enkele manier meer mag beïnvloe
den, dat mag alleen de Sovjet-Unie nog. 
„De PPR acht het een eis van demokra
tie dat de nog steeds groeiende betrok
kenheid van de mensen in Nederland bij 
vrede en veiligheid ook de komende an
derhalf jaar ruimte krijgt. En het is de 
plicht van diegenen die zich volksverte
genwoordiger noemen die ruimte te ma
ken. Dat betekent een open besluitvor
ming in ’85.

„Het is die samenspraak met de Neder
landse bevolking die ik kost wat kost 
overeind wil houden. De minister-presi
dent gaat over dit aspekt van de zaak 
veel te licht heen. Hij voert een dialoog 
-  om met Freek de Jonge op Het Bin
nenhof te spreken -  ’die weliswaar 
schijnbaar is maar toch de allure van 
demokratie heeft.’ Goed voor de ver
koop, maar zeer doorzichtig voor diege
nen die weten waar het over gaat. En 
dat zijn er in Nederland langzamer
hand erg veel. Daarom speelt de minis- 
ter-president gevaarlijk spel.
„De minister-president heeft alle voor
stellen tot wijziging van het besluit ver
worpen. Zijn suggestie was dat alleen 
dit besluit een meerderheid zou krijgen; 
dat de verlangens uit de Kamer zó ver-

GELD GEVRAAGD!
Het Groen Progressief Akkoord - dus de PPR - gaat naar Straatsburg. Dat is goed 
nieuws. Iets minder goed nieuws is dit: de kampanje heeft veel geld gekost en al dat 
geld is er nog niet. De manier om dit probleem op te lossen is de girokaart die bij 
deze krant is gevoegd in te vullen. Alvast hartelijk dank!
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punt een andere meerderheid te vinden 
was.
„Dat is natuurlijk niet waar. Ik ben er 
zeker van dat voor een meer samenhan
gende besluitvorming in november ’85 
wél een meerderheid is, alleen dat mag 
niet blijken want dan valt het Kabinet. 
En daarin is dit debat gelijk aan het de
bat van '79. Elk Kamerlid staat opnieuw 
voor de vraag wat de doorslag moet ge
ven: vrede en veiligheid of het redden 
van de koalitie. Ik heb het angstige ge
voel dat een aantal mensen hier vanwe
ge het voortbestaan van die koalitie 
zelfs bereid is de Nederlanse bevolking 
en zichzelf voor anderhalf jaar mond
dood te maken. Dat kan en mag dit par
lement niet toelaten. De theologe Doro- 
thee Sölle schreef ons vlak voor het Ka
binetsbesluit: ’U kunt de cirkel van ge
weld en tegengeweld, van bewapening, 
de reaktie daarop en weer de reaktie 
daarop onderbreken. Op dit moment is 
er géén land in het Westen -  om van het 
Oosten maar te zwijgen — in deze histo
rische omstandigheid.’
„Ik vraag de Kamer in grote ernst -  met 
al die mensen die hier niets kunnen zeg
gen, die nu hier op Het Binnenhof staan 
en overal in het land proberen te volgen 
wat hier gebeurt -  van deze historische 
kans geen historische vergissing te 
maken.”

Ria Beckers na het debat: „Het besluit 
van het Kabinet wordt inhoudelijk niet 
gedragen door een meerderheid. Bij het 
CDA vallen er zeven Kamerleden af. Het 
besluit is uitgesteld naar november ’85, 
rond die tijd komen ook de kemwapen- 
taken aan bod. Dan moet ik nog zien -  
zo vlak voor de verkiezingen -  dat het 
CDA voor plaatsing gaat stemmen. Ik 
geloof daar niets van.”
Als het Kabinet gehoor geeft aan de 
wens van het CDA moet Minister Van

den Broek van Buitenlandse Zaken naar 
Moskou. Dat wordt moeilijk, want het 
Kabinetsbesluit geeft aan dat Rusland 
met 'twee Nederlanden’ onderhandelt. 
Nummer één die zegt: als jullie nu stop
pen met het plaatsen van SS-20’s plaat
sen we niet. Nummer twee -  de bondge
noot -  die zegt: als er een akkoord komt 
in Genève plaatsen we minder en als er 
geen akkoord komt plaatsen we waar
schijnlijk alle 48 raketten. Voor de VS 
nou ook weer geen invitatie om tot zo’n 
overeenkomst te komen. Laat staan dat 
de mogelijkheid groot is dat die over
eenkomst er voor november ’85 is. 
Worden de mensen ’t nu moe? De sfeer 
van: het Kabinet doet toch maar, ak- 
tievoeren, wat helpt ’t allemaal? „Ik ge
loof er niets van,” zegt Ria Beckers. „Ik 
geloof daar helemaal niets van. De eer
ste reaktie van mensen die ik nu al hoor: 
we hebben nog anderhalf jaar de tijd, er 
kan nog veel gebeuren. Het is natuurlijk 
ondenkbaar dat er in die tijd niets ge
beurt aan nieuwe feiten -  en anders ma
ken we die nieuwe feiten zelf.
„Wat belangrijk is dat die Vredesbewe
ging doorgaat. Het is ontzettend belang
rijk dat de Vredesbeweging de druk op 
de ketel houdt. Men is de laatste tijd 
veel te veel in de partijpolitiek zelf ge
kropen, met name het IKV heeft dat ge
daan -  vooral Mient-Jan Faber. Dat is 
niet de manier. Je moet van een afstand 
de politiek blijven beïnvloeden, de druk 
op de ketel houden -  en dan is er nog 
alle kans op resultaat. Daar geloof ik 
heilig in.
„En ik geloof dat mensen nog best be
reid zijn zich daarvoor in te zetten. 
Weer een demonstratie? En waarom 
niet? We hebben er een gehad met
400.000 mensen, de volgende met
550.000 mensen -  wie weet heb je er vol
gend jaar een met 600.000 of 700.000 
mensen. Ik weet zeker: de Vredesbewe
ging is nog lang niet moe.” "

Verwarring, dat was het kenmerk van 
deze Europese Verkiezingen, tot en met 
vermelding van de uitslag. Het is de 
vraag of die verwarring ten einde is. 
Voor onszelf is er echter alle reden de 
zaken op een rijtje te zetten.
1. Allereerst het eindresultaat. Het 
Groen Progressief Akkoord behaalde 
twee zetels. Samen met de negen zetels 
van de Partij van de Arbeid zijn dat er 
elf voor links. De regeringspartijen CDA 
en W D  kregen er te zamen dertien (acht 
plus vijf). Tellen we daar de ’Staphorst’- 
zetel bij dan wordt de verhouding links 
rechts = 11 : 14.
Vergeleken bij de Europese Verkiezin
gen van vijf jaar geleden zijn er ver
schuivingen van CDA naar W D  en de 
kleine protestantse partijen (van 10-4-0 
naar 8-5-1) en van D ’66 naar het Groen 
Progressief Akkoord (van 2-0 naar 0-2).
2. In Europees verband is groen-pro- 
gressief goed uit de bus gekomen. De 
Duitse Groenen kregen zeven zetels. Sa
men met anderen kan gemakkelijk een 
in Straatsburg erkende fraktie van meer 
dan twaalf personen worden gevormd. 
De Belgen (Agalev en Ecolo) zullen zich 
daarbij aansluiten ondanks akties uit 
die kring tegen het Groen Progressief 
Akoord. Vanuit België valt nu eenmaal 
geen Nederlandse politiek te bedrijven 
(evenmin als omgekeerd).
3. Vertaald naar nationale verhoudingen 
geeft de uitslag van CDA en W D  een 
vertekening. Om te beginnen zouden ze 
slechts 75 van de 150 Kamerzetels krij
gen, dus minder dan 13/25. Belangrijker 
nog is het effekt van de lage opkomst. 
Het zijn vooral de linkse kiezers, die 
zich moeilijk voor de verkiezingen van 
een parlement dat nauwelijks invloed 
heeft -  laat staan macht -  konden in
teresseren.
Duidelijk is in elk geval dat de parle
mentaire meerderheid van CDA en W D  
gevaar loopt en dat D ’66 haar positie 
kwijtraakt aan de groen-progressieve 
partijen.

Schade
4. De lijstverbinding van groen-progres
sieve partijen met de Partij van de Ar
beid had gevolgen. Onze tweede zetel is 
een restzetel, om precies te zijn de 
laatsttoebedeelde restzetel. Als wij geen 
lijstverbinding hadden gehad met de 
PvdA dan zou die zetel naar het CDA 
zijn gegaan. Nu viel deze toe aan de 
lijstkombinatie PvdA-GPA. Binnen de 
kombinatie kreeg het Groen Progressief 
Akkoord hem. Dit betekent dat links 
(PvdA-GPA) van de lijstverbinding 
heeft geprofiteerd en dat het CDA hier
van schade heeft ondervonden. Je kunt 
’t ook zo zeggen: door met ons een lijst
verbinding aan te gaan heeft de PvdA 
het CDA van een negende zetel afgehou
den en het Groen Progressief Akkoord 
een tweede zetel bezorgd.
5. Voor deze uitslag had het aparte op-
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PPR MOET ETIKET GROEN HANDHAVEN

IN '8 6  KAN EEN BREDE 
LUSTVERBINDING TO T 

STAND KOMEN
Waren de verkiezingen voor het Groen Progressief Akkoord een sukses?

Hoe moet het verder met Groen? Met het Kabinet? En hoe moet het 
verder met de PPR? Bas de Gaay Fortman beschouwt de uitslag van de

Europese Verkiezingen.

Bram van der Lek

treden van de 'Europese Groenen’ geen 
direkte gevolgen. Ook als al hun 67.190 
stemmen (1,27%) waren uitgebracht op 
het Groen Progressief Akkoord, zou het 
eindresultaat daardoor nog niet zijn 
veranderd.
De Europese Groenen beschikten slechts 
over ’een wasmerk’: groen zonder klein
links. Al eerder is gebleken dat bij een 
eerste politiek optreden een partijnaam 
op zichzelf tussen de één en twee pro
cent van de stemmen kan trekken. Zo 
ging het in 1971 met de Nederlandse 
Middenstandspartij die met twee verte
genwoordigers in de Tweede Kamer 
kwam. De fraktie spleet daarna in 
tweeën en was na de verkiezingen van 
’72 weer van het politieke toneel ver
dwenen.
Voordat we konkluderen dat het met de 
Europese Groenen net zo zal gaan, pas
sen nog twee kanttekeningen. A) Het 
vertrek van de Europese Groenen uit het 
Groen Platform (op verzoek van de 
Kiesraad weer Groene Partij Nederland

G R O E N

VAN C P N ,S » ", PPR,PSP

geheten) ging gepaard met onenigheid 
over de samenwerking met PSP en CPN. 
Later kwam er nog ruzie over de naam, 
uitgevochten tot en met de Raad van 
State. Aan het Groen Progressief Ak
koord werd hierdoor grote schade toege
bracht. De lol van de nieuwe lijst met 
groen-progressief als bindende faktor 
was er goeddeels af.
B) Groen trekt wel, zelfs als splinter. De 
PPR had het ekologisch denken al lang 
geïntegreerd in haar politiek. Zij heeft 
alle recht reden een verbinding met het 
etiket ’groen’ te handhaven.’

Werfkracht
6. Dit brengt ons op de eigen werfkracht 
van de PPR. Volgens de VARA-Rooie 
Haan-enquête van april zouden wij ge
zakt zijn tot het nivo van één Tweede 
Kamerzetel. De oorzaak is duidelijk In 
mei hield het VARA-programma Vroege 
Vogels een eigen grote enquête onder 
milieuvrienden. Hun werd gevraagd: op 
welke partij zou u nu stemmen? Twee 
procent antwoordde: de PPR. Twee pro
cent Groene Partij Nederland en één 
procent de Europese Groenen. Met an
dere woorden: groen trekt de mensen 
weg van de PPR.
Daarom moeten we trachten groen en de 
PPR geïntegreerd te houden, tenminste 
zolang dat vanuit ons eigen gezichts
punt kan. Met de Europese Groenen kan 
’t helaas niet, met de Groene Partij Ne
derland wel.
7. Bij deze Europese Verkiezingen is ge
lukkig de ban van de PvdA tegen de 
CPN verbroken. In 1986 staan er ver
kiezingen op het programma voor ge
meenteraden en de Tweede Kamer. Dan

Herman Verbeek

kan in elk geval een brede lijstverbin- 
ding tot stand komen van alle partijen 
die CDA en VVD van hun parlementaire 
meerderheid willen beroven. Hoe het 
binnen die lijstverbinding zal gaan valt 
nu niet te zeggen. Leent het Groen Pro
gressief Akkoord zich voor presentatie 
op nationaal nivo? Vanuit PSP en CPN 
is al de wens geuit bij de Tweede Ka
merverkiezingen met een eigen lijst uit 
te komen. Zou het inderdaad die kant 
uitgaan, dan komt de PPR te staan voor 
de vraag van haar eigen werfkracht. 
Voor een radikaal-demokratische én 
ekologische partij moeten er in deze tijd 
kiezers zijn te vinden.

8. Bram van der Lek, Herman Verbeek, 
Nel van Dijk en Roel van Duijn gaan als 
team naar straatsburg. Wij zijn daar de 
komende vijf jaar goed vertegenwoor
digd.

BAS DE GAAY FORTMAN
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:  ACHTERGROND:

DE BEURS VAN M ’N OVERBUURMAN

HETM ARCHANDEREN
M ET HET

B ESTA AN SM IN IM U M
Grotendeels ongeschonden is het 1 juli-pakket door de Tweede Kamer 

gegaan. Dat betekent: weer korten op de uitkeringen. Hoever kun je 
eigenlijk gaan? Wat zijn de minimale levensbehoeften? Een pleidooi voor 

het bestaansminimum en voor een organisatie van haanlozen.

Iemand met een krappe beurs is mijn 
overbuurman. Hij is bijstandsvader met 
twee opgroeiende kinderen. Gelukkig 
voor hem, althans in financieel opzicht, 
krijgt hij van zijn ex-vrouw die na haar 
zwangerschap haar 40-urige baan heeft 
gehouden, regelmatig een geldelijke bij
drage voor de kinderen. De zorg voor de 
kinderen wil hij niet aan gesubsidieerde 
kinderopvang uitbesteden. Hij studeert 
’s avonds. Een baan is er (nog) niet voor 
hem.
Voor duurzame goederen moet hij spa
ren. Reparaties verricht hij zoveel moge
lijk zelf. Reizen en uitgaan doet hij wei

nig uit geldgebrek. De krant lezen we 
samen en kinderkleren die nog goed 
maar te klein zijn geworden, geven we 
aan elkaar door.
Op zich geen nieuws. Iedereen kent wel 
in zijn of haar direkte omgeving mensen 
zoals mijn overbuurman.

Wat mijn overbuurman steekt, is, dat 
voor het oplossen van zijn financiële 
problemen niet mét hem maar óver hem 
wordt gesproken. Over mensen met een 
uitkering wordt in cijfers gerekend en in 
abstrakties gedacht. Hij voelt zich 
machteloos tegenover instanties als ar-

beidsburo’s en Sociale Diensten, be
drijfsverenigingen en welzijnsvoor
zieningen. Deze zijn alle in handen van 
de overheid (ambtenaren), werkgevers 
en werknemers. Uitkeringsgerechtigden 
voor wie deze instanties toch in belang
rijke mate bedoeld zijn, hebben daarin 
niets te vertellen.
Hun inkomen, het verkrijgen van een 
baan, de oproep om bij ’het loket’ te ver
schijnen, hun rechten en plichten wor
den door de baanbezitters bepaald. Het 
is wel hoopvol maar niet voldoende dat 
direkteuren en ambtenaren van Sociale 
Diensten nu openlijk hun steun aan de
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mensen met een uitkering gaan betui
gen. Zij kunnen weten wat de (finan
ciële) nood van uitkeringsgerechtigden 
is. Maar vakbonden, werkgevers en de 
overheid zijn ten principale verdedigers 
van het bestaande dat zij in handen 
hebben. De belangen van uitkeringsge
rechtigden tellen voorzover ze be
staande belangen van de baanbezitters 
niet schaden. Daarom is mijn overbuur
man ervoor, dat uitkeringsgerechtigden 
hun ’eigen’ voorzieningen zelf gaan be
heren en direkte, bestuurlijke invloed 
krijgen op Sociale Diensten, arbeidsbu- 
ro’s en dergelijke.

Kosten
Tot voor kort was de noodzaak om een 
bestaansminimum vast te stellen, niet zo 
aanwezig. Met de koppeling van de uit
keringen aan het toenemende minimum
loon leek immers een redelijke oplossing 
gevonden te zijn. Maar in deze tijd van 
arbeidstijdverkorting mét inlevering 
van loon, bezuinigingen op uitkeringen, 
prijsstijgingen en duurder wordende 
dienstverlening, móet men zich de vraag 
stellen: wat zijn de minimaal noodzake
lijke kosten van het bestaan? Tot hoever 
kan mijn overbuurman nog bezuiningen 
op zijn uitgaven? Mijn overbuurman 
heeft daar wel een mening over. Hij 
vindt dat in deze harde samenleving óók 
harde grenzen gesteld moeten worden 
aan het bestaansminimum. Op grond 
van reële cijfers moet publiekelijk vast
gesteld worden wat het bestaansmini

mum van alleenstaanden en (een-ouder) 
gezinnen is. De bewering dat het met de 
koopkracht van de minima nog wel 
meevalt omdat deze zich nog altijd op 
het peil van begin jaren zeventig be
vindt -  'toen ging ook niemand dood’ -  
moet worden ontzenuwd. Het overheer
sende produktie-denken moet zijn eigen 
onmenselijkheid in de spiegel zien. 
Want: wie, volgens dit denken, al enige 
tijd uit het produktieproces weg is, 
wordt niet als een potentiële kracht ge
zien. En wie niet aan die produktie 
dienstbaar is, wordt al gauw als een -  
financiële -  last beschouwd. En op 'las
ten’ moet men toch zoveel mogelijk be
zuinigen?

In gesprekken met mijn overbuurman 
blijkt me telkens, dat hij zoekt naar een 
legitimering van zijn manier van be
staan. Steeds weer ervaart hij, dat hij 
door zijn omgeving ’met de nek’ wordt 
aangekeken. Hij heeft er behoefte aan 
dat voor zijn manier van bestaan pu
bliekelijk maatschappelijke waardering 
wordt uitgesproken. De akties tegen de 
1 juli-bezuinigingen steunt hij van har
te, maar deze moeten om meer gaan dan 
om geld en werk. Ze moeten vooral het 
produktie-denken ontzenuwen en de pu
blieke en politieke opinie beïnvloeden in 
de richting van menswaardig-bestaan- 
denken: terugdringing van noodzakelij
ke arbeid ten gunste van autonome ar
beid van mensen, ontkoppeling van ar
beid en inkomen, een minstens zo hoge

(ekonomische) waardering van vrijwilli
gers- en huisvrouwen/mannenwerk als 
van betaald werk. Anders blijven uitke
ringsgerechtigden tweederangsburgers. 
Helaas hebben uitkeringsgerechtigden 
geen eigen belangenorganisatie, die met 
de overheid, vakbonden en werkgevers 
kan onderhandelen over herverdeling 
van betaald werk en uitkeringen. De 
daarom noodzakelijke integratie van de 
belangen van mensen met een betaalde 
baan en van hen met een uitkering zou 
aanzienlijk bevorderd kunnen worden 
als uitkeringen en betaalde banen gelij
kelijk over mensen worden verdeeld: 
ieder bijvoorbeeld een 25-urige baan en 
vijftien uur „uitkering” . Er zou dan ook 
een oplossing gevonden zijn voor de 
maatschappelijke waardering die haan
lozen ontberen.
Of zullen de uitkeringsgerechtigden zich 
nog eens zo organiseren dat zij de zésde 
macht in de samenleving gaan vormen? 
En in ekonomische onderhandelingen 
een faktor van betekenis zijn?

Optreden
Doorgaans wordt beweerd dat 'gewone’ 
burgers op plaatselijke overheden meer 
invloed kunnen hebben dan op de lan
delijke overheid. Die stelling zou aan de 
hand van de volgende aktie beproefd 
kunnen worden. Laten uitkeringsge
rechtigden en hun Gemeentelijke Socia
le Diensten per gemeente gezamenlijk 
aangeven wat het bestaansminimum is 
cq wat de minimaal noodzakelijke kos-
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(advertentie)

WAT DOET DE ASW MET UW SPAARGELD 
IN LANDEN MET VERFOEILIJKE REGIMES?

NIETS.
Meer dan 70.000 mensen (die samen ruim 380 miljoen gulden hebben ingelegd) zijn het ondubbelzinnig eens met deze 

passiviteit van de Algemene Spaarbank voor Nederland. Want een progressieve bank moet wel goed met het geld van spaarders (m/v) 
omgaan, maar mag nooit ten koste van het gewin, dat geld beleggen in dubieuze zaken. Zeker niet in landen waar het met de mensen
rechten maar slecht gesteld is.

De ASN doet het anders. Belegt o.a. in sociale woningbouw, ondersteunt sociale en culturele projecten. En biedt zijn 
spaarders (m/v) toch een prima rente. Dezelfde rente die andere banken ook geven.

Hoe kan dat?
Door een uitgekiend spaarsysteem:sparen via uw girorekening. Daardoor kunnen de kosten laag blijven (geen dure bijkantoren). 

Door met ,grote deskundigheid te beleggen. Zodat uw spaargeld veilig zit, uitstekende rente oplevert en goede dingen bewerkstelligt. 
Daarom zijn we een andere bank.
Sparen bij de ASN is sparen via uw girorekening. Doe het nü: u krijgt f 7,50 premie!
Als u voor 1 juli 1984 een spaarrekening voor uzelf opent met tenminste f 50,- als eerste inleg. Bij de ASN spaart u ook thuis. 

Via uw giroboekje. U spaart net zo snel of u neemt net zo makkelijk weer geld op als u een giro-overschrijving doet.
Meer weten? Vul snel de bon in.

Naam en voorletter(s):. 
Adres:_____________
Postcode en woonplaats:.

Wenst nadere inlichtingen over:*

□  de ASN in het algemeen
□  de ASN-spaarrekening, gekoppeld aan de postgirorekening
□  wenst tevens een formulier om een postgirorekening te openen
□  gewoon sparen (sparen zonder boekje)
□  de Vroeg-Bij-rekening (een unieke regeling voor jeugdigen 

t/m  17 jaar)
□  het jeugdsparen De Zilvervloot (voor jeugdigen van 

15 t/m  20 jaar)

□  hettermijnsparen (met opzegtermijn)
□  het depositosparen (met een vaste looptijd)
□  maandrente-depositorekening
□  het bedrijfssparen
□  uitvaartrekening (voor hen die zich niet (meer) tegen uitvaart

kosten kunnen of willen verzekeren)

‘aankruisen wat u wenst.

Zenden in open enveloppe zonder postzegel aan Algemene 
Spaarbank voor Nederland, Antwoordnummer 1188, 
2 5 0 0  VB Den Haag. U kunt ook bellen 070-47 0181. Of ons 
bezoeken: Rijnstraat 28, Den Haag (vlak bij het Centraal Station).

A lgemene Spaarbank voor N ederland
DE ANDERE BANK MET DEZELFDE RENTE
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ten van het bestaan zijn. De resultaten 
van deze onderzoekjes zouden vervol
gens aan gemeenteraden aangeboden 
kunnen worden ter uitlokking van een 
uitspraak hierover. De diskussie in de 
gemeenteraden moet dan niet alleen 
over de hoogte van het bestaansmini
mum gaan, maar ook over de daarmee 
verbandhoudende gemeentelijke (en an
dere) belastingen en tarieven, subsidies 
voor bijvoorbeeld welzijnsvoorzieningen 
en kulturele aktiviteiten. Door het be
staansminimum als uitgangspunt te ne
men, worden plaatselijke overheden veel 
nadrukkelijker op hun beleidseffekten 
bedrukt dan thans het geval is. Dit 
plaatselijk denk- en ervaringsproces zal 
onvermijdelijk van invloed zijn op lan
delijke besluitvorming. Mocht de lande
lijke overheid de besluiten van gemeen
teraden naast zich neerleggen, dan is 
niet alleen een gezamenlijk optreden 
van (vele) gemeenten te verwachten te
gen die landelijke overheid, maar ook 
een brede, gemotiveerde aktie van de 
burgers zelf.
Inmiddels hebben enkele gemeentelijke 
Sociale Diensten in Friesland een rap
port uitgebracht over wat zij als de mi
nimaal noodzakelijke kosten van het be
staan beschouwen. Elke berekening is 
echter arbitrair. Bij dit artikel is een be
rekening met toelichting opgenomen 
van uitgaven en inkomsten van respek- 
tievelijk een alleenstaande, een vrouw 
met twee kinderen, en een man, vrouw 
en twee kinderen. Het gaat hierbij na
drukkelijk om een proeve van een mini
male opzet, gebaseerd op het prijspeil 
van het begin 1984. Deze is opgesteld 
door medewerkers van de Sociale Dienst 
in Leeuwarden.
Veel meer dan eten, drinken, kleding, 
warmte en een dak boven het hoofd zit 
er niet in. Uit de cijfers blijkt dat het 
het huidige uitkeringsnivo het ’meer’ 
voor deelname aan het maatschappelijk 
verkeer en voor vakantie niet eens is te 
betalen. Wie op bijstandsnivo bij voort
during moet leven, zit in een neerwaart
se spiraal van armoede.
Het mag echter niet bij de vaststelling 
van de minimaal noodzakelijke be
staanskosten blijven. De illusie moet 
worden voorkomen dat daarmee op een 
eerlijke wijze ’de Nederlandse koek’ zou 
zijn verdeeld over de mensen.
Het bestaansminimum dient randvoor
waarde te zijn bij de verdeling van het 
werk, inkomen en uitkering. Geen ge
marchandeer daarmee. Maar de vast
stelling van het bestaansminimum is 
voor nog veel meer van belang; om de 
politieke aandacht meer te kunnen rich
ten op andere hoogstbelangrijke zaken. 
Want mijn overbuurman maakt zich ei
genlijk veel meer zorgen over het voort
bestaan van de aarde, het milieu, dan 
over dat van hemzelf.

=  KOOS DE VLAS

UITGAVEN PER MAAND, PROEVE VAN EEN MINIMALE OPZET

Vrouw Man, vrouw
Alleenstaande 2 kinderen 2 kinderen

(8-10) (8-10)

a. Vaste lasten ƒ 480,- ƒ 540,- ƒ 540,-

b. Huishouding voeding ƒ 1 80 ,- ƒ 500,- ƒ  640,-
overig ƒ 100,-

ƒ 2 8 0 -
ƒ 150,-

ƒ  6 5 0 -
ƒ170 ,-

ƒ 810,-

c. Kleding, schoeisel 1Oco ƒ  200,- ƒ 260,-

d. Reservering duurzame ƒ 1 5 0 - ƒ 200,- ƒ 210,-
gebruiksgoederen 

e. Deelname maatschap- ƒ 150,- ƒ  210,- ƒ 230,-
pelijk verkeer 

f. Vakantie ƒ 60,- ƒ  70,- L ' 
o

 
co*«-» ;

ƒ 1.200,- ƒ1 .870 ,- ƒ2 .130,-

Inkomsten per maand
Bijstandsnorm ƒ 1 .0 1 2 - ƒ1 .302 ,- ƒ 1.447,-
Kinderbijslag ƒ ƒ 250,- ƒ 250,-
Vakantie-uitkering ƒ 53,- ƒ  68,- ƒ 76,-
Eenmalige uitkering ('83) ƒ 33,- ƒ  48,- ƒ 52,-

TOTAAL ƒ 1.098,- ƒ 1.668,- ƒ 1.825,-

Tekort per maand 1 ƒ 102,- | 1 ƒ 2 0 2 ,- ! 1 ƒ 3 0 5 ,- !

Korte toelichting bij overzicht
a. De uitgaven voor vaste lasten zijn als volgt tot stand gekomen:

1. huur, alle huishoudtypes f  220 (bij een verdergaande vermindering van de huursubsidie zal 
dit bedrag hoger uitvallen).

2. gas, resp. ƒ 115 en f  150, berekend naar een gasverbruik van 2100 m3 en 2900 m3, er van 
uitgaande dat de huurhuizen van bijstandsgenietenden geen optimale isolatie kennen en 
nauwelijks rekening houdend met een gemiddeld 500 m3 meer gasverbruik in het Noorden 
des lands t.o.v. het Westen en Zuiden.

3. elektriciteit, resp. f  65 en f  80 bij een elektriciteitsverbruik van 2400 KWh en 3000 KWh.
4. water, resp. f  20 en f  25.
5. Gemeentelijke heffingen, rioolrecht, verontreinigingsheffing, onroerend-goedbelasting, 

waterschapsheffing, resp. f  20 en f  25.
6. verzekeringen, W.A., inboedel, begrafenis/krematie, alle f  15.
7. OMROEPBIJDRAGE EN KABELABONNEMENT, alle types f  25.

b. Het bedrag voor voeding is gevonden door een middeling tot stand te brengen tussen verschil
lende gevonden bedragen voor alleen de maaltijden, o.a. van het Voorlichtingsburo voor de 
voeding, deze varieerden van f  5,70-f  6,30 per dag voor een volwassen man, f  5,10- f  5,60 voor 
een volwassen vrouw en f  4,65 - f  6 per dag voor een kind, uiteraard mede afhankelijk van de 
leeftijd. In dit bedrag is rekening gehouden met het gebruik van aanbiedingen en seizoensgroen- 
ten (sic!).
Onder de OVERIGE HUISHOUDING is begrepen: huishoudelijke reiniging, persoonlijke hygiëne 
(toiletartikelen e.d.), koffie, thee, een stukje koek tussendoor, frisdranken. Geen rokerij (gemid
deld ƒ 50 per roker), af en toe een pilsje of glas wijn zit er ook niet in.

c. De post kleding/schoeisel is ontstaan door een vrij sober kledingpakket voor kinderen in 2 
jaar en volwassenen in 3 jaar af te schrijven.

d. De opgevoerde bedragen voor reservering zijn ontstaan dooreen inventaris van resp. f  13.000, 
f  16.000 en f  18.000 merendeels in 10 jaar af te schrijven, alleen linnengoed, serviesgoed e.d. 
zijn in 5 jaar afgeschreven. Daarboven is een bedrag genomen voor onderhoud aan huishoude
lijke apparaten en kleine reparaties aan de woning.

e. De post deelname aan het maatschappelijk verkeer is als volgt ontstaan:
1. Kosten fiets, strippenkaart, korte treinreis, resp. f  40, f  80enf 85. Hierbij dient bedacht te 

worden dat naar buiten de woonplaats schoolgaande kinderen deze post aanzienlijk kun
nen verhogen.

2. Telefoon f  .40 per maand.
3. Krant f  20 per maand.
4. Keuze uit: opinieblad, gezinsblad, damesblad, jeugdblad, omroepblad, plus het lidmaat

schap van de bibliotheek, f  10.
5. Lidmaatschap sportvereniging resp. f  10, f  15 en f  20.
6. Studiekosten, resp. f  10, f  20 en f  25. Deze kosten zijn zeer variabel en kunnen door een 

hoge eigen ouderlijke bijdrage en een schoolreisje alleen al aanmerkelijk hoger uitkomen.
7. Kado’s f  10.
8. Zakgeld, resp. f  10, f  15 en f  20.

f. Voor vakantiebesteding is slechts het afgeronde bedrag van de vakantie-uitkering opgevoerd, 
dat dit gelet op de tekorten hieraan niet besteed zal worden, spreekt voor zich.

g. Bij het inkomen is ook de éénmalige uitkering 1983 als inkomensbestanddeel meegenomen, 
hoewel dit uiterst diskutabel is omdat deze uitkering slechts een gedeeltelijke kompensatie 
achteraf is van reeds geleden koopkrachtverlies. De gevonden tekorten dienen dus eigenlijk met 
het bedrag van de eenmalige uitkering verhoogd te worden.
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INTERVIEW

EEN VERENIGING VOOR BEROEPSVRIJWILLIGERS

'K IJK , W IM  KOK IS VOOR 
M IJ O O K EEN KAPITALIST'
De vrijwilliger is autonoom, onafhankelijk en kan kritisch zijn. Alleen 

heeft de vrijwilliger een lage uitkering en is niet georganiseerd. Aan dat 
laatste tracht de Aktie Onbetaald Werk, de vakbond voor vrijwilligers, 

wat te doen. Een gesprek met medewerker Henk van Gerven, sedert tien
jaar ’vrijwillig vrijwilliger’ .

Werkloosheid. Velen zullen bij het horen 
van dit woord een diepe zucht slaken. 
Iedereen is min of meer aan het idee ge
wend dat we ermee zullen moeten leren 
leven. Sommigen vestigen hun hoop op 
sterke arbeidstijdverkorting; anderen 
willen vrouwen, jongeren en migranten 
weer naar huis sturen. Het ene plan na 
het andere wordt geboren, maar alle
maal vanuit het denkbeeld dat werk
loosheid slecht is en bestreden moet 
worden. Veel mensen geloven niet meer 
dat dit mogelijk is en berusten in de si
tuatie, zij het niet van harte. „Geef die 
werklozen dan in elk geval genoeg geld 
voor een menswaardig bestaan -  dan 
valt er nog wel mee te leven,” lijken zij 
te denken.
Henk van Gerven denkt op een andere 

. manier over werkloosheid. Hij is al tien 
jaar 'vrijwillig vrijwilliger’ . Als het aan 
hem ligt ziet niemand hem ooit terug in 
een betaalde baan waar hij ongetwijfeld 
méér geld zou krijgen dan nu van de So
ciale Dienst. „Ik werk met veel enthou
siasme en plezier in mijn werk. Temeer 
omdat ik nu zelf kan bepalen waaraan 
ik werk, met wie en hoe lang.” Henk 
werkt voor de Aktie Onbetaald Werk, de 
vakbond voor vrijwilligers.

Karakter
De vakbond is in april 1984 opgericht. 
Hij komt voort uit de NOW (Nederland
se Organisatie voor Welzijnswerkers). 
Omdat in het welzijnswerk altijd al veel 
vrijwilligers werkten, heeft deze organi
satie zich vanaf de oprichting in ’78 met 
hun belangen bezig gehouden. „Vrijwil
ligers zijn heel belangrijk in het wel
zijnswerk,” zegt Henk van Gerven, 
„juist omdat zij vaak zo’n vernieuwende 
rol spelen. Zij zijn niet gebonden aan de 
strukturen van een organisatie,- kunnen 
makkelijker kritiek hebben op de lei
ding omdat ze niet loon-afhankelijk 
zijn. Het zijn vaak vrijwilligers geweest 
die zelfhulpgroepen hebben opgezet en 
andere initiatieven hebben genomen.”
In de sektie Vrijwilligers van de NOW 
konden vrijwilligers ideeën uitwisselen 
met elkaar. In ’80 werd een speciaal

kongres aan hun situatie gewijd. Intus
sen groeide het vrijwilligerswerk enorm 
en veranderde ook van karakter. Waren 
het vroeger de klusjes die moesten wor
den opgeknapt, nu oefenden vrijwilli
gers hun normale beroep uit of zetten 
eigen bedrijven op -  ook buiten het wel
zijnswerk.
Het werd de hoogste tijd dat er een 
aparte organisatie voor mensen met on
betaald werk kwam. „Zolang we binnen 
de NOW functioneerden bleef de tegen
stelling werk-niet werk natuurlijk be
staan. Je zit dan als vrijwilliger in een 
traditionele organisatie. Daarin ontstaat 
een hiërarchie met, als vanzelfsprekend, 
de vrijwilligers onderaan.”
De zo ontstane vakbond voor vrijwilli
gers staat nu dan ook open voor mensen 
uit alle werkgebieden. Een vakbond dus 
waar welzijnswerkers, kunstenaars en

onderwijzers elkaar kunnen tegen ko
men. Henk van Gerven over het voorstel 
van de FNV-Voedingsbond om binnen 
de vakbond een sektie voor uitkerings
gerechtigden op te richten: „Ik ben daar 
tegenstander van. Natuurlijk, de bonden 
zijn bang voor leegloop. Maar ze onder
drukken uitkeringsgerechtigden. In de 
bonden wordt gevochten voor banen, 
maar wij zijn tégen banen. Mensen zit
ten daar vanuit posities die ze vroeger 
hadden, ze zitten versnipperd en kunnen 
geen vuist maken. Bovendien zullen ze 
nooit doordringen tot de top van de 
bond, gewoon omdat de belangen tegen
gesteld zijn.”
Die tegenstellingen schildert Henk -  
heel simpel maar duidelijk -  als volgt: 
„Binnen een baan worden werknemers 
gedwongen deel te nemen aan de kon- 
kurrentiestrijd van de ondernemers.
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Daardoor worden zij ook meteen de 
konkurrenten van hun kollega’s in an
dere bedrijven. Als die bedrijven zijn 
weggekonkurreerd, mogen de mensen 
die nog wel een baan hebben het leeu
wendeel van de premies betalen van de 
mensen die dan zonder baan zitten.”
De principiële bezwaren die Henk van 
Gerven en zijn kollega’s van de vakbond 
voor vrijwilligers tegen betaalde banen 
hebben, komen voort uit hun afkeer te
gen de Westerse arbeidskultuur. Henk 
noemt De Baan de hoeksteen van het 
kapitalistische produktieproces. „Wat 
het gezin is voor het patriachale, is de 
baan voor het kapitalisme. Waarom wil 
iedereen zo graag een baan? Ten eerste 
omdat het je zekerheid geeft. Het geeft 
je de illusie ekonomisch onafhankelijk 
te zijn, ja, zelfs macht en invloed uit te 
oefenen. Ten tweede verschaft een baan 
je status, het gevoel mee te tellen en een 
geaksepteerd lid te zijn van de samenle
ving. Maar wat je nu ziet gebeuren is 
dat beide punten gaan wankelen. Die fi
nanciële zekerheid wordt steeds minder. 
Er wordt gepraat over 'flexibele ar
beidsverhoudingen’ wat gewoon bete
kent dat het ontslagrecht wordt versoe
peld. En wat de status betreft, dat wordt 
ook alleen maar minder. Immers, buiten 
de baanstruktuur om veranderen men
sen. Men gaat anders denken over wer
ken en niet werken. Ik verwacht dat die 
opvattingen uiteindelijk ook de wer
kenden zullen'béïnvloeden.”

Pleidooi
In die beïnvloeding van ideeën ligt vol
gens Henk ook de macht van zijn vak
bond. Ekonomische macht hebben uit
keringsgerechtigden niet, zoals de leden 
van andere vakorganisaties. Maar kul- 
turele macht des te meer. De Aktie On
betaald Werk hoopt een nieuwe arbeids
kultuur te kunnen organiseren. Een kui
tuur waarin ontkoppeling van arbeid en 
inkomen is gerealiseerd, zoals dat nu al 
het geval is met vrijwilligers. Zij betrek
ken hun geld immers via een uitkering 
en kiezen zelf of en hoe ze daarvoor wil
len werken. Hiermee komen we op een 
bekend begrip binnen de PPR: het ba
sisinkomen. „De route naar zo’n basis
inkomen zie ik ongeveer als volgt,” zo 
zet Henk van Gerven uiteen: „Vrijwilli
gers kunnen goedkoop produceren. Dat 
moet gestimuleerd worden. Werkenden 
kunnen bijvoorbeeld selektief inkopen. 
Die bedrijven die arbeiders-zelfbestuur 
hebben, kunnen ook met vrijwilligers 
werken en dus goedkoop produceren. 
Bedrijven die geen arbeiders-zelfbes
tuur willen, zullen dure produkten af 
blijven leveren en moeten maar zien hoe 
ze het hoofd boven water houden.”
Met zijn pleidooi voor vrijwilligers op 
alle denkbare nivo’s is Henk niet bang 
misbruik van vrijwilligers te bevorde
ren. Vrijwilligers kunnen volgens hem 
niet méér misbruikt worden dan betaald

werkenden. „Iemand die op een gegeven 
moment ontslagen wordt en een half 
jaar later als vrijwilliger hetzelfde werk 
in hetzelfde bedrijf gaat doen, gaat be
halve op inkomen op alle punten voor
uit. Zijn of haar manier van werken 
wordt door mij dan hoger aangeslagen 
dan die van betaald werkenden. De vrij
williger is autonoom, onafhankelijk en 
kan kritisch zijn. Als je een baan hebt, 
ben je gekonditioneerd. Je onderschrijft 
het kapitalistische systeem en wordt op 
den duur deel van het geheel. Kijk, Wim 
Kok is voor mij ook een kapitalist. Ook 
hij zit gekonditioneerd in het systeem.”

Latent
Henk van Gerven weet waar hij over 
praat als hij het heeft over ’gekonditio- 
neerd zijn in het systeem’ en ’je vereen
zelvigen met je bedrijf’. Hij begon op z’n 
veertiende jaar te werken als elektro- 
monteur. Tien jaar geleden viel dat werk 
weg en kwam hij in een krisis terecht. 
„Dat zie je met veel mensen gebeuren 
als ze hun baan kwijt zijn,” vertelt hij, 
„ze zijn afhankelijk geworden van de 
baanstruktuur en hebben er moeite mee 
daarvan los te komen. Ik kwam in een 
soort mist terecht, een identiteitskrisis. 
Het proces dat dan op gang komt, noem

ik altijd ’ontkonditionering’. Als je een 
baan hebt wordt je identiteit van buiten
af gevormd. Je past je aan je werkom
standigheden aan. Wanneer die baan 
wegvalt word je op jezelf teruggeworpen 
en kun je van binnenuit een eigen struk- 
tuur gaan bedenken. Zo’n krisis kan de 
funktie hebben van een vuurtje dat in je 
gaat branden.”
Henk is destijds geïnspireerd door de 
ideeën van Paulo Frère. Hij was als al
ternatief hulpverlener bij het JAC gaan 
werken en heeft daar samen met ande
ren methodes ontwikkeld volgens de 
theorieën van Frère. „Hij zegt bijvoor
beeld dat wie het minst voldoet aan de 
normen en waarden van de samenleving, 
degene is die wordt onderdrukt in die 
samenleving. Maar in degene die wordt 
onderdrukt is ook de revolutionair la
tent aanwezig. Dit soort theorieën 
hielpen mij m’n eigen leven op een rijtje 
te zetten. Ik heb toen ook gekozen om te 
leven van een uitkering. Dat houdt in 
dat ik financieel altijd krap blijf zitten, 
maar er staat tegenover dat ik m’n eigen 
keuzen kan maken en m’n leven op een 
zinvolle en kreatieve manier inhoud kan 
geven.”

—  LIESBETH LINDENHOVIUS
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: ACHTERGROND:

NICARAGUA NA VHF JAAR SANDINISTEN

N A  DE R E V O L U TIE : 
DE G R O TE  Z O R G E N
Het land is zo ongeveer het liefste troetelkindje van links Nederland -  

land waar de revolutie en de hervormingen zoveel goeds brengen. Is dat 
zo? Kan Nicaragua meer worden dan een land dat op weg gaat naar diepe 

financiële problemen? Een verhaal over de ekonomie na Somoza.

Precies vijf jaar geleden begon in Nica
ragua de wederopbouw van een door 
uitbuiting en burgeroorlog zwaar geha
vend land. Die wederopbouw ging ge
paard met brede maatschappelijke steun 
en volop hulp van buiten. Politiek plu
ralisme, een ongebonden buitenlandse 
politiek en de wederopbouw van een ge
mengde ekonomie stonden centraal in 
een programma dat alom op sympathie 
kon rekenen.
Vijf jaar later is er inderdaad vooruit
gang. Maar die grote vooruitgang op so
ciaal gebied -  in het onderwijs, in de ge
zondheidszorg -  kan niet verhelen dat er 
in die vijf jaar tijd veel is misgegaan. De 
komst van Reagan in Het Witte Huis 
maakte een eind aan de welwillende 
houding van de VS. Van materiële voor
uitgang is niets te merken. En de natio
nale eensgezindheid is al snel verwisseld 
voor heftige tegenstellingen.
„Ik verdenk onze regering ervan dat ze 
een socialistische ekonomie willen,” 
zegt een vertegenwoordiger van het be
drijfsleven. De Sandinistische revolutie 
is in haar beslissende fase terechtgeko

men -  ’t is erop of eronder.
Toen de Sandinisten in ’79 de macht in 
handen kregen, konden ze op een uit
zonderlijk brede steun rekenen in de sa
menleving. De VS en andere Westerse 
landen sprongen ruimschoots bij met 
hulp en zachte leningen. Tot eind 1980 
leenden de multilaterale financiële in
stellingen aan de kersverse machtheb
bers zo’n vierhonderd miljoen Ameri
kaanse dollars. In het binnenland was 
ook de rijke bovenlaag bijzonder inge
nomen met de aftocht’ van diktator So
moza. Zijn extreme inhaligheid had 
nauwelijks meer enige ruimte gelaten 
voor het zo winstgevende partikulier in
itiatief. Tot op het hoogste nivo was de 
zakenwereld in de eerste Revolutionaire 
Junta vertegenwoordigd.
Er werden ook snelle en indrukwek
kende resultaten geboekt. In 1980 groei
de de ekonomie met tien procent. De 
konsumptie oversteeg het nivo van de 
voorafgaande jaren met 25 procent. In 
de eerste twee jaren van de wederop
bouw werden 170.000 nieuwe banen ge- 
kreëerd. De werkloosheid daalde van 28

procent in ’79 tot dertien procent in ’81. 
Mooie suksessen, zeker.
Maar in de produktie-sektoren bleef de 
groei al snel achter bij de verwachtin
gen. Tegelijk groeide de staatssektor on
evenredig en de nieuwe centralisatie 
veroorzaakte nieuwe problemen. „Het is 
duidelijk dat we bepaalde fouten heb
ben gemaakt,” zegt Jaime Wheelook, 
één van de negen Sandinistische kom
mandanten en Minister van Landbouw. 
Een uitgebreid vraaggesprek met hem 
verscheen vorig jaar in boekvorm en 
werd meteen een bestseller. „Op ons de
partement bijvoorbeeld,” zegt hij, „heb
ben we een planningssysteem geïntrodu
ceerd dat veel te rigide bleek. In een 
open ekonomie als die van Nicaragua is 
planning sowieso al moeilijk. Als je dan 
alle ontwikkelingen wilt beheersen, dan 
werkt dat niet.”
In 1982 werd er geen ekonomisch plan 
meer gepubliceerd. Toen begin vorig 
jaar de resultaten bekend werden, ble
ken de verscherpte wereldkrisis en een 
groeiende militaire dreiging een zware 
tol te hebben geeist. Het nationaal inko-
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men was met 14 procent gedaald. Kon- 
sumptie van basisgoederen bleef vijf 
procent onder het nivo van ’81. De in
vesteringen daalden met maar liefst 25 
procent. De officieel geregistreerde 
werkloosheid was terug op éénvijfde 
van de beroepsbevolking (twintig pro
cent) en de buitenlandse schuld was in 
één jaar tijd met 250 miljoen dollar ge
stegen tot een nieuw rekord van 2.410 
miljoen.
Overigens: die teruggang kan niet uit
sluitend aan externe oorzaken worden 
geweten. Bij de uitwerking van de plan
nen voor een gemengde ekonomie -  
waarin staatsbedrijven, koöperaties en 
partikulier bezit broederlijk naast el
kaar zouden funktioneren -  bleek al 
snel dat er tussen de nationale belan
gengroepen grote verschillen van me
ning bestonden. De noodzaak van natio
nalisaties en het tempo waarin landher
vormingen horen te verlopen bleken tot 
uiterst omstreden kwesties te zijn uitge
groeid.

Alliantie
Het beleid van de Sandinisten kon op 
toenemende weerstand rekenen. Werk
gevers, de officiële katholieke kerk en 
de konservatieve partijen in de Nicara
guaanse Stadsraad keerden zich -  met 
het dagblad La Prensa als voornaamste 
spreekbuis -  steeds vaker tegen het be
leid van junta en regering. Alfonso Ro- 
belo, de oud-bestuurder van de werkge
versorganisatie COSEP, trad uit de jun
ta en is op dit moment zelfs één der lei
ders van de anti-Sandinistische gueril- 
la’s. De COSEP steunde ooit de stakin
gen tegen Somoza. Die tijd lijkt nu ver 
weg.
Juan Ramon Aviles, de sekretaris van 
het bestuursorgaan van de organisatie, 
legt ons graag uit wat er in de alliantie 
tussen kapitaal en revolutie misging: 
„De leiding van het Sandinistische 
Front heeft de macht hier volledig in 
handen genomen. Ze baseren zich op het 
marxisme-leninisme en streven naar de 
vorming van een socialistische ekono
mie. Van pluralisme is geen sprake. Ze 
proberen de hele ekonomie in handen te 
krijgen. Het privé-bezit wordt alleen ge- 
aksepteerd omdat het veel efficiënter 
werkt en de nationale ekonomie er niet 
buiten kan. De doelstellingen van de re
volutie zijn verraden.”
Dit laatste hoor je in Nicaragua vaak in 
oppositie-kringen. Nadat -  met alge
meen goedvinden — het Somoza-bezit 
was onteigend, is er met privé-bezit ui
terst omzichtig omgesprongen. Het 
bank- en verzekeringswezen kwam in 
gemeenschapsbanden. Hetzelfde geldt 
voor de produktie van een aantal basis
voorzieningen -  water, elektriciteit en 
openbaar vervoer -  waarmee tijdens So
moza nog grote woekerwinsten werden 
gemaakt. In ’81, bij de tweede verjaar
dag van de revolutie, werd een aantal

bedrijven genationaliseerd en de staat 
verwierf hier en daar een minderheids- 
aandeel. Zestig procent van de indus
triële produktie is echter nog in privé- 
handen en alleen bij grote arbeidskon- 
flikten of verwaarlozing van de produk
tie grijpt de overheid in -  en is daarbij 
gebonden aan de strikte kaders van de 
wet.
Maar Ramon Aviles is niet onder de in
druk. Hij zegt: „Met de konfiskatie van 
het Somoza-bezit waren we akkoord. 
Maar dat nu ook het ander privé-bezit 
wordt aangetast is onduldbaar. De wet
telijke regels zeggen me niet zoveel, er is 
altijd wel een reden voor onteigening te 
vinden. De privé-sektor heeft het ver
trouwen in de Sandinisten verloren.”

Deviezen
Vooral het gebrek aan deviezen en -  
daarmee samenhangend -  aan allerlei 
onderdelen keert voortdurend terug in 
de klaagzangen van de producenten. Al
le buitenlandse handel loopt via de 
staat, in ontwikkelingslanden niet onge
bruikelijk trouwens. Stijgende prijzen 
voor importen en dalende inkomens uit 
de export hebben in vrijwel de gehele 
Derde Wereld tot tekorten op de han
delsbalans, deviezenschaarste en een 
groeiende schuldenlast geleidv 
De meeste landen zagen zich genood
zaakt tot een strikte deviezenkontrole 
over te gaan en Nicaragua vormt hierop 
geen uitzondering. De ruzie met de VS 
heeft bovendien nog de problemen ver
ergerd. De regering Reagan heeft er al
les aan gedaan om Nicaragua van de in
ternationale kredietlijnen af te sluiten. 
In de laatste twee jaar werd, op aan
drang van Washington, door de multila
terale financiële instellingen voor een 
bedrag van 230 miljoen aan lening ach-

tergehouden. De voorwaarden voor de 
leningen die/ wel konden worden aange
gaan -  in deze periode: 92 miljoen -  
waren veel harder dan gewoonlijk.
Ook in dë afzet is het land door de pro
blemen met de VS zwaar getroffen. Al
leen al de vermindering van het suiker- 
quotum kostte in 1983 meer dan veer
tien miljoen dollar. Toch is Nicaragua er 
in uiterst korte tijd redelijk in geslaagd 
om nieuwe afzetmarkten te vinden. De 
eenzijdige oriëntatie op het Westen is 
inmiddels vervangen door een handels- 
struktuur waarbij éénderde van het in
ternationale goederenverkeer op kom- 
munistische landen is gericht, éénderde 
op Latijns-Amerika en éénderde op de 
rest van de wereld. De deviezenschaar
ste is hiermee echter lang niet opgelost -  
en de verwachting is dat de buitenland
se schuld in ’83 meer is gestegen dan in 
elk voorgaand jaar.
Gezien de problemen met de industrie 
en met de buitenlandse afzet is het niet 
onlogisch dat de Sandinisten al snel be
sloten om de produktie voor voedselge
wassen van de binnenlandse markt tot 
hoeksteen van het ekonomisch beleid te 
maken. De groei van de landbouwpro- 
duktie zou in de basisbehoeften van de 
bevolking kunnen voorzien en daarnaast 
voor een zekere stabilisatie van expor- 
topbrengsten moeten zorgen. Dalende 
prijzen moesten -  in de hoop op betere 
tijden -  in elk geval door groeiende hoe
veelheden worden gekompenseerd.

Somoza
De betere verdeling van de landbouw
grond neemt in de Nicaraguaanse land
bouwpolitiek een centrale plaats in. De 
armste bevolkingsgroepen krijgen hier
door een minimale bestaanszekerheid en 
het gebruik van de grond neemt toe. De

Rivas (als cowboy) en Ramirez (uiterst rechts); twee van de drie junta-leden.
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ACHTERGROND

Wet op de Landbouwhervormingen uit 
’81 omschrijft nauwkeurig wanneer 
landbouwgrond voor onteigening in 
aanmerking komt. Alleen 'verwaarloosd’ 
land mag worden herverdeeld. In de 
praktijk zijn het vooral de grootgrond
bezitters die bezit hebben moeten inle
veren. Hun aandeel in de voorraad be
bouwbaar land liep terug van 41 pro
cent in '79 tot twaalf procent in '83. Een 
deel van deze herverdeling wordt ver
klaard door de onmiddellijke onteige
ning van het Somoza-bezit. De nieuwe 
regeerders kozen er voor om deze vaak 
grote eenheden in staatshanden te laten 
overgaan. In totaal nu: een kwart van de 
landbouwgrond. Ook kwam vanuit het 
Somoza-bezit veel landbouwverwer- 
kingsindustrie in staatshanden.
Het aantal kleine boeren is door de 
landhervormingen toegenomen. Toch 
bezitten zij nog niet meer dan vier pro
cent van de nationale landbouwgrond. 
De Sandinisten stimuleren bijvoorkeur 
de opbouw van landbouwkoöperaties. 
Landlozen krijgen in koöperatief ver
band grond toegewezen. Er wordt hen 
daarvoor een eigendomsbewijs uitge
reikt, maar de grond is niet verhandel
baar. Vooral in '83 schoten koöperaties 
als paddestoelen uit de grond. In één 
jaar tijd vergrootten zij hun aandeel in 
de landbouwgronden van twee tot zeven 
procent.
’t Heeft er alle schijn van dat het her
verdelingsproces van Nicaragua nog

lang niet ten einde is. Meer dan de helft 
van de landbouwgrond is nog steeds in 
handen van partikuliere boeren met 
meer dan 35 hektaren grond. Daar valt 
dus best nog wat te verdelen, ook al zal 
er de regering best wat aan gelegen zijn 
de nauwkeurige regelgeving voor her
verdeling te blijven respekteren. De ak- 
tiviteiten van kontra-revolutionaire 
groepen -  die juist op het platteland 
opereren -  dwingen tot snelle verbete
ringen voor de allerarmsten die hun 
steun aan de Sandinisten ook met mate
riële vooruitgang beloond willen zien. 
Het aangewezen mechanisme: land
bouwhervorming.
Ook de vakbonden oefenen druk uit. 
Francisco Gomez, medewerker van de 
boerenvakbond UNAG, laat er geen 
twijfel over bestaan. Zeker, hij is en
thousiast over de gevoerde landbouwpo
litiek -  maar: „De hervormingen tot nu 
toe vormen nog maar een begin Wij 
staan een volledig doorgevoerde land
hervorming voor. Ook het aandeel van 
de staat zou daarbij groter moeten 
worden.”

Grond
Voor de produktie hebben de hervor
mingen nog niet veel opgeleverd. De ex
porten van koffie en katoen zijn ge
daald. Het idee om -  naast deze produk- 
ten en suiker en rundvlees -  ook mais en 
bonen te gaan exporteren moet voorlo
pig als onhaalbaar worden beschouwd.

Ruerd Ruben, Nederlands ekonoom op 
de universiteit in Managua, heeft wel 
een idee over de oorzaken: „De staats
bedrijven uit het Somoza-bezit zijn wel 
groot, maar vaak niet erg produktief. 
Het staatsaandeel in de grond is dan ook 
veel groter dan het aandeel in de pro
duktie. De afname van de export heeft 
verder verschillende oorzaken. Koffie 
kent altijd al een produktiecyclus. Na de 
rekordoogst van vorig jaar is het dus lo
gisch dat deze nu wat minder wordt. 
Door de lage wereldmarktprijzen heeft 
dit natuurlijk een extra negatief effekt 
op de inkomsten uit export, die voor 
dertig procent uit koffie bestaat.”
Voor katoen geldt weer wat anders: de 
bebouwde oppervlakte is afgenomen, 
want de vruchtbare grond waarop ka
toen stond bleek hard nodig om graan te 
gaan verbouwen. Tóch zijn er nu weer 
plannen om de katoenproduktie te ver
groten. Vooral het tekort op de wereld
markt heeft de prijs weer doen stijgen. 
Nicaragua kan van de bestaande machi
nerie en de volop aanwezige menskracht 
gebruikmaken om tegen betrekkelijk la
ge kosten extra katoen op de markt te 
brengen.

En dan de mais. Na de revolutie vond de 
junta het van groot belang om van het 
land een maisexporteur te maken. Er is 
op de wereldmarkt voldoende vraag 
naar -  doch momenteel moet Nicaragua 
voor eigen verbruik zelf importeren. De
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sterk achterblijvende produktie is voor 
een belangrijk deel klimatologisch te 
verklaren. Ruerd Ruben zegt: „Mais 
heeft net als rijst veel regen nodig. Maar 
omdat het vooral door de kleine boeren 
wordt verbouwd is het moeilijk om een 
goed irrigatiesysteem op te zetten. Bij 
rijst ligt dat veel eenvoudiger, dat wordt 
voor zestig procent op grote staatsbe
drijven en voor de rest door grote boe
ren verbouwd.
„Toch kan niet alles op het klimaat ge
schoven worden. Er is niet erg konse- 
kwent aan de verbetering van de mais- 
produktie gewerkt. Toch wordt er ge
mikt op grootschaliger projekten -  
vlees, melk, suiker, tabak -  waar snelle 
resultaten te verwachten zijn.”
Het apparaat van de overheid kontro- 
leert momenteel bijna de helft van de 
handel in voedselgewassen. De boeren 
zijn niet altijd geneigd om hieraan mee 
te werken -  vrije handelaren betalen 
vaak beduidend hogere prijzen en de 
staat kan niet altijd een regelmatige af
name garanderen.

Vele goederen zijn en blijven schaars. 
Een bonnensysteem zorgt ervoor dat ie
dereen eenzelfde beperkte hoeveelheid 
ontvangt. Daarnaast bestaat er nog een 
welvoorziene vrije markt. Wie geld 
heeft, kan schaarse produkten inslaan. 
Zo bekonkurreert de vrije markt recht
streeks de produktie die de staat leidt -  
wat weer leidt tot grote verschillen, wat 
weer slechte gevolgen heeft voor de 
armsten. Daar is sinds de revolutie nog 
niet zoveel in veranderd.
De vooruitgang voor de armste groepen 
ligt op een ander vlak: tot in de verste 
uithoeken van het land een sterk verbe
terde gezondheidszorg, alfabetiserings- 
kampanjes, elektriciteit, stromend wa
ter, verbetering van arbeidsomstandig
heden in de industrie en niet te verge
ten: land voor de boeren.
Helaas: dat kost allemaal geld. Erg veel 
geld -  en zonder dat ’t allemaal onmid
dellijk iets opbrengt. Tezamen met in
ternationale spanningen, een dreigend 
isolement en de vijandige opstelling van 
het nationale bedrijfsleven dreigt het 
land in een financiële krisis te komen. 
Een diep moeras van schulden; en van 
nieuwe, produktieve investeringen is 
dan ook nauwelijks sprake.
Nicaragua is te klein om zelfstandig uit 
de problemen te kunnen komen. De 
handelskontakten met de rest van La- 
tijns-Amerika hebben zich gunstig ont
wikkeld. Maar om daar ten volle van de 
kunnen profiteren zal er eerst tegen 
konkurrerende prijzen geproduceerd 
moeten worden. Het voortbestaan van 
het Sandinistische experiment is heden 
ten dage wankelend.

—  —  BRAM VAN OJIK

CAROLINE WILDEMAN

2 Net op tijd achterhaalde ik mijn 
5 vrouw met haar boodschappentas
■  b ij d e  v o o rd e u r.
■ ..Laat mij nou maar even naar de 
2 supermarkt gaan," zei ik, "Jij hebt 't
■ al zo druk met de vrouwenstrijd!"
■ Zichtbaar verheugd stelde ze mij de
■ tas ter hand. ..Toch ben je wel een 
2 beetje een lieve bondgenoot, hoor!"
■ zei ze. Vrolijk fluitend wandelde ik
■ naar de grootgrutterswinkel. Dat 
2 was mooi twee vliegen in één klap!
■ Allereerst een positieve bijdrage
■ aan het feminiseringsproces bij mij 
_  thuis en ten tweede een kans om in 
2 de rij voor de kassa mijn oor te luiste-
■ ren te leggen bij het gewone volk. 
m Waar zouden de mensen zich druk 
2 over maken, mijmerde ik onderweg. 
m Over de schandalige onrechtvaar-
-  digheid van het 1 juli-pakket? Over 
B de verwoestende uitwerking van het 
2 geacideerde hemelwater?
“  Gehaast gooide ik mijn karretje vol
-  om zo snel mogelijk in de rij voor de 
2 kassa terecht te komen en mijn 
2 nieuwsgierigheid te bevredigen.
-  Vóór mij waren twee dames in een
1 geanimeerd gesprek gewikkeld.
2 ..Het is niet best de laatste tijd," 
“  merkte de ene op.
-  ..Zeg dat wel!" zei de ander, ,,Vorig 
2 jaar om deze tijd was het heel wat 
2 beter!" Aha! dacht ik, een beschou-
-  w in g  o v e r d e  flu ctu a tie s  in  d e  re n te - 
Z  ta rie v e n !
2 ..Aan het eind van de week krijgen
-  we weer wat meer zon, het zal tijd
-  worden," ging de eerste verder. Ze 
Z duwde haar karretje een eind verder 
2 in de richting van de kassa.
-  „Dat is te hopen," zei de ander, ,,Za- 
Z terdag gaan we met vakantie en dat 
2 is niks als het zo regent!"
~ „Oh, nu al met vakantie! Waar gaat
-  de reis dit jaar naar toe?" vroeg de
1 eerste, maar ik luisterde al niet
2 meer. Wat een trivialiteiten! Donke-
-  re wolken pakken zich samen boven
-  onze post-industriële samenleving 
-e n  waar wordt over gepraat? Het
-  weer en de vakantie! Ik koos snel een

andere rij om mijn steekproef nog m 
wat uit te breiden, maar ook daar 2 
van hetzelfde laken een pak. 2
Wat valt er nou te zeggen over het» 
weer? In de zomer is het te heet, in de ■ 
winter te koud en in het voorjaar 2 
loopt iedereen zonder aanleiding po- ™ 
sitief te denken. Enkel de herfst gaat b 
wel een beetje. 2
En wat over de vakantie? Het is geen 2 
strukturele oplossing voor het feit ■ 
dat het hier niet leuk is natuurlijk, ■ 
maar ach, je bent er 'ns even uit. Wij 2 
voeren thuis al wekenlang felle dis-■ 
kussies over mogelijke reisdoelen. ■ 
In eigen land blijven? Als linksradi- m 
kalen staan we al het hele jaar pal 2 
voor de belangen van de gewone “  
man en dan ga je er op vakantie van- m 
zelfsprekend niet midden tussenin 2 
zitten op een overvolle camping. Je "  
moet een béétje afstand nemen op «■ 
vakantie! Naar een land waar kerne- 2 
nergie wordt toegepast om de elek- 2 
triciteit voor mijn tandenborstel op te “  
wekken? Dat kan niet! Naar een ont- •• 
wikkelingsland met fraai natuur- 2 
schoon en echte leeuwen? Ook dat “  
valt af na het najaarskongres van —
'83. Z
Vandaar dat mijn oog is gevallen op 2 
de zonovergoten Bermuda-eilanden. ~ 
Er is een klein probleempje: de reis -  
naar zo'n op principiële gronden ge- 2 
kozen vakantieoord is wat aan de ~ 
prijzige kant terwijl voor een aange- -  
naam verblijf aldaar een ruimgevul- Z 
de portemonnee gewenst lijkt. Wel- 2 
licht loop ik er een versgekozen Euro- -  
parlementariër tegen het lijf die ik -  
een etentje moet aanbieden om hem 2 
of haar te vriend(in) te houden. ~
Daarom, en om me aan te passen -  
aan de heersende trend in deze Z 
krant, eindig ik met de oproep te 2 
sympathiseren met mijn gedachten- -  
gang en dat te uiten door een mini- -  
mumbedrag van f 25,- over te maken 2 
op gironummer 1090400 ten name 2 
van de Stichting VOOR (Verschuren -  
Onbezorgd Op Reis). Z
Bermuda, here I come! Z
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ZIN EN ONZIN VAN DE MEDEZEGGENSCHAPSRAAD

'IN  VEEL GEVALLEN 
IS HET SLECHTS EEN 

SCH IJN D EM O K R ATIE'
In 1981 werd de Wet Medezeggenschap Onderwijs ingesteld: alle scholen 
kregen een Voorlopige Medezeggenschapsraad, leerlingen konden nu 
meepraten over het beleid. Dit voorjaar trad de definitieve raad in wer
king -  maar de animo ervoor is gering: „De meeste leerlingen weten niet 
eens wat de Medezeggenschapsraad is.” Een interview met docent en 
scholier.
De laatste tijd is er veel aandacht be
steed aan het funktioneren van de Me
dezeggenschapsraden. Er werden ook 
verscheidene onderzoeken gehouden -  
de konklusie was dat de Medezeggen
schapsraad slecht of in het geheel niet 
funktioneerde. En zo de Medezeggen
schapsraad al funktioneerde had ze in 
de meeste gevallen te weinig bevoegdhe
den. Daarom hier het verslag van twee 
interviews met (ex-)leden van de Voor
lopige Medezeggenschapsraad.
Allereerst Gerald van Koerst, leerling 
aan het St. Ludgerkollege. Een rooms
katholieke scholengemeenschap voor 
HAVO en VWO met ongeveer duizend 
leerlingen. Gerald van Koerst was lid 
van de Voorlopige Medezeggenschaps
raad; waar hij een van de vertegenwoor
digers was van de leerlingen.
Dan Hans Meyer, leraar geschiedenis 
aan de Gemeentelijke Scholengemeen
schap Doetinchem. Een scholengemeen
schap voor MAVO, HAVO en VWO met 
ongeveer 1350 leerlingen. Hans Meyer is 
lid van de Voorlopige Medezeggen
schapsraad als een van de vertegen
woordigers van het onderwijzend en 
niet-onderwijzend personeel.

Op de Gemeentelijke Scholengemeen
schap Doetinchem is de definitieve Me
dezeggenschapsraad nog niet in werking 
getreden. Wat is hier de oorzaak van?
Hans: „De oorzaak is dat er een konflikt 
ligt met het bevoegd gezag, in dit geval 
de Gemeente Doetinchem. Voor de 
Voorlopige medezeggenschapsraden, die 
tot taak had een reglement voor de defi
nitieve Medezeggenschapsraad. Om die 
taak te verlichten had de Vereniging van 
Nederlandse Gemeenten een modelre
glement bedacht, waar in stond bij wel
ke aangelegenheden een adviserende en 
bij welke een instemmende taak voor de

-------- -----INTFRVIFW

Medezeggenschapsraad was weggelegd. 
Het konflikt gaat erom dat wij om som
mige punten -  bijvoorbeeld bij benoe
mingen van leraren -  een instemmende 
taak willen hebben terwijl de gemeente 
daar slechts een adviserende taak wil. 
Het konflikt gaat nu naar de Nationale 
Geschillenkommissie, die zal uitspreken 
wie er gelijk heeft. Deze geschillenkom
missie krijgt alle geschillen uit het hele 
land, zodat het nog wel een tijd kan du
ren voordat de definitieve Medezeggen
schapsraad in werking kan treden.”

Hoe zal de definitieve Medezeggen
schapsraad samengesteld zijn?
Gerald: „Bij ons zullen er vijf leraren in 
komen, twee vertegenwoordigers van 
het niet-onderwijzend personeel, vier 
ouders en drie leerlingen.”
Hans: „De definitieve Medezeggen
schapsraad zal, wanneer hij in werking 
treedt, negen vertegenwoordigers van

het onderwijzend personeel, vier ouders 
en vijf leerlingen tellen.”

Heeft de Medezeggenschapsraad in deze 
vorm zin, of is het slechts een zoethou
dertje voor leraren en leerlingen?
Hans: „We hadden om een echte demo- 
kratisering op de scholen .gevraagd, 
maar in plaats daarvan kregen we deze 
wet. Toch is het belangrijk dat die er ge
komen is. Voor dat deze wet er was had
den de leerlingen, ouders en leraren 
weinig of niets over de school te vertel
len, daar is nu verandering in gekomen. 
Beter wat, dan niets. Zo hebben we bij
voorbeeld nu iets te zeggen over de 
overname van de ene school door de an
dere, wat vroeger niet het geval was. De 
Medezeggenschapsraad heeft echter 
weinig te zeggen over inhoudelijke za
ken. Hoe de definitieve Medezeggen
schapsraad zal gaan funktioneren hangt 
voor een groot gedeelte af van de men-
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sen die erin zullen zitten. Als er mensen 
in zitten die er iets van willen maken zal 
er meer bereikt worden, dan wanneer er 
alleen mensen inzitten die het eigenlijk 
niet leuk vinden.
„Een ander voordeel is dat de Medezeg
genschapsraad in ons geval de wethou
der gevraagd en ongevraagd van advies 
kan dienen. Als de Medezeggenschaps
raad iets belangrijk vindt, dan zal ze 
hierover een plan of advies bij de wet
houder in kunnen dienen. En die zal er 
op z’n minst toch enige aandacht aan 
moeten schenken.
„De invloed van de Medezeggenschaps
raad is ook beperkt door alle regels die 
er al in het onderwijs zijn, bijvoorbeeld 
op het gebied van de rechtspositie van 
leraren. De Medezeggenschapsraad zal 
daarom geen leraren kunnen ontslaan, 
of een bepaalde leraar een kursus kun
nen laten volgen. Ook over het kleiner 
maken van de klassen, of verandering 
van de vakken heeft de Medezeggen
schapsraad niets te zeggen. Bij een be
noeming kunnen ze wel een grote in
vloed uitoefenen omdat er op zijn minst 
een advies gevraagd zal moeten worden. 
En als dit advies bijvoorbeeld unaniem 
negatief is voor een bepaalde sollicitant 
zal het bevoegd gezag zo iemand toch 
niet zo snel benoemen. Maar de Mede
zeggenschapsraad zal het onderwijs niet 
kunnen veranderen.”
Gerald: „In de huidige vorm heeft de 
Medezeggenschapsraad niet zoveel zin. 
Het belangrijkste waar de Medezeggen
schapsraad over kan praten zijn de leer- 
en werkplannen van de school. Ook is 
het zo dat de leraren en het niet-onder-

wijzend personeel oververtegenwoor
digd en de leerlingen ondervertegen
woordigd zijn. Het onderwijzend en 
niet-onderwijzend personeel heeft de 
helft van de zetels in de raad. De leer
lingen hebben slechts ongeveer een 
vierde deel van de zetels en voor scholen 
met het grootste deel van de leerlingen 
beneden de 16, is het niet eens verplicht 
om naast ouders ook leerlingen in de 
Medezeggenschapsraad op te nemen. 
„Het grootste deel van de onderwerpen 
die in de Medezeggenschapsraad ter 
sprake komen zijn onderwerpen waar
voor alleen advies gevraagd wordt. Dat 
is ongeveer 60-65% van de onderwerpen 
-  en in die gevallen is de Medezeggen
schapsraad slechts een schijndemokra- 
tie. Over de andere 30-35% heeft de Me
dezeggenschapsraad wat te zeggen. De 
leerlingen hebben.nog minder te zeggen 
omdat zij maar een kwart van de leden 
hebben. Daarom kunnen ze maar op on
geveer 8% van de zaken druk uitoefe
nen. Er is wat meer demokratie op 
school, maar minder dan het lijkt.”

H eeft h et zin dat leerlingen in de M ede
zeggenschapsraad gaan zitten, aangezien 
de M edezeggenschapsraad niet zo h eel 
veel te zeggen heeft. En ook omdat het 
de vraag is o f er naar leerlingen zal wor
den geluisterd. Zou het dan niet beter 
zijn dat de leerlingen in de leerlingen- 
raad gaan zitten en daar strijden voor 
m eer invloed op school?

Gerald: „Het is ondanks alle nadelen 
toch nodig dat leerlingen in de Mede
zeggenschapsraad gaan zitten. Je leert

daar onder andere hoe je moet vergade
ren en dat is ook een goede zaak. Er 
wordt ook wel naar de leerlingen geluis
terd, als ze maar met goede voorstellen 
komen. Met goed bedoel ik dan: goed 
onderbouwd. Dan is er in de Medezeg
genschapsraad een goede diskussie mo
gelijk. Al heeft de Medezeggenschaps
raad weinig te zeggen over onderwijs
inhoudelijke zaken, toch is daar best een 
diskussie over mogelijk, bijvoorbeeld 
over projektonderwijs. Wat tijdens de 
vergaderingen wel opviel was het ge
brek aan kennis van de ouders over de 
schoolzaken. De leerlingen en leraren 
hadden veel meer verstand van zaken.”

Hans: „De kans is aanwezig dat er niet 
geluisterd wordt en de kans bestaat ook 
dat het te moeilijk is. Dit omdat het veel 
bekend veronderstelt en soms nogal 
technisch is. De leerlingen moeten het 
toch doen, anders zetten ze zich zelf 
buitenspel. Ook kunnen ze tegenspel 
bieden aan de ouders en leraren. Het 
moeten wel zakelijke mensen zijn, met 
een lange adem. Niet de meest fana
tieke, die ongedurig zijn.”

Gerald: „De meeste leerlingen weten 
niet eens wat de Medezeggenschapsraad 
is; voor hen is het niet interessant. De 
schoolleiding heeft hier een plan op be
dacht. Ze wil de oude leerlingenraad 
weer nieuw leven inblazen, om zo de 
leerlingen te aktiveren voor de leerlin
genraad en ook voor de Medezeggen
schapsraad.”

—  0 N N 0  DE ZW A R T

RADIKALENKRANT/PPR/JUNI 1984/PAGINA 21

FR
E

D
JA

N
S

Z



BRIEVEN
Brieven richten aan Redaktie Radikaienkrant Singel 277 1012 WG Amsterdam. 
De redaktie behoudt zich het recht voor brieven in verkorte vorm te publiceren.

PLAYBOY
Verbaasd vernamen we ken
nis van het feit dat er een in
terview met Roel van Duijn in 
de Playboy staat. Vervolgens 
voelden wij ons heel teleur
gesteld, want van iemand 
als Roel van Duijn verwacht
ten we geen interview tussen 
vrouwen die als koopwaar 
afgebeeld staan.
De ideëen waar Roel van Du
ijn voor staat, ook als een van 
de lijsttrekkers van het 
Groen Progressief Akkoord, 
passen ons inziens zeker niet 
in een blad waarin de ene 
mens als objekt te zien is voor 
de andere mens. Wij kiezen 
voor relaties waarin gelijk
waardigheid heerst tussen 
twee subjekten! Wij hopen 
dat het partijbestuur een 
standpunt over deze zaak in
neemt.

Namens Akticentrum Den
Bosch
en PPR-Vrouwen Den
Bosch
Nelleke Velders van Wijk
Remco Herfst
Gepke Kerssen

Naschrift partijbestuur: Wij 
zijn het met jullie eens. Het is 
opz'n minst onverstandig dat 
een progressief iemand zich 
door een blad als Playboy 
laat interviewen. Maar we 
hebben de mensen niet aan 
een touwtje en kunnen 
niemand verhinderen per
soonlijk een andere beslis
sing te nemen.
Naschrift Roel van Duijn: De 
taak van een lijsttrekker is 
om veel mensen te bereiken. 
Playboy bereikt veel men
sen. Veertig procent van de 
Playboy-lezers stemt PvdA -  
zij zijn dus mogelijk voor 
PPR-ideeën te winnen. Play
boy is in verhouding tot an
dere media niet erger. Ik 
schrijf ook voor bladen als 
bijvoorbeeld De Tijd, een 
blad met een hoofdredakteur 
die voor plaatsing van de 
kruisraketten is.
Het interview op zichzelf is 
goedgemaakt; de journalist 
heeft 't serieus gedaan. Ik 
zou aan de briefschrijvers 
willen vragen het interview 
op z ‘n inhoud te beoordelen. 
Ik ben er tevreden over en 
ook zeer te spreken over het 
interview met Pieter Lake- 
man dat een nummer eerder 
werd gepubliceerd.
Door het geven van een inter

view vereenzelvig ik me van
zelfsprekend niet met de in
houd van een blad. Ik kan me 
de weerzin tegen het als ob
jekt gebruiken van vrouwen 
goed voorstellen. Maar ove
rigens wil ik de vraag op wer
pen of vormen van zachte 
pornografie zowel in het 
mannelijke als vrouwelijke 
niet juist verkrachting en on
derdrukking voorkomen.

Wat kan politiek toch leuk 
zijn. Behalve een strategie- 
diskussie (in het kader waar
van onze voorzitter ditmaal 
uithaalt naar 'sommige ak- 
tiecentra' die niet zo gelukkig 
zijn met PSP en CPN, waarna 
hij hun 'aktiviteiten en voor
stellen' hekelt zonder ook 
maar iets te konkretiseren) 
kennen we sinds kort ook een 
persdiskussie. De Volkskrant 
doet niet aardig over het fe- 
miniseringskongres en is 
verder ook niet erg op de 
hand van de kleinere linkse 
partijen (zie Radikaienkrant, 
mei '84). Het partijbestuur 
was zo vriendelijk, ons een 
alternatief voor dit kwalijke 
blad te bieden: De Waarheid 
-  partijkrant van oudsher en 
binnenkort vriendelijk tegen 
alles wat ter linkerzijde van 
de PvdA groeit en bloeit en 
ons telkens weer boeit, bij 
voldoende abonnementen 
althans.
Mag ik ook even, nu we toch 
bezig zijn? Daar ik echter 
geen lid ben van het partijbe
stuur en derhalve niet aan de 
ledenadministratie van de 
PPR mag komen, moet ik het

langs deze weg doen. Mede
leden, ik ben geabonneerd 
op het ochtendblad Trouw! 
Deze krant, die ook best 
nieuwe abonnementen kan 
gebruiken, verslaat zowel 
linkse als rechtse akties op 
hoog nivo. De kwaliteit van 
De Waarheid ligt nog in het 
verschiet, maar die van 
Trouw kan dagelijks gezien 
worden. Volledigheidshalve 
meld ik nog, dat ook Trouw 
over het feminiseringskon- 
gres niet echt aardig deed. 
Zou dat nu werkelijk aan de 
krant liggen?

Lauwrens van der Leer
Utrecht

RIDIKULARITEIT
Voor Alfred Vierling van de 
Centrumpartij zijn alle Tur
ken 'goede' Turken, die heel 
lang in Nederland wonen (14 
jaar), ouder zijn dan 30, en de 
Nederlandse Taal goed be
heersen, maar, bovenalles: 
anti-kommunistisch zijn. De 
laatste uitzending van de 
Centrumpartij inzake de Eu
ropese Verkiezingen liet dui- 
deijk merken, dat de Grijze 
Wolven, de neo-fascistische 
Turks-Nationale organisatie 
die in Nederland opereert, 
ruim in het krediet van de 
Centrumpartij zit. Alles wat 
kommunistisch is, zo mocht 
de 'goede' Turk ons vertellen, 
heeft terecht te vrezen want 
dat zijn geen 'goede' Turken. 
Nee, aldus Vierling, niet 
hier, maar in hun eigen land, 
Turkije dus, zitten de 'goede' 
Turken, ge-remigreerde Tur
ken dus, die, aldus Vierling, 
door de Centrumpartij wel 
een handje geholpen zouden 
worden, bij het opbouwen 
van hun eigen land, maar 
dan ook vanuit en in hun ei
gen land. Doorzichtiger kan 
het niet, ware het niet, dat 
Vierling in zorgvuldig gere
peteerd 'Neder-Turks' deze 
boodschap voor de Turkse 
mensen in Nederland via de 
buis probeerde over te bren
gen. De ridikulariteit waar
mee de uitzendingen van de 
Centrumpartij in elkaar ge
flanst worden is nog tot daar 
aan toe, maar de middelen, 
waarmee deze racistische

partij zich bedient om de mis
leiding, nu ook binnen de 
Turkse gemeenschap, te ver
volmaken is ronduit bees
tachtig. Dat de gast van die 
uitzending precies wist wat- 
ie zei zal ik niet ontkennen. 
Dat Vierling precies wist wat 
voor effekt het zou hebben, 
wil ik zeer stellig bevestigen. 
Goed en kwaad, met als toe
tje de verfoeilijking van de 
zg. milieu-partijen zoals 
'Groenen' die het niet zo goed 
voorhebben met het Rijnwa
ter als de Centrumpartij, vor
men de ingrediënten van de
ze onsmakelijke hap. Vier
ling beheerst het Nederlands 
slecht, zijn PR-mensen moge
lijkerwijs nóg slechter, maar 
de afwezigheid van elke mo
raal is buiten alle grenzen. 
Wij moeten die grenzen door 
aktie klaarblijkelijk weer 
eens vaststellen: Boekel is 
niet voldoende geweest.

Camille van Neer
Amsterdam

BESLUIT
Het kabinetsbesluit rondom 
de kruisraketten is er. Ander
half jaar uitstel. Ik ben er erg 
teleurgesteld over, omdat ik 
vind dat we nu in de Kamer 
hadden moeten besluiten tot 
NEE tegen de kruisraketten. 
Ik vind het besluit van nu erg 
gevaarlijk, ómdat dit de kans 
geeft om de mensen die nu 
nog achter ons staan, zich 
straks in de twee jaar gaan 
bedenken. En dit heeft dan 
tot gevolg dat het verzet te
gen de kruisraketten danig 
magerder zal worden.
Toen ik op een bijéénkomst 
in Laren was, waar een CDA- 
lid en vakbondsman sprak 
die tegen de plaatsing is 
(Servaas-v. Bijsterveld, mis
schien kent u hem), heb ik de
ze vraag ook gesteld. Hij 
vond uitstel beter, want hij 
was bang voor de kans dat er 
een JA tegen de kruisraketten 
was, en dan was uitstel iets 
waardoor je je er nog geen 
zorgen over hoefde te maken. 
Nu stel je anderhalf jaar uit, 
maar de kans op JA blijft over 
anderhalf jaar ook, en zoals 
ik al zei misschien nog meer. 
En daarom maakt het niks uit 
of we nu hadden besloten, of 
over anderhalf jaar. Want of 
het nu Ja of Nee was geweest, 
we hadden geweten waar we 
aan toe waren.
Velen, en dat is begrijpelijk,
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worden wat aktiemoe, en het 
lijkt me dat ook financieel de 
aktiepot een keer opraakt. Al 
met al weten we nu nog 
niets.

Jury Roest 
Laren

STEMGEDRAG
Ene student (34) tegen de an
der (21):
,,Zeg N. wil je voor mij stem
men, ik moet werken?" 
,,Tuurlijk, geef je stembiljet 
maar."
Na 3 minuten denken:
„Wat wil je eigenlijk dat ik 
voor je stem?"
„CDA".
„Néé, dat méén je niet!" 
Geeft stembiljet terug. Ui
terst verbaasd:
„Sorry hoor, maar dat krijg ik 
niet over m'n hart."
„Oh!"
„Wil je niet dat ik Groen Pro
gressief Akkoord voor je 
stem?" Nog steeds verbaasd. 
„Wat is daar zo goed aan?" 
„Drie dingen waarom ik deze 
partij stem: Ten eerste hun 
raketten-standpunt, ten 
tweede hun aandacht voor 
milieu en ten derde de sala
riëring van hun gekozen 
mensen."
„Vertel eens?"
Na drie minuten praten. 
„Ach, stem die Groenen 
maar, het klinkt goed wat je 
zegt, geef mij morgen maar 
zo'n partijprogramma,
okay?"
„Okay. . . pfff!" (Ontleend 
aan de realiteit op 14-6-1984) 

Marij Kuitenbrouwer 
Hilversum

KONGRES
Er valt veel kritiek te leveren 
op de inhoud van het artikel 
over het feminiseringskon- 
gres in de vorige Radikalen- 
krant. Gezien de uiterst korte 
termijn waarop we konden 
reageren, moet onze reaktie 
echter beperkt blijven. Wat 
viel ons op?
De landelijke publiciteit over 
het kongres was erg nega
tief. Reden voor Wim de Boer 
om in de Radikalenkrant 
daar op te reageren. Reden 
voor het partijbestuur een ge
sprek aan te gaan met de re- 
daktie van De Volkskrant. 
Terechte akties vinden wij! 
Wij vinden het echter onver
teerbaar dezelfde teneur als 
in de landelijke pers terug te 
vinden in ons eigen partij-or-

BRIEVEN doen stijgen, of de voorwaar
den voor een verbetering van 
de mensenrechten in de lan-

gaan. Er is zelfs geen poging 
gedaan om aan die landelij
ke publiciteit enig konstruk- 
tief tegenwicht te geven.
Ook in dit artikel missen we 
betrokkenheid bij het proces 
van feminisering en wordt 
van het kongres een volstrekt 
vertekend beeld gegeven. 
Rouke Boersma vond dat na 
de toespraak van Ria Beckers 
het kongres had kunnen 
stoppen; wij vinden dat hij 
dan beter weg had kunnen 
gaan (en anderen -  zoals de 
schrijver van het artikel -  
hadden moeten komen).

Agnes Huls
Ingrid Gribling
Apeldoorn

NEE
. Als Amerikaans staatsbur
ger wens ik de meerderheid 
van de Nederlandse bevol
king te steunen die zich ver
zet tegen het opstellen van 
de Cruise-raketten op Neder
landse bodem. De aankomst 
van de raketten in Groot-Brit- 
tannië en Italië heeft een 
reeds gevaarlijke internatio
nale situatie verscherpt. De 
aan de gang zijnde opstel
ling van de Cruise- en Pers- 
hing II-raketten in de Duitse 
Bondsrepubliek heeft de we
reld sterk doen twijfelen aan 
de ontwapeningswil van de 
Amerikaanse regering. Die 
opstelling dreigt ook een 
'Freeze' onkontroleerbaar en 
daardoor onmogelijk te ma
ken. Het direkte gevolg hier
van was het afbreken van de 
gesprekken rond de INF (mid
dellange afstandsraketten) 
in Genève en de opstelling 
van korte afstands-atoomra- 
ketten door de Sovjet-Unie in 
de DDR en Tsjechoslowakije 
als vergeldingsmaatregel. 
Intussen is de Sovjet-Unie 
begonnen aan de ontwikke
ling van haar eigen Cruise- 
raketten en is de bewape
ningswedloop in een 
nieuwe, schrikbarende fase 
gekomen, waaraan geen ein
de te voorzien is, behalve Het 
Einde.

land zowel als van de USA, 
dat de opstelling wordt ver
hinderd. Help ons duidelijk 
te maken aan een oorlogs
zuchtige, overmoedige en 
roekeloze Amerikaanse rege
ring dat het tijd wordt dat 
naar vredige oplossingen ge
zocht wordt in plaats van 
naar een stijgende konfron- 
tatie. Of we nu de veiligheid 
van de wereld willen vergro
ten, of de hoop op internatiio- 
nale ontwikkeling willen

den van het Warschaupakt 
willen verbeteren, we kun
nen het alleen maar bereiken 
door meer kontakt en kom- 
munikatie en door een afne
men van de spanningen.
U heeft de kans (en de eer!) 
om 'nee' te zeggen tegen de 
logika van vernieling en 'ja' 
tegen de toekomst van de 
mensheid. Voor een kern vrij 
Oost- en West-Europa. 

Patrick Diehl 
Oakland 
California

NI 1 I II ES
Nummer twee van jaargang 
'84 van Radikale Notities is 
verschenen. In dit nummer 
veel aandacht voor 'femini
sering'. MARIE-JOSÉ BUR
GER -  de emancipatiewerk- 
ster van de partij -  kijkt terug 
op het kongres en op de arti
kelen in het vorige nummer. 
Redaktielid ANITA KEU- 
NING is nog steeds kwaad op 
EMMA BRUNT vanwege haar 
kongresbeschouwing in De 
Volkskrant.
Verder een onthullend ver
haal van Tweede Kamerfrak- 
tie-medewerker THEO RUY- 
TER. Hij zit nou een jaar op 
Het Binnenhof en hij analy
seert met een vlijmscherpe 
pen dat wereldje in het cen
trum van 's-Gravenhage. De 
eigen fraktie wordt daarbij

bepaald niet gespaard.
De voorzitster van de SRV en 
eminent welzijnsdeskundige 
TINY BOEKHOUT legt uit hoe 
het nou echt zit met het wel
zijn in ons land, tenminste 
voor zover het wettelijk te re
gelen is. Dus het gaat over 
Kaderwetten, decentralisa
tie, CRM, WVC en natuurlijk 
geflankeerde bejaarden. 
Veel aandacht voor de 'loka
le omroep' in dit nummer. 
Met een uitvoerige verhan
deling van mediasocioloog 
ANDRÉVANGEMERT en een 
praktijkverhaal van journa
list BOB WITMAN.
Naast dit alles ook deze keer 
weer besprekingen van 
mooie publikaties, een 
prachtige foto en zelfs inge
zonden brieven.

I----------------------------------------------------------------------------------------------

Een abonnement op Radikale Notities kost ƒ 27,50 
(vier nummers). Een los nummer*kost ƒ 8,50 (inklusief 
verzendkosten).

□  Ik neem een abonnement op Radikale Notities met 
ingang van nummer 1984/1.

□  Ik bestel nummer 1984/2 voor ƒ 8,50.

Naam: ..............................................................................

A d r e s : ............................................................................
De beste bijdrage die Neder
land voor de wereldvrede 
kan maken is een verzet te
gen de Amerikaanse Eurora- 
kettenpolitiek. Het is in 
ieders belang, van Neder-
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Zondagmiddag 17 juni. Een verlaten 
partijburo. De grachten glinsteren in 
de zon. Op het Leidseplein vieren de 
fools hun festival. Mensen verdringen 
zich op zoek naar ’het gebeuren’. We 
moeten vermaakt worden niet waar? 
Onder de nieuwsgierige drukte proef ik 
de spanning van de kans op ’fun and 
love’ niet willen missen. Al die gezellig
heid heeft een troosteloze onderlaag. 
Woensdag 13 juni., Kruisrakettende
bat. Een hele dag loop ik rond in het 
hart van de demokratie. Binnen speelt 
de Tweede Kamer het spel. Buiten 
loopt het volk er mee om. Het protes
teert. Rammelend aan de dranghekken. 
Ik verdeel m’n aandacht tussen binnen 
en buiten. M’n pasje is nog nooit zo 
streng gekontroleerd als vandaag. 
Toch staat ’s middags een protestant 
boven op de regeringstafel.
Lubbers kijkt bedremmeld. Dit kan, 
denk ik, alleen in Nederland. Het Ka
merdebat is een onwerkelijk, ver
vreemdend schouwspel, Festival of 
fools. Binnen dringt niets door van wat 
buiten gebeurt. De vergaderzaal van 
ons parlement heeft geen ramen. Rond 
middernacht veegt de ME Het Binnen
hof schoon, zonder dat iemand er bin
nen weet van heeft. Het gebouw gonst 
als een bijenkorf. Overal pratende, te- 
levisie-kijkende mensen. Alle deuren 
naar alle gangen staan open. Niemand 
wil de kans lopen een voorbijkomend 
gerucht te missen. Het spel wordt ge
speeld. Lubbers breedvoerig, vriende
lijk met het duidelijke zelfvertrouwen 
van de taktikus die al gewonnen heeft. 
De Vries, Nijpels en Engwirda houden 
met spitsvondig geredeneer de schijn 
op van een botsing van meningen. 
Soms klatert een lach. Als je niet wist 
dat het over vernietigingswapens ging, 
zou je denken dat een herensociëteit 
diskussie voert over het nut van ver
keerspaaltjes. Alleen vrouwen als Ria 
en Ina doorbreken het patroon. Ria 
doet het prima. Kort, helder, met een 
goed evenwicht tussen logisch denken 
en konstruktieve emotie. Den Uyl lukt 
het niet boven zijn bijvoorbaat kanslo
ze positie uit te groeien. Een standpunt 
dat je pas onlangs hebt ingenomen kan 
natuurlijk ook niet zo geworteld zijn 
dat je woorden gezag krijgen.

Het meest verbijsterende is het mo
ment dat Lubbers op een vraag van me
vrouw Ubels (waarom werkt een teveel 
aan emotie even weinig effektief als 
een tekort?) rustig zegt dat hij bereid is 
de verantwoordelijkheid te dragen om 
in het uiterste geval over te gaan tot het 
gebruik van deze wapens. Er wordt ge
stemd. Lubbers wint. Nijpels sprint 
naar voren om de winnaar de hand te 
schudden. Dat ritueel van elkaar op de 
schouder slaande lieden -  sophistica
ted Engwirda doet ook mee -  kan ik 
niet verdragen. In de VVD-fraktieka- 
mer knallen de champagnekurken. Als 
we om drie uur naar buiten lopen staat 
bij de uitgang nog een groepje demon
stranten. Het heeft aan jullie niet gele
gen, zeggen ze.
Donderdag. Europese Verkiezingen. 
Drie dagen geleden voorspelden de 
opinie-goeroe’s nog 37% voor de PvdA 
en 26% voor het CDA. De uitslagprog- 
nose is nu ca. 31% voor beide. Deze 
miskleun mag opiniepeilers (en hun 
napraters) wel wat bescheidener ma
ken. Een slechte uitslag overigens. De 
regering houdt de meerderheid. Onbe
grijpelijk. Wat mankeert er aan de op
positie? 6% voor het Groen Progressief 
Akkoord. Gezien de boykot in PSP ge
lederen, algemene desinteresse en de 
groene verwarring geen slechte uitslag. 
Intomart geeft ons één zetel. Een beetje 
weinig lijkt mij. Het partijbestuur ver
gadert.
Vrijdag. Verkiezingsbijeenkomst van 
Die Grünen in Münster. Ik mag een 
verhaal houden over de PPR en het 
Groen Progressief Akkoord. In de zaal 
hetzelfde slag mensen. Veel scepticis
me over het meedoen. Die Grünen 
staan goed in de polls: 8%. Dat komt in 
de buurt van het maximum wat ik in 
West-Europa haalbaar. Als je naast de 
sociaal-demokratie voor links, groen 
en progressief-christelijk samen meer 
dan 10 % verwacht, jaag je een fiktie na. 
Zaterdag. Een studiedag van 60 PPR- 
leden die zich zorgen maken over de 
PPR en de toekomst. 55 mannen en 5 
vrouwen. Het levert weinig nieuwe ge
zichtspunten op. Waar ik een beetje 
moeite mee heb is de stelligheid van de 
konstateringen. Ik weet niet zo zeker 
wat in de huidige situatie de juiste weg

is. Ik kan wel het doel, de inhoud en de 
grondtoon van de keuzen aangeven. 
Maar hoe je ze realiseert? Gelukkig dat 
er velen zijn die dat wél weten. Blijft 
mijn probleem dat zowel ’linkse door
braak’ als 'groen over het midden’ mij 
weinig overtuigen, ’s Avonds Jango 
Edwards in het Vondelpark. Een paar 
duizend op elkaar gepakte mensen. Ik 
vind het soms even leuk. Maar te veel 
en te vaak nogal platvloers. ’Clap your 
hands and make fun and love’, roept hij 
de menigte toe. En daar gaan de han
den naar boven. Mij lukt dat niet. 
Zondag 17 juni. Bram, Herman, Nel, 
Ton, John en Gijs stommelen de trap 
op. We bespreken onze reaktie voor 
vanavond. Intomart heeft zich vergist. 
Spannend voor Herman. Hij zegt dat ’t 
hem weinig doet. Maar ondertussen.
’s Avonds met Bram, Herman en Roel 
naar de NOS. Een vertoning. 25 geko
zen dames en heren mogen in telegram
stijl wat flauwe vragen beantwoorden. 
Waarom is dat politieke gedoe vaak zo 
vergaand oppervlakkig? ’t Is te veel ge
vraagd, denk ik, om in drie stakkato 
zinnen inhoud, humor en relativering 
tegelijk door te laten klinken.
Op de monitor loopt een voetbalwed
strijd. De uitslagen worden op een 
bordje getekend. PvdA valt mee, CDA 
verliest. Wij krijgen 5,6% maar wèl 
twee zetels. Achter mijn rug hoor ik 
Dankert kankeren op de lijstverbin- 
ding. Dat blijkt nu letterlijk een gou
den greep te zijn. Toch ’ns vragen hoe 
het met de provisie zit.
5,6%. Stel je voor dat de EVP toch had 
meegedaan. Stel je voor dat die andere 
groenen niet waren weggelopen. Dan 
was het geworden wat we bedoelden: 
een sterk groen progressief blok naast 
de PvdA. Jammer dat de snipperzucht 
in de Nederlandse Politiek sterker is 
dan het aangaan van wat moet en kan. 
Toch geef ik de moed niet op. Er wacht 
een nieuwe herfst met nieuwe plannen. 
Als we de studio uitlopen krijg ik van 
Bram een hand. Bedankt voor alles, 
zegt hij een beetje verlegen. We hebben 
elkaar leren kennen en waarderen de 
afgelopen maanden. Die man en ik ho
ren in één politieke klub. Ik wens ’m 
sterkte en loop de nacht in.
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BERICHTEN

KOMMENTAAR: HERIJKINGSNOTA

Terugkeer Van De 
Liefdadigheid
Het gemor over mevrouw Schoo als minister voor ontwikkelingssamenwer
king wordt de laatste tijd luider. Zelfs anders zo loyale ambtenaren klagen 
steen en been. Op 3 september zal moeten blijken, of de Tweede Kamer nu ook 
eens haar tanden wil laten zien of zich opnieuw door het ontwapenend 
optreden van de minister laat inpakken. Dan wordt daar namelijk de nota 
Herijking Bilateraal Beleid behandeld, waarin Minister Schoo nieuwe 
beleidslijnen uitstippelt voor dat deel van de hulp dat direkt van Nederland 
naar de Derde Wereld gaat.

De nota, die in november 1982 door pre
mier Lubbers werd toegezegd en dit voor
jaar is uitgekomen, heeft een stroom -  
overwegend negatieve -  reakties losge
maakt. Een van de belangrijkste bezwa
ren is dat Schoo het doelgroepenbeleid 
loslaat. Dat slaat op het ene van het 
'tweesporenbeleid’ van de afgelopen ja- 
ren, namelijk de direkte armoedebestrij
ding. Het andere spoor is de versterking 
van de nationale ekonomie van de hulp 
ontvangende landen.
De minister heeft het nu over een synthe
se van die twee sporen en roept daarbij 
voortdurend dat 'het produktieve vermo
gen van de samenleving’ versterkt moet 
worden, wat velen doet denken aan de 
oude stelling: voer de ekonomische groei 
maar op en iedereen heeft daar vroeg of 
laat plezier van.
Een geliefd thema van Minister Schoo 
(foto) is ook de inschakeling van het Ne
derlandse bedrijfsleven bij de ontwikke
lingssamenwerking. Vooral op dit punt is 
duidelijk dat de konklusies van de nota al 
vaststonden, voordat men de analyse er
bij verzonnen had. Nergens in de nota 
wordt konkreet aangegeven welke rol de 
minister voor dat bedrijfsleven ziet weg
gelegd, als het gaat om wezenlijke zaken 
als de bevrediging van basisbehoeften. 
Niet voor niets klaagde de Kommissie 
Ontwikkelingslanden van de twee grote 
werkgeversverbonden in haar reaktie op

de nota dat er niet in stond wat er precies 
van hen werd verwacht. En wie dan denkt 
aan de recente beslissing van Schoo om 52 
miljoen gulden van de ontwikkelingslan
den voor Kenia te besteden aan radarap- 
paratuur made in Almelo, weet. dat het 
'nieuwe beleid’ eerder op exportbevorde
ring en verkapt protektionisme dan op 
iets anders lijkt.
Voor-wat-hoort-wat, denkt Minister 
Schoo blijkbaar. Vandaar ook dat in de 
nota sprake is van een verscherping van 
de voorwaarden waaraan de ontvangers

van de hulp moeten voldoen. Dus eigen
lijk weer de ouderwetse liefdadigheid. 
Ontwikkelingshulp als een recht, zoals 
ook nationaal de inkomens van de rijken 
worden afgeroomd ten gunste van de ar
men, lijkt met deze minister verder weg 
dan ooit.

F orum Met 
Beckers, 
Bode, Van 
Dam En 
Engwirda
Binnenkort bestaat het samenwer
kingsverband van progressieve par
tijen in Heemstede tien jaar. Naar 
aanleiding van dit jubileum is er op 
woensdag 5 september een forumbij
eenkomst met Ria Beckers, Herman 
Bode, Maarten Engwirda en Marcel 
van Dam.

Aan het samenwerkingsverband nemen 
D’66, PPR en PvdA en de niet in de ge
meenteraad vertegenwoordigde PSP 
deel. De drie partijen hebben in de raad 
samen vijf van de 21 zetels en leveren een 
wethouder. Het forum heeft als thema: 
waarom kan deze plaatselijke samenwer
king wel en waarom is dit landelijk zo 
moeilijk? Alsmede de vraag: wat zijn de 
konsekwenties van het feit dat zo’n lan
delijke samenwerking niet van de grond 
kan komen?

Het forum vindt plaats in het gemeente
huis van Heemstede en staat onder lei
ding van Joop van Tijn. De aanvang is 20 
uur. Tevens is er een gedenkboek uitgeko
men over de samenwerking. Nadere in
formatie: Tom van ’t Hof, tel. 023/289217.

Élil
De Radikalenkrant is een uitgave van de Politieke Partij 
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Uitwisseling Met 
Oostduitse CDU
De PPR onderhoudt regelmatig kontakt 
met de Oostduitse CDU. Om de kontakten 
met de CDU en de kennis over de DDR te 
kunnen versterken, biedt de CDU aan 
twee Nederlandse (echt)paren de gele
genheid een tweeweekse vakantie in de 
DDR door te brengen. Men wordt onder
gebracht in partijvakantiehuizen en 
krijgt van de gastheer naast komplete 
verzorging bovendien een zakcentje.

Natuurlijk ziet men van CDU-zijde dan 
graag dat de PPR ditzelfde aan twee 
DDR-echtparen aanbiedt. Wie in een der
gelijke uitwisseling is geïnteresseerd -  of 
om te gaan, of om gasten te ontvangen, of 
mee te helpen hun komst mogelijk te ma
ken -  gelieve de sektie buitenland van het 
Partijbestuur hierover te schrijven of te 
bellen: Partijburo PPR, Singel 277, 1012 
WG Amsterdam. Tel.: 020/227342.
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PPR-Herfstmanifestatie 
In Brabant

Eind september vindt er in Den 
Bosch een grote PPR-manifestatie 
plaats onder het motto; lokaal aktief 
zijn. Aan bod komen vragen als: wat 
kun je tegenwoordig nog bereiken 
met aktiegroepen, binnen instellin
gen in raden en staten? Welke midde
len zijn in deze tijd geschikt om poli
tieke doelen te bereiken?

Het wordt een hele zaterdag van informa
tie uitwisselen, diskussie, oefenen -  met 
voldoende ruimte voor gezelligheid, eten 
en drinken en muziek. Sprekers zijn on
der meer Henk Waltmans, Veldhovens 
raadslid Agnes van Rosmalen en Harrie 
Korsten, bestuurslid van een welzijns- 
stichting.

Bovendien is er een aantal workshops 
over: raadswerk, aktiegroepen, besturen, 
partijopbouw, samenwerking met andere 
politieke partijen, omgaan met de pers, 
krantje maken en affiches maken. De dag 
wordt met een forum afgesloten.
Welkom is elk PPR-lid dat aktief is in een 
plaatselijk of regionaal aktiecentrum of 
in een (steun)fraktie. Maar ook iedereen 
die werkzaam is in een aktiegroep en al 
die PPR-leden die zich tot het programma 
van deze bijeenkomst voelen aange
sproken.
De Herfstmanifestatie vindt plaats op za
terdag 29 september (van 11 tot 18 uur) in 
gebouw De Link, Louwsepoort 14 in ’s- 
Hertogenbosch. Opgave bij: Remco
Herfst, Buurschallenlaan 238,5235 EL ’s- 
Hertogenbosch. Tel.: 073/423369.

PPR Houdt Enquête
Binnenkort kunnen ongeveer zeven
honderd PPR-leden een enquêtefor
mulier in de bus verwachten. Via de 
enquête wil het Partijbestuur erach
ter komen hoe leden aan informatie 
over de partij komen en of deze infor
matie voldoende is en kwalitatief ge
zien al dan niet tot tevredenheid 
stemt.
In de enquête wordt onder meer een oor
deel gevraagd over de Radikalenkrant,

andere publikaties van de PPR, radio- en 
tv-uitzendingen en er wordt gevraagd 
naar het beeld dat leden van de PPR heb
ben. De geënquêteerden wordt -  uiter
aard -  volledige anonimiteit gegaran
deerd en de resultaten zijn enkel bestemd 
voor intern gebruik. Het uiteindelijk doel 
van de enquête is het publiciteitsbeleid 
verbeteren. Bij deze wordt aan iedereen, 
die een enquêteformulier ontvangt, ge
vraagd mee te werken. Bij voorbaat har
telijk dank.

OPROEP
KANDIDAATSTELLING PARTIJBESTUUR
Op het najaarskongres worden de jaarlijkse partijbestuursverkiezingen gehouden, 
waarbij het partijbestuur voor de helft vernieuwd wordt. Dit jaar zijn reglementair 
aftredend: vice-voorzitter JAAP DE JONG, penningmeester ARDA VANDENBRINK.de 
partijbestuursleden JANNEKE VAN DER PLAAT en RON ROTE. Verder staan op het 
rooster van aftreden: sekretaris voorlichting ROUKE BROERSMA en partijbestuurslid 
ELLY VAN SCHIJNDEL. Het is op dit moment nog niet bekend of zij zich al dan niet 
herkiesbaar stellen.
De partij wordt opgeroepen om kandidaten te stellen voor de funkties van vice- 
voorzitter, penningmeester en sekretaris voorlichting, alsmede voor drie plaatsen in 
het partijbestuur. Kandidaten mogen worden gesteld door de aktiecentra, door de 
landelijke kategoriale groepen, door tenminste 15 partijleden gezamenlijk en door 
het partijbestuur.
Kandidaatstellingen moeten schriftelijk en ondertekend worden ingediend vóór 1 
september a.S. Inzenden aan het partijburo (Singel 277, 1012 WG Amsterdam), 
t.a.v. Kommissie ex art. 14.3 HR.
De partij wordt gevraagd voor een ruim aanbod van geschikte kandidaten te zorgen, 
zodat het kongres een goede keus kan maken.

De eerstvolgende uitzending van de PPR 
op de RADIO is op donderdag 6 septem
ber van 18.20 tot 18.30 uur op Hilversum 
II. De uitzending daarop is op donderdag 
20 september, zelfde tijd, zelfde zender. 
De PPR is pas eind oktober weer op TV.

Gemeentelijk
Energiebeleid
Diverse gemeenten -  onder meer in het 
Westland -  zijn zeer aktief op het gebied 
van energiebesparing en lokaal ener
giebeleid. De PPR-energiegroep wil 
graag met een aantal belangstellenden 
een bezoek brengen aan één van deze ge
meenten. Raadsleden en andere geïnte
resseerden die aan deze dag willen deel
nemen kunnen zich opgeven bij Erik Jan
sen (01717/3269) en Hein Albeda (020/ 
844187).

Diskussie 4e 
Stroming
Het streven van PPR-Overijssel om tot 
een samenwerkingsverband te komen 
met EVP, Groenen, de Basisbeweging 
voor Vrede en Solidariteit van Scholten/ 
Dijkman en D ’66 is de aanleiding voor 
een diskussie-avond, georganiseerd door 
de PPR-Vrouwen te Hengelo. De stand
punten van PPR-Overijssel worden ver
tegenwoordigd door Statenlid Jan Hop
mans en worden geplaatst tegenover de 
landelijke PPR-lijn. Namens die landelij
ke PPR spreekt voorzitter Wim de Boer. 
De bijeenkomst vindt plaats op donder
dag 20 september in de Kleine Zaal van 
het Concertgebouw, Beursstraat 4, Hen
gelo (tegenover station) en begint om 20

Nieuwe Kerncentrales.................................... 5
Vredesbeweging............................................  7
Kongresstuk R ac ism e.................................... 9
Brieven .............................................................. 22

Het eerstvolgend nummer van de Radikalen
krant sluit op 6 september.
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Partijbestuur 
Zoekt Vergaderruimte
Het Partijbestuur woekert -  nog 
steeds -  met zijn vergaderingen. 
Voornamelijk om financiële redenen 
maar ook vanwege de beschikbare 
tijd wordt er nu éénmaal in de vier 
weken vergaderd: de ene keer ’s a- 
vonds, de andere keer een hele zater
dag. In de praktijk blijkt dat toch 
wat te weinig.

Het Partijbestuur heeft afgesproken wat 
vaker -  viermaal ’s jaars -  een kort week
end (van vrijdagavond 18.00 uur tot za
terdag 16. uur) te vergaderen. Het pro

bleem is nu het vinden van een geschikte 
en goedkope gelegenheid voor een derge
lijk weekend.
Wie weet een adres waar circa vijftien 
mensen kunnen vergaderen, slapen, ont
bijten en lunchen -  cq zelf lunch en ont
bijt kunnen klaarmaken? Heel aardig zou 
het zijn als het om een gelegenheid gaat 
waar je op vrijdagavond een warme 
maaltijd of kunt krijgen of zelf kunt be
reiden doch dit is niet per se noodzake
lijk. Dit alles mag niet meer dan ƒ 250,- 
per weekend kosten. Wie iets weet gelieve 
te bellen met Louis Vuurboom of Ronald 
Visser. Tel.: 020/227342 of 020/247570.

Manifestatie 
Tegen Nieuwe 
Kerncentrales 
In Emmeloord
Binnenkort gaat een aantal akties te
gen kernenergie van start. Dit naar 
aanleiding van de plannen van het 
kabinet tot de bouw van nieuwe 
kerncentrales. De belangrijkste ak- 
tie op korte termijn is een landelijke 
demonstratie op zaterdag 22 septem
ber in Emmeloord.

De plannen van het Kabinet worden 
waarschijnlijk bekend gemaakt op Prins
jesdag, dinsdag 18 september, of enige 
tijd daarna. Eind dit jaar komen de kem- 
centrale-plannen in de Tweede Kamer ter 
sprake.

De manifestatie die vier dagen na Prins- | 
j esdag in Emmeloord plaatsvindt wordt jjj 

georganiseerd door het Landelijk Plat- s 
form tegen Kernenergie en de Werkgroep | 
Kernenergie Noordoost Polder -  één van 5 
de nieuwe kerncentrales wordt waar- 1 
schijrilijk in de polder neergezet. De ma
nifestatie begint ’s ochtends om elf uur en 
als sprekers zijn onder meer aanwezig 
Greetje Lubbi van de FNV-Voedings- 
bond, de theoloog Okke Jager, een verte
genwoordiger van het Landelijk Platform 
en een vertegenwoordiger van de Boeren 
Tegen Kernenergie. Verder is er een kul- 
tureel programma en er zijn demonstra
ties van alternatieve energie, stands en 
krèches. Een en ander wordt gehouden op 
de renbaan; de route zal in Emmeloord 
worden aangegeven.
Begin september verschijnt de Landelijke 
Energiekrant over de Kabinetsplannen. 
Andere akties zijn op dit moment nog in 
voorbereiding. Informatie is te verkrijgen 
bij het Landelijk Platform tegen Kerne
nergie, Postbus 20050, 1000 HB Amster
dam, tel. 020/221366-g iro  73219. Hier is 
ook de Landelijke Energiekrant verkrijg
baar alsmede nieuwe affiches. Bij de 
Werkgroep Kernenergie Noordoost Pol
der, Postbus 182, 3800 AD Emmeloord, 
tel. 05270/17174. En bij de Aktiegroep 
Strohalm, tel. 030/314314.

Het Partijbestuur van de PPR zoekt 
VRIJWILLIGERS 

die kandidaat willen zijn voor het 
KONGRESPRESIDIUM of de 

FINANCIËLE KOMMISSIE

Het kongrespresidium organiseert de partijkongressen, die 2 maal per jaar worden gehou
den. De leden ervan worden door het kongres gekozen voor de periode van 1 jaar. Kandida
ten moeten organiseren leuk vinden en er liefst ervaring mee hebben. Het presidium bestaat 
uit 5 tot 7 leden.
De financiële kommissie beoordeelt de jaarrekening en de begroting van de partij en brengt 
daarover verslag uit aan kerngroep en kongres. Deze kommissie bestaat uit 3 tot 5 leden en 
wordt voor de periode van 1 jaar benoemd door de kerngroep. Van kandidaten wordt 
verwacht dat ze financiële deskundigheid bezitten.

Reakties: vóór 1 september aan het Partijbestuur.
Inlichtingen: bij Louis Vuurboom of Ronald Visser, Partijburo PPR, 020-227342.

Het Partijbestuur van de PPR vraagt kandidaten voor de

PROGRAMKOMMISSIE
Deze kommissie heeft tot taak het verkiezingsprogramma voor de volgende Tweede Kamer- 
periode te ontwerpen. Het nieuwe progamma zal bestaan uit drie onderdelen: a. de PPR-visie 
(waar staat de PPR voor); b. de politieke prioriteiten (ongeveer 10 punten die in de PPR- 
politiek centraal zullen staan); c. het politieke werkplan (uitwerking van de eerste twee 
onderdelen).

De PPR-visie en de politieke prioriteiten zullen worden vastgesteld op het partijkongres van 
mei 1985. Dit betekent dat de programkommissie haar werk vóór 1 januari 1985 moet hebben 
afgerond.
Het werkschema ziet er verder als volgt uit:
•  half september wordt de programkommissie door het partijbestuur benoemd;
•  de programkommissie formuleert voor eind oktober de PPR-visie en de politieke priori
teiten;
•  PPR-visie en prioriteiten worden begin november vastgesteld door het partijbestuur;
•  de programkommissie formuleert voor 1 januari een nadere invulling van de politieke 
prioriteiten en schakelt daarbij waar nodig deskundigen in;
•  de invulling van de prioriteiten wordt half januari 1985 vastgesteld door het partijbestuur en 
half februari gepubliceerd voor behandeling inde partij.
Voor dit werk zoekt het partijbestuur mensen met programmatisch inzicht, kennis van zaken 
op politiek terrein en de bereidheid in de komende herfst veel tijd in het programwerk te 
steken.

Reakties: vóór 1 september aan het Partijbestuur.
Inlichtingen: bij Louis Vuurboom of Ronald Visser, Partijburo PPR, 020-227342.
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GEMEENTELIJK ENERGIEBELEID PRIORITEIT

STRATEGIE 
TEGEN NIEUW E 

KERNCENTRALES
Na een lange strijd tegen de bestaande kerncentrales en na een zeer 

uitgebreide Brede Maatschappelijke Diskussie lijkt dit de uitkomst te 
worden: vier nieuwe kerncentrales erbij. Erik Jansen analyseert de 
energiepolitiek -  wat vooraf ging en wat ons nog te wachten staat.

Er zijn nu ongeveer tien jaar voorbij 
sinds Lubbers, toen minister van Eko- 
nomische Zaken, de Energienota uit
bracht, met daarin de plannen voor uit
breiding van het aantal kernenergiecen
trales. De sterke politieke en maat
schappelijke tegenstand die deze plan
nen opriep heeft er in ieder geval toe ge
leid dat de beslissing een decennium is 
doorgeschoven. Een generatie aktievoer- 
ders en politici is gegaan, maar gebleven 
zijn Lubbers en Van Aardenne en ook 
gebleven zijn de oude voornemens, on
danks de overduidelijke uitkomsten van 
de BMD.
Vanaf maart laat EZ al duidelijk mer
ken dat er gewerkt wordt aan plannen 
voor nieuwe kernenergiecentrales en 
eind mei komt de minister met het plan 
vier nieuwe kerncentrales te bouwen. 
De uitkomst van de BMD wordt daar
mee volledig genegeerd. Na tien jaar 
zijn we weer terug naar af. Wat nu?
Tot 1973 heeft de elektriciteitswereld 
zich in alle rust kunnen richten op de 
ontwikkeling en introduktie van kerne
nergie. De proefcentrale in Dodewaard 
en de kerncentrale te Borssele zijn daar
van het resultaat. In 1973 komt alles 
echter in een stroomversnelling door de 
eerste energiekrisis. Lubbers, minister 
van Ekonomisehe Zaken en verantwoor
delijk voor het energiebeleid, brengt in 
1974 de eerste Energienota uit. De nota 
betekent wel een ombuiging maar geen 
breuk met het oude beleid. Naast meerj 
aandacht voor energiebesparing tod  
het plan voor de bouw van drie kerncen- j 
trales vóór 1985. De plannen stuiten! 
echter op grote weerstand. Belangrijke 
diskussiepunten zijn: reaktorveiligheidj 
stralingsgevaar, de afvalproblematieh 
en de verspreiding van kernwapens, 
de wetenschappelijke werejd ontstaal

een spraakverwarring over risiko-analy- 
ses en de mogelijke gevolgen van onge
lukken.
De opkomende anti-kemenergiebewe- 
ging vertaalt de maatschappelijke on
rust in konkrete aktiepunten: sluiting 
van de bestaande kerncentrales en stop
zetting van het Kalkarprojekt. Een eer
ste testcase is de uitbreiding van de 
UCN-fabriek te Almelo. Zowel in het 
kabinet (de PPR-ministers) als in en 
buiten het parlement is de weerstand te
gen een uitbouw van de kernenergie-in- 
frastruktuur groot. Veertigduizend men
sen demonstreren in Almelo tegen de 
uitbreiding. De akties vinden hun hoog
tepunt in de demonstraties en blokkades 
bij Kalkar, Dodewaard en Borssele.
De kernenergielobby is dan duidelijk 
aangeslagen door de maatschappelijke 
onrust en de politieke besluiteloosheid. 
De lobby geeft echter niet op. Een groot 
aantal bedrijven en onderzoeksinstitu
ten heeft zich in de jaren vijftig en zes
tig georganiseerd in een netwerk van 
adviesraden en kommissies en is niet 
van plan zich zonder slag of stoot ge
wonnen te geven. De kernenergielobby 
die vooral naar buiten treedt via de Sa
menwerkende Elektriciteits-Produk- 
tiebedrijven (SEP), het VNO en het Mi
nisterie van Ekonomisehe Zaken doen 
hun uiterste best de argumenten van de 
tegenstanders te weerleggen. Zo komt 

|EZ in 1980 met een nieuwe nota waarin 
litgebreid aandacht wordt gegeven aan 
le veiligheid en het afvalprobleem.

Alle wetenschappelijke analyses worden 
echter vrijwel onmiddellijk ontkracht 
door de aanhoudende stroom berichten 
over ongelukken, lekkages, scheurtjes in 
reaktorvaten en hit verband dat gelegd

wordt tussen kanker en radio-aktiviteit. 
De maatschappelijke akseptatie blijft op 
een zeer laag punt en politiek ontstaat 
er een patstelling.
De jaren ’79 en ’80 zijn vervolgens hele
maal desastreus voor de kernener- 
gieplannen. Een drietal zaken geven 
daartoe aanleiding: de (tijdelijke) popu
lariteit van steenkool, de ekonomisehe 
recessie en de toenemende belangstel
ling voor decentrale elektriciteitsop
wekking.
Door de tweede energiekrisis verdubbe
len de energieprijzen zich binnen het 
jaar en door de kontroverse rond de 
kernenergie lijkt de toepassing van 
steenkool ineens de wind sterk mee te 
hebben. Bedrijven, die voorheen aktief 
waren in de kernenergie en nu al een 
paar jaar droog staan schakelen met de 
moed der wanhoop over op kolengraaf
machines en wervelbedverbranding. De 
oliemaatschappijen beginnen met ambi
tieuze kolenvergassingsprojekten. Al 
met al verdwijnt een deel van de indus
triële basis voor de kernenergie naar de 
steenkolenlobby.
Tegelijkertijd belandt de ekonomie in 
een recessie waardoor de industriële be
drijvigheid overal afneemt. De aandacht 
binnen de bedrijven verschuift van uit
breiding van de produktiekapaciteit 
naar het drukken van de kosten. Eén 
van de manieren om de kosten te druk
ken is energiebesparing. De effekten van 
een en ander zijn duidelijk te merken in 
een afnemend energieverbruik en dalen
de energieprijzen.

CE-scenario
In de jaren zeventig is ook de milieube
weging zich in toenemende mate gaan 
bezighouden met het energieprobleem. 
Anders dan de anti-kernenergiebewe-
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ging die zich afzet tegen kernenergie 
richt de milieubeweging zich op het ont
wikkelen van alternatieven. Uitgangs
punt daarbij is de eindigheid van de 
aarde en een evenwichtige ekonomische 
ontwikkeling met behoud van welvaart 
en milieu. Dit streven vindt zijn kristal
lisatiepunt in het 'vergeten scenario’ van 
Theo Potma waarin een beleid wordt 
voorgesteld dat leidt tot een daling van 
het energieverbruik in het jaar 2000 ten 
opzichte van 1980.
Aanvankelijk ontmoet het scenario al
leen maar onbegrip, maar al snel blijkt 
dat dit scenario de enige juiste prognose 
levert voor het energieverbruik in die 
jaren. De belangstelling in wetenschap
pelijke en industriële kringen voor ener
giebesparing, passieve zonne-energie en 
decentrale elektriciteitsopwekking met 
windenergie en warmtekrachtkoppeling 
(gekombineerde elektriciteitsopwekking 
met warmteproduktie en gebruik) neemt 
toe.
Het jaar 1980 had het breekpunt kunnen 
worden. De zaak van de kernenergie 
was zo goed als bekeken. Een deel van 
de industrie was betrokken bij plannen 
voor grootschalige toepassing van steen
kool en windenergie (plan Lieverse), het 
energieverbruik daalde, de bouwkosten 
van kerncentrales overschreed overal de 
ramingen en de publieke akseptatie was 
nog steeds nihil. De regering blijft ech
ter vasthouden aan haar voornemen en 
besluit in te gaan op het initiatief van 
enkele maatschappelijke organisaties 
een maatschappelijke diskussie te hou
den om zo een demokratische basis voor 
de uitbreiding van de kernenergie te 
kreëren. Misschien ingegeven door het 
idee dat een meerderheid van de bevol
king zich toch niet zou kunnen vinden 
in het radikale kemenergie-standpunt. 
Het verloop en de uitkomst van de BMD 
zal de regering in dit opzicht zwaar te
leurstellen. Niet de aktiepunten van de 
antikernenergiebeweging staan cen
traal, maar de argumenten van de mi
lieubeweging en de beleidsvoorstellen 
zoals omschreven in het CE-scenario, de 
uitwerking die het vergeten scenario in 
het kader van de BMD heeft gekregen. 
Deze beleidsvoorstellen ondervinden al
gemene bijval. Verder inventariseert de 
Stuurgroep de technische en financiële 
problematiek rond de kernenergie op 
grondige wijze. Op het gebied van de 
proliferatie en de reaktorveiligheid ziet 
de Stuurgroep geen probleem. Over de 
afvalproblematiek en de kosten van de 
kemenergiecyclus durft de Stuurgroep 
echter geen uitspraak te doen. Het re
sultaat is dat de Stuurgroep adviseert af 
te zien van kernenergie en warmte
krachtkoppeling met agressiviteit te on
dersteunen.
Dat was natuurlijk wel het laatste wat 
Van Aardenne (foto) wilde horen. De 
inkt van het eindrapport is daarom nog 
niet droog of EZ laat al merken aktief te

werken aan nieuwe plannen voor kern
centrales.
Begin mei stelt Ria Beckers daarover 
vragen in de Tweede Kamer. „Hoe denkt 
u (de minister) ooit enig begrip voor een 
uitbreiding van het kernenergie-vermo- 
gen te krijgen als de uitkomsten van de 
BMD daar haaks op staan?”
Het antwoord van de minister is illus
tratief voor de veranderde mentaliteit 
sinds de jaren zeventig: voor de maat
schappelijke akseptatie van welke ener
gievorm dan ook bieden de kosten en de 
gevolgen daarvan voor onze industriële 
aktiviteiten en de werkgelegenheid in 
dit land en voor de koopkracht, als men 
wil uitwijken naar een hoger tarief voor 
de kleinverbruikers, toch ook een be
langrijk gegeven. Met andere woorden: 
de stuurgroep heeft verzuimd aan de 
verschillende beleidsalternatieven dui
delijke prijskaartjes te hangen.

Bouw
De situatie is sinds 1980 dan ook sterk 
veranderd. De dalende energieprijzen en 
de tegenvallende technische ontwikke
ling betekenden de stopzetting van de 
kolenvergassingsproj ekten (herenak
koorden of niet), de kolengravers zijn 
inmiddels ook publiekelijk begraven en

Rijkswaterstaat geloooft ook niet in het 
plan Lieverse. De ekonomie trekt weer 
aan en het ’no-nonsense’ kabinet heeft 
het vertrouwen in de lobby-praktijken 
weer hersteld. Een in 1979 voorgestelde 
heffing op sterk energieverbruikende 
argumenten heeft men inmiddels om re
den van 'teveel regulering’ geschrapt. 
Het wordt weer tijd voor grootschalige 
ambitieuze proj ekten zoals nieuwe 
kerncentrales en de inpoldering van de 
Markerwaard.
Voor een serieuze afweging van maat
schappelijk gevoelig liggende problemen 
is geen ruimte meer.
De minister motiveert zijn voorstel voor 
de bouw van vier nieuwe centrales ver
der als volgt: of het energieverbruik nu 
stijgt of niet, in 1995 is 6000 MW nieuw 
vermogen nodig ter vervanging van ou

de centrales. Dit kan worden ingevuld 
met 6000 MW decentraal vermogen, zo
als de Stuurgroep aangeeft, maar daar 
geloven we niet in en denken dat dit op 
zijn hoogst 3000 a 4000 MW zal zijn 
waarvan een deel geen 'zeker' vermogen 
is maar afhankelijk van de omstandig
heden beschikbaar is. Resteert een gat 
van 4000 MW. Door het wegvallen van 
de kolenoptie blijft kernenergie over.
De PvdA-fraktie heeft zich onlangs in 
een nota duidelijk uitgesproken tegen de 
bouw van nieuwe kerncentrales en voor 
stimulering van warmtekrachtkoppe
ling. De WD-fraktie is zonder meer 
voor. CDA-woordvoerder Lansink 
('BMD is een niet geheel nutteloze exer
citie’) is eveneens een uitgesproken 
voorstander van kernenergie. Gezien de 
toenemende fraktiediscipline bij het 
CDA is er een goede kans dat een meer
derheid van de Tweede Kamer dit na
jaar de regering volgt.
De diskussie spitst zich de laatste weken 
toe op de vragen: hoe duur is kernener
gie in werkelijkheid? en hoeveel warm- 
tekrachtvermogen kan de komende tien 
jaar beschikbaar komen?
Het Ministerie van Ekonomische Zaken 
schermt met een prijs van 8 ct per kwh. 
De Stuurgroep geeft aan dat er over de 
kosten geen zinnige uitspraken zijn te 
doen, omdat te veel faktoren onzeker 
zijn. De tegenstanders wijzen op de gro
te kosten die via een omweg op de maat
schappij worden afgewenteld.
Van zeer groot belang is ook het plaat
selijk initiatief van bedrijven en ge
meenten om aktiviteiten in die richting 
te ondernemen.
De beste weerlegging van het regerings
standpunt is een toename van het de
centraal vermogen. Het accent van het 
centraal vermogen zal dan verschuiven 
van basislast (kerncentrales) naar 
pieklast (snelstartende aardgascentrale 
of opslagsystemen).

Er zijn twee strategieën mogelijk:
• In het najaar komt er alsnog een anti
kernenergiebeweging die zich richt te
gen de bouw van nieuwe centrales.
• Stimulering van decentraal vermogen 
via een gemeentelijk energiebeleid.
Voor de PPR liggen er wat betreft dit 
laatste punt nog veel mogelijkheden. In 
diverse gemeenten zijn gemeentelijke 
energiebedrijven (GEB) aktief en expe
rimenteren met total-energy installaties 
en windmolens. Sommige gemeenten 
voeren ook omvangrijke woning-isola- 
tieprogramma’s uit. Door kennis te ne
men van deze voorbeelden en de ideeën 
in eigen omgeving te propageren kunnen 
we aanzetten geven voor nieuwe initia
tieven en bijdragen aan het van de 
grond tillen van een lokaal energiebe
leid.

--------- ERIK JANSEN
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BIJEENKOMST EUROPESE VREDESBEWEGINGEN

TUSSEN VRIJBLIJVENDHEID, 
PROTEST EN MEEPRATEN

r ACHTERGROND:

Voor de derde achtereenvolgende 
maal vond deze zomer de jaar
lijkse smaakmakende ontmoe
ting van de Europese vredesbe
weging plaats -  een ontmoeting 
tussen Oost en West, mannen en 
vrouwen, radikalen en minder 
radikalen. Peter Jansen was na
mens de PPR aanwezig en doet 
verslag.

Gastvrijheid aan deze END-konferentie 
verleende nu de gemeente, de univer- 
siteit en de terrassen van het Itali
aanse Perugia. De stad wilde daarmee 
een lange traditie van opstandige 
en vredesgerichte politiek opnieuw be
nadrukken. Op initiatief van onder meer 
de EG-studiegroep Agenor werden voor 
het eerst op dit nivo de koppen bij elkaar 
gestoken in Brussel; het jaar daarop bood 
Berlijn het dekor voor het massale gebeu
ren van de konferentie. Vanuit Nederland 
treft men er de min of meer officiële ver
tegenwoordigers aan, die ook het 'breed 
overleg’ voeren in het Komitee Kruisra
ketten Nee, met de onvermijdelijke M. J. 
Faber als coryfee. Maar niet over het 
hoofd kunnen worden gezien de talloze 
'werkers' in de veelsoortige vredeskomi- 
tees, die hun weg weten te vinden naar 
deze ontmoetingen. Daarmee kreeg de di
aloog, het centrale thema van deze konfe
rentie, een breder en onmeetbare reik
wijdte, dan uit de pers op te maken valt. 
Die pers werd dit keer bediend met een 
spontane parallel-konferentie: het pers- 
konferentie-circus. Daar probeerden de 
smaakmakers hun resultaten van het 
kongres door te laten dringen, vaak voor
dat het in diskussie was geweest. Het or
ganiserend komitee wilde of kon niet ko
men met eventuele konklusies en voor
stellen; dat zou de geschakeerde werk
wijze van de vredesbewegingen te veel 
geweld aan doen.
Resultaten van een dergelijke uitwisse
ling van ideeën en standpunten zijn ook 
niet na een paar dagen op te sommen. Pas 
terugkijkend kan opgemerkt worden dat 
deze END-konferentie de groei en breed
heid van de Westeuropese en Amerikaan
se vredesbeweging hebben gemarkeerd. 
Het geeft te kennen dat steeds minder ge
noegen wordt genomen met het militaire 
beleid van de eigen nationale regeringen, 
dat men aan een referendumachtige bre
de maatschappelijke diskussie heeft on
derworpen. Het resultaat is dat er een 
grensoverschrijdende bemoeienis van on

derop, en dus niet noodzakelijkerwijs van 
blok tot blok, op gang is gekomen. Deze is 
gericht op de oorlogsvoorbereiding en 
overbewapening, die internationale kon- 
flikten interessanter maakt dan ontspan
ning. Deze dialoog gaf de moed om daar
mee door te gaan.

Bezetting
Het valt zeker niet mee om de eenheid in 
de herleefde vredesbewegingen te bewa
ren, niet in het minst omdat die in ver
schillende richtingen gezocht wordt. Veel 
bijdragen kwamen niet verder dan het 
idee 'we zijn toch allemaal voor vrede’ . 
Velen verkozen hun problemen met de 
onderdrukking van de meer serieuze op
standige bewegingen binnen het machts
bereik van Moskou en Washington in ge
peperde termen voorop te stellen.
Hierbij deden de uitlatingen van gevluch
te Oosteuropeanen nauwelijks in felheid 
onder voor de Westerse kritiek.
Weer anderen wilden de prioriteit blijven 
leggen bij het keren van de nukleaire 
dreiging. Zij waren vooral te vinden in

kringen van de Wereldvredesraden, die 
sterk leunen op officiële Oosteuropese 
vredesgroepen. Zoals vaker waren het de 
Nederlanders en Engelsen die althans op 
een theoretisch nivo tussen deze on
vruchtbare uitersten van protest en vrij
blijvendheid probeerden door te laveren. 
Zij wilden een dialoog tussen Oost en 
West die de nuances binnen die blokken 
uit de verf laat komen, en die de gespreks
partner uit de tent lokt in plaats van hem 
in de verdediging van het onmogelijke 
dwingt.

Symbolisch voor dit werk was het optre
den van het gelegenheidsduo M. J. Faber 
en de Engelse polemologe Mary Kaldor. 
Zij probeerden de aandacht te trekken 
met hun introduktie van een nieuw cen
traal begrip: de bezetting van Oost- én 
West-Europa. Voor de diskussie binnen 
progressief Nederland is deze, wat botte 
beschrijving van de Amerikaanse militai
re -  maar onvermijdelijk ook ekonomi- 
sche -  hegemonie niet nieuw. Maar bin
nen de Europese diskussie kan ermee be-
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W I L H E L M  V E R S C H U R E N

TER UG
Zondagmorgen 5 augustus. De laat
ste dag van mijn welverdiende zo
merreces. Een moment voor evalua
tie. Was het wel onbezorgd? Nee, 
moet ik konkluderen. Ik heb me zor
gen gemaakt. Het gaat niet goed met 
de PPR. Bijna geen leden meer na 
jarenlange strategiediskussies. Nog 
maar één zetel volgens de peilingen. 
Bezorgde heren willen weer be- 
stuursverantwoordelijkheid. Hoe en 
onder welke voorwaarden blijft on
duidelijk. Het gaat niet goed met Ne
derland. Het volk stemt op de ver
keerde partijen en geeft zich over 
aan automobielen, video en drank. 
Zo wordt het vast geen hete zomer. 
De Volkskrant deugt ook al niet 
meer. Enzovoorts. Daar blijf je over 
piekeren, zelfs op de zonovergoten 
Bermuda-eilanden. Je bent tenslotte 
vaderlandslievend. Anders word je 
geen lid van een Hollandse politieke 
partij! Gulle gevers overigens harte
lijk dank. Jullie centen zijn zo beter 
besteed dan wanneer jullie de tekor
ten van de Europluchekampanje er
mee zouden hebben aangezuiverd! 
Toch een weinig last van heimwee 
gehad. Uitte zich door te frekwente 
stoelgang. Als remedie antwoord 
van Roel op ingezonden vrouwen
brief gelezen. Stopte meteen. 'Hou 
Holland blank' las ik voor ik weg
ging op een muur. Heb me hier dus 
prachtig bruin laten bakken. Niet on
der luifels weggekropen maar pats! 
met mijn bast in de zon. Van de weer
omstuit! Kom hopelijk toch zonder vi
sitatie door de douane. 
Zondagnacht. Een volbezette char
tervlucht terug naar huis. Verderop 
in de cabine een paar norskijkende 
Arabische types met zonnebrillen. 
Oh, wat heerlijk te leven zonder 
vooroordelen! Een beetje spanning 
ook. Zou De Waarheid er nog zijn? Is 
het proces van feminisering niet zo
ver voortgewoekerd dat ik de achter
stand niet meer kan inhalen? Zal ik 
thuis aantreffen zoals ik het heb ach
tergelaten? Zou Albert Heijn nog op 
de kleintjes passen? Je houdt van 
Holland als je er niet bent. 
Maandagavond. Landing op Schip

hol. Uit de lucht zijn de rijtjeshuizen 
met voortuin en de flats met parkeer
terrein al waarneembaar. Geen pal
men. geen zon. Wel drukte. Vanuit 
de trein naar huis ook van dichtbij 
bekeken. Bleek tv-licht. Alleen hon
den op straat. Olympische Spelen. 
Koeien in slaap. Wat een pokken- 
land! Ik sluit mijn ogen. 
Dinsdagmiddag. Drukkend warm. 
Volkskrant gelezen. Geen naar arti
kel over de PPR deze keer. Het Partij
bestuur heeft zeker flink met de vuist 
op de redaktieburelen geslagen! 
Verder komkommer en alweer Olym
pische Spelen. Alsof die niet bela
chelijker zijn dan het feminiserings- 
kongres! Mijn zorgen bleken onno
dig. Er is niets veranderd. Alleen 
Herman en Roel zitten nu in Straats
burg. Hoe moet dat nou verder met 
de Werkgroep Beginselprogramma? 
En welke PPR-prominent komt er nog 
in aanmerking voor een interview 
met Playboy? Het proces van femini
sering heeft tijdens het reces stilge
staan. Overal hangt de was normaal 
buiten. Mijn woning is niet door 
brand verwoest. Voor niks premie 
betaald! Albert Heijn past nog 
steeds op de kleintjes. Vandaag an
dijvie en rundertartaar in de aan
bieding. Dat wordt weer ouderwets 
smullen! Over De Waarheid tast ik 
nog in het duister.
Dinsdagavond. Kennis gebeld. Is er 
nog wat gebeurd, vraag ik. Fransoos 
de Tour gewonnen. Jongerenstrijd in 
Noord-Holland. Kabinet Lubbers 
treft de ene onrechtvaardige maatre
gel na de andere. Raken we ook wel 
aan gewend. TV aangezet. 
Vliegtuigkaping door nors kijkende 
Arabieren met zonnebrillen. Dacht 
ik het niet! Daarna alweer Olympi
sche Spelen. TV uit, radio aan. 
Waarschuwingen voor de scheep
vaart. Ik huiver.

Dinsdagnacht. Andijvie met runder
tartaar ligt zwaar op de maag. 
Schrijfmachine doet het nog. Ik moet 
stukje schrijven voor PPR-maand- 
blad. Denk nog eens goed na. Kom 
tot konklusie. Ik wil terug!

reikt worden dat er meer samenhang 
komt tussen de nu nog eenzijdige behan
deling van kernwapenbeheersing of 
schending van mensenrechten.
De verzamelde vredesaktivisten zijn nau
welijks toegekomen aan het bepalen van 
een strategie om -  meer dan met diskus- 
siëren, demonstreren en uitwisselen — de 
Europese defensiepolitieke verhoudin
gen blijvend te kunnen beïnvloeden. De 
dreigende heropleving van de Westeuro- 
pese Unie had een alerter antwoord moe
ten oproepen dan de vermelding in een 
handvol inleidingen. Hopelijk biedt de 
volgende konferentie (plaats hoogst
waarschijnlijk Amsterdam, met een Ne
derlandse voorbereiding), meer handva
ten voor een effektieve oppositie tegen de 
bewapeningslobby in zelfstandig Euro
pees verband.

Vrouwen
Een heterogene groep die op een heel an
dere manier aan de vrijblijvendheid wist 
te ontsnappen was een aantal vrouwen 
uit Oost en West. Zich sterkmakend in 
aparte bijeenkomsten, in een ’affiniteits- 
groep’, deden ze onder leiding van Comi- 
so-vrouwen en Greenham Common- 
vrouwen, een indrukwekkend, maar 
voorlopig tevergeefs, beroep om de ver
harde menselijke machtsrelaties tot soli
daire verhoudingen om te smeden. Hun 
vanzelfsprekende hoofdonderwerp van 
gesprek -  het aan de kaak stellen van de 
gemilitariseerde samenleving -  bleek dat 
niet té zijn voor de Oosteuropese 
vrouwen.
Zo weinig als de vergroting van de greep 
op het eigenlijke wapenbeheersingsbe- 
leid van de Westerse regeringen centraal 
stond, zo goed leende de Oost-West dia
loog zich voor elke individuele en kollek- 
tieve ontmoeting in Perugia. Maar ook bij 
deze dialoog en détente 'vanuit de basis’ 
moet de vraag gesteld worden of regeren
de systemen zich er wat van aan trekken. 
Veel van de diskussies worden evenwel 
begeleid door het meten en waarderen 
van de non-alignment van de gespreks
partners. Naar Nederlandse verhoudin
gen betekent dit zoiets als ware het over
leggen met defensiedissidenten van het 
regerende CDA een verdacht kompromit- 
teren. Maatgevend voor enige hoop op een 
uitgroeien van de dialoog en wederzijds 
begrip is het feit geweest dat de -  van 
genuanceerd tot komputerachtig opere
rende -  vertegenwoordigers uit Oost-Eu- 
ropa naar ons toe zijn gekomen en tot het 
einde zijn gebleven.
Internationale ontspanning van de ver
houdingen bleek vaak even moeilijk als 
een omgang met partijen uit het eigen 
kamp zonder verkettering en eerzucht. 
De prille Italiaanse vredesbeweging laat 
zien dat dit nog niet is gelukt en daardoor 
tamelijk krachteloos blijft.

= = = = =  PETER JANSEN
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BRIEVEN
Brieven richten aan Redaktie Radikalenkrant Singel 277 1012 WG Amsterdam. 
De redaktie behoudt zich het recht voor brieven in verkorte vorm te publiceren.

S A M E N W E R K IN G
Wij als aktieve leden van het 
PPR-Aktiecentrum Kanaalzo
ne hebben ons geërgerd aan 
het opnieuw ter diskussie 
stellen van de samenwer
king met PSP en CPN.
Dat Overijssel grote verschil
len konstateert in stijl en po
litieke keuzen tussen boven
genoemde partijen, zegt iets 
van hun niet willen samen
werken met PSP en CPN.
In de praktijk, op gemeente
lijk nivo, is ons juist het te
genovergestelde gebleken. 
De samenwerking die wij als 
Links Perspektief Terneuzen 
(PPR, PSP en CPN) een aantal 
jaren geleden zijn aange
gaan heeft ons dichter bij el
kaar gebracht. Dat de ene 
partij andere aksenten legt 
dan de andere, wordt door 
ons enkel positief ervaren. 
Wij zijn immers van mening 
dat je op deze wijze van el
kaar kunt leren en elkaar 
kunt aanvullen (het pragma
tische van de PPR weet je nog 
wel).
Als wij een pragmatisch oor
deel over D'66 moeten geven, 
dan zal dit gezien de door 
hen ingenomen standpunten 
niet zo best uitvallen. Wij 
moeten immers konstateren 
dat de standpunten die deze 
klub inneemt zowel op ge
meentelijk als provinciaal 
nivo nog al eens verschillen 
van de onze. Op grond hier
van komen wij tot de konklu- 
sie dat een samenwerkings
verband met deze klub al
leen gewenst is, op basis van 
een beginselprogramma zo
als dit tot stand gekomen is 
bij de samenwerking op Eu
ropees nivo. Hieraan konces- 
sies doen betekent immers 
een stap terug op weg naar 
het midden. En wij dachten 
nog wel, dat wij als PPR voor 
een radikale verandering 
van onze samenleving wa
ren. Vreest Overijssel mis
schien dat deze verandering 
door de huidige samenwer
king te rood zal worden. Wij 
niet!
Ten aanzien van de EVP en 
de groep Scholten/Dijkman, 
moeten wij pragmatisch als 
wij zijn, konstateren dat deze 
groep andere uitgangspun
ten heeft als de onze. Im
mers, de bijbel is voor hen 
uitgangspunt van waaruit 
politiek moet worden bedre
ven. Het EVP-programma ge

lezen hebbend, blijkt dat dit 
weinig verschillen vertoont 
met hetgeen wij als PPR wil
len. Er is dus een basis voor 
programmatisch samenwer
ken tussen hen en de PPR, 
PSP, CPN en GPN aanwezig. 
Waarom haakte deze klub 
dan af?
Dat de groep Scholten&Dijk- 
man toch overgaat tot het 
stichten van een nieuwe par
tij, ondanks dat er een zich op 
de bijbel baserende progres
sieve EVP is, zegt genoeg van 
deze heren hun wil tot inte
gratie en streven naar een 
'breed samenwerkingsver
band'. Door op deze wijze te 
handelen treedt er immers 
een versplintering op in het 
progressieve kamp, iets wat 
naar onze mening rechts heel 
goed uitkomt.
Waar wij voorstander van 
zijn is verder gaan op de weg 
die wij op Europees nivo heb
ben uitgestippeld. Dat wij 
moeten proberen om het sa
menwerkingsverband links 
van de PvdA te verbreden, 
daar zijn wij van overtuigd. 
Links van de PvdA omdat wij 
menen dat gezien het huidi
ge kabinetsbeleid er ge
streefd dient te worden naar 
een progressieve meerder
heid. Zo de verkiezingen in
gaan betekent werfkracht 
die o.a. middels het intensi
veren van de Dialoog van 
Driebergen zou kunnen wor
den bewerkstelligd.
Indien de PPR het niet kan 
nalaten steeds opnieuw stra- 
tegie-diskussies aan te 
gaan, steeds opnieuw te ver
anderen van partners, dan 
verliest zij naar onze mening 
aan geloofwaardigheid en is 
de kans groot dat zij op deze 
wijze een tweede DS'70 
wordt.
Als er problemen zijn rond de 
huidige samenwerking met 
PSP en CPN, dan moeten wij 
daar niet omheen lopen, 
maar door middel van sa
menwerken dichter bij el
kaar zien te komen.
Verder zijn wij van mening 
dat van oudsher het ekolo- 
gisch denken aan de PPR ei
gen is geweest en wij vinden 
dit gelukkig nog steeds terug.

in onze partij. Alleen groen 
omdat het groen is, zonder in 
te gaan op ekonomische ver
houdingen, alleen maar stre
ven naar een schoner milieu, 
is echter iets waar wij niet 
voor kiezen noch in geloven.

Groene politiek bedrijven, 
ja, maar niet bij groen al
leen, om het in Henk Walt- 
mans woorden te zeggen.
Tot slot onze konklusie:
In beginsel kiezen voor ver
dere samenwerking met PSP, 
CPN en GPN en hierbij kon
takten met andere progres
sieve partijen niet uitsluiten, 
met als doel de eerder ge
noemde samenwerking te 
verbreden.
Opnieuw van strategie ver
anderen betekent rechts in 
de kaart spelen en als PPR 
aan geloofwaardigheid ver
liezen, om nog maar te zwij
gen van het verlies van ak
tieve leden binnen de huidi
ge aktiecentra. Op deze wijze 
de weg op gaan om echt klein 
te worden, dat zou jammer 
zijn.

André van Himme 
Ad van Hoek 
Rob van der Goes 
PPR-Terneuzen/Kanaal- 
zone

P L A Y B O Y  (2)
Roel van Duijn stelt in zijn 
naschrift in de vorige Radi
kalenkrant dat het de taak 
van een lijsttrekker is om 
veel mensen te bereiken. 
Volgens mij is haar of zijn 
taak om die mensen te berei
ken die zij/hij wil bereiken. 
De mensen die Roel blijkbaar 
wil bereiken zijn seksistische 
mensen die er niet voor te
rugdeinzen een vulgair blad 
als de Playboy te kopen. Zou
den die mensen de doelgroep 
van het Groen Progressief 
Akkoord vormen?
Tot zover roepen de woorden 
van Roel slechts onbegrip bij 
mij op. Echt boos word ik als 
ik lees dat Roel zo groothar
tig is dat hij zich de weerzin 
van velen tegen het gebruik 
van vrouwen als objekten 
kan voorstellen. Verdomme, 
hij kan het zich voorstellen,

maar zich er druk om maken 
zal hij zeker niet. Dat blijkt 
ook uit de zin waarmee hij z'n 
naschrift besluit en waarin 
hij de vraag opwerpt of 'soft- 
porno' niet juist seksueel ge
weld zal voorkomen. Geweld 
voorkomen met hetzelfde ge
weld, prachtig.
Zo iemand moet mij verte
genwoordigen in het Europe
se Parlement waar al zo veel 
'mannetjes' rondlopen. Groe
ne politiek is ongetwijfeld 
belangrijk, maar een politi- 
kus die ekologie wil bedrij
ven over de ruggen van vele 
vrouwen en gelukkig ook al 
vele mannen, die mag van 
mij thuisblijven. Ik heb het 
gevoel dat Roel zich voor 
geen cent interesseert voor 
feminisme, anders had hij 
wel gelezen en nagedacht 
over de redenen en oorzaken 
van verkrachting en vrou
wenonderdrukking .
Roel moet eens een tijd als 
vrouw door het leven, dan zal 
zij de bittere noodzaak van 
het feminisme waarschijnlijk 
aan den lijve ondervinden. 
Wat mij betreft trekt ze een 
groen rokje aan. En: denk 
eens écht na over de uitspra
ken gedaan op het feminise- 
ringskongres!

Ronald Visser
Amsterdam

P L A Y B O Y  (3)
In de Radikalenkrant van 26 
juni 1984 staat een brief uit 
Den Bosch waarin teleurstel
ling wordt uitgesproken over 
het interview in Playboy met 
Roel van Duijn. Je zou ver
wachten dat de hele PPR 
vindt dat Van Duijn dit niet 
kan maken. Want een van de 
uitgangspunten van de PPR 
is toch politieke geloofwaar
digheid? Dat betekent toch 
dat zeggen en doen met el
kaar in overeenstemming 
zijn. En wat wij van vrouwen 
vinden is toch volstrekt in 
strijd met wüt Playboy laat 
zien.
Daarom vind ik het onbegrij
pelijk dat het Partijbestuur in 
zijn reaktie niet verder komt 
dan: 'op z'n minst onverstan
dig'. Als partijleden, in het 
kader van hun politieke akti- 
viteiten de uitgangspunten 
van de PPR aan hun laars 
lappen dan zal het Partijbe
stuur zich daar op z'n minst 
publiekelijk van moeten dis-
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temtieren.
De reaktie van Van Duijn is 
zo mogelijk nog onbenulli
ger. Hij denkt met een inter
view in Playboy PvdA-stem- 
mers voor de PPR-ideeën te 
winnen. Is dat niet wat al te 
naïef voor een ex-wethouder? 
Dat hij zijn gedrag wil goed
praten met de suggestie dat 
vormen van zachte pornogra
fie verkrachtingen voorko
men bewijst dat hij weinig 
weet en heeft nagedacht over 
het verschijnsel verkrach
ting. Blijkbaar is Van Duijn's 
publiciteitswellust zo groot 
dat hij de verwerpelijke for
mule van Playboy niet door
ziet.
Daarom moet de PPR en dus 
het partijbestuur zich alsnog 
onomwonden tegen het ge
drag van Van Duijn uit
spreken!

Theo Lieverse
Apeldoorn

N I C A R A G U A

Bram van Oijk gaf in de laat
ste Radikalenkrant een ver
haal over de ekonomie na So- 
moza. Ondanks de in het arti
kel hier en daar opgesomde 
verbetering in de levensom
standigheden van de Nicara- 
guanen lijkt het mij dat Bram 
meer onder de indruk geko
men is van alles wat er sinds 
de revolutie fout gegaan is 
dan van de positieve gevol
gen daarvan.
Nu ervaart niet iedere Nica- 
raguaganger hetzelfde, ge
tuige de tientallen reisver
slagen die er de laatste jaren 
gepubliceerd zijn, en waar 
men bijvoorbeeld in het reis
verslag van de religieuzen 
die onlangs terugkwamen 
van hun koffieplukexpeditie 
een heel ander verhaal leest 
dan in de verslagen die van 
de hand van Carolijn Visser 
in de NRC verschenen. 
Blijkbaar hangt het er maar 
van af hoe je er naar kijkt. En 
die zin bleef bij mij hangen 
na lezen en herlezen van het 
artikel van Bram en vervorm
de zich tot: en we stonden er 
bij en we keken er naar.
Ia, hoe kijk je er naar? Er zijn 
er die voornamelijk interne 
oorzaken als de reden zien 
waarom het ekonomisch al
lemaal mis ging sinds de re
volutie, waarbij kinder
ziektes zoals gebrek aan er

varing op het gebied van 
planning, té wilde hervor- 
mingsdrift, etc. de boosdoe
ners zijn. Natuurlijk gaat 
men niet voorbij aan de in
vloed van externe oorzaken 
maar die spelen toch een rol 
op het tweede plan. Dan 
schrijft Bram bijvoorbeeld 
'dat de ruzie met de VS bo
vendien de problemen nog 
verergerd heeft'. De ruzie met 
de VS!
En dat nadat thans vriend en 
vijand weet dat er in dat ge
bied een niet eens meer ver
hulde oorlog aan de gang is, 
waarin de CIA helpt mijnen 
te leggen voor de Nicara
guaanse havens, dat de VS 
rechtstreeks betrokken zijn 
bij de levering van oorlogs- 
materieel en training van de 
rebellen, die overmorgen ge

dwongen zouden zijn hun in
vallen te staken als morgen 
de VS zouden afzien van de 
verdere financiering van de
ze aktiviteiten. Nogmaals: 
het is maar hoe je er tegen- 
aankijkt.
Voor een politieke partij ove
rigens van het grootste be
lang.

Want de vraag van Bram van 
Ojik of het Sandinistische ex
periment zal slagen hangt 
niet in de eerste plaats af van 
de vraag of er binnen Nicara
gua de juiste maatregelen 
genomen gaan worden, of 
men er beter gaat plannen, of 
de konjunktuur wellicht een 
handje mee zal gaan helpen, 
maar hangt er van af of de 
vrije Westerse wereld Nica
ragua de kans wil geven om

een nieuwe toekomst op te 
bouwen.
Heel konkreet: zolang dat 
buitenland (inklusief Neder
land) er mee volstaat om de 
situatie ekonomisch te ana
lyseren en op grond daarvan 
tot (overigens gezien de hui
dige situatie beslist onvol
doende) financiële en ekono- 
mische steun overgaat, en de 
NATO-'bondgenoot' vrijlaat 
om ongehinderd zijn desas
treuze politiek te voeren, zo
lang het uit politieke overwe
gingen nalaat die bondge
noot krachtig ter verant
woording te roepen, hebben 
wij allemaal boter op ons 
hoofd en geldt: wij staan er 
bij en wij kijken er naar. En 
dat element miste ik in het 
overigens goede verhaal van 
Bram van Ojik.

Bram van Noord
Nederhorst den Berg

Studiedag Wet
Voorziening
Gezondheidszorg
In samenwerking met de Stuurgroep Raads- en Statenwerk en een pro- 
jektgroep van de Werkgroep Gezondheidszorg heeft de Stichting Radika- 
len Vorming een studiedag georganiseerd over De Wet Voorziening 
Gezondheidszorg In De Eerste Lijn. Deze studiedag is primair bedoeld 
voor PPR-raadsieden en hun medewerkers.
Het programma begint met een algemene inleiding over de totstandko
ming, inhoud en (gedeeltelijke) invoering van de wet door Bert Sweerts, 
projektleider van het Samenwerkingsprojekt Eerste Lijn en PPR-lid. De 
rest van de studiedag wordt gevuld met werkgroepen. Ais werkgroepinlei- 
ders zullen de volgende PPR-leden optreden: GertBoth, jurist en mede
werker van de Vereniging van Nederlandse Gemeenten, raadslid te Voor
schoten -  over WVG en gemeentepolitiek; Hans van der Wiik, koördinator 
van het Landelijk Patiënten/Konsumenten Platform, voormalig wethouder 
te Schiedam -  over het WVC-beleid ten aanzien van de patiënten/konsu- 
mentenparticipatie; Chris Bruins, arts en beleidsmedewerker van de Natio
nale Raad voor de Volksgezondheid -  over WVC en ervaringen van een 
patiëntenvereniging.

De studiedag wordt gehouden op zaterdag 13 oktober in het CSB- 
gebouw, Kromme Nieuwe Gracht 39 te Utrecht, van 10.30 uur tof 15 
uur. Deelname is gratis. Opgave: voor 23 septem ber bij de SRV, 
Singel 277, 1012 WG Amsterdam. De deelnem ers ontvangen eind 
september een informatiepakket.

BRIEVEN
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PETER LANKHORST:
STERRENSLAG

Het sportgeweld van de Olympische 
Spelen heeft de afgelopen weken veel 
aandacht getrokken. Mede door het 
tijdsverschil van 9 uur met Los An- 
geles konden de radio en de tv de 
resultaten sneller doorgeven dan de 
kranten. Met name de ochtendbla
den kwamen door het tijdsverschil in 
moeilijkheden en dikwijls met oud 
nieuws. Wie ’s morgensvroeg de 
laatste resultaten wilde hebben, zet
te gewoon de tv aan. Met de ontbijt
service van Koos Postema is weer een 
nieuwe fase van het tv-tijdperk inge
leid. En de kranten hebben het na
kijken.
De Olympische Spelen of andere gro
te gebeurtenissen zijn altijd heel ge
schikt om onopgemerkt een nieuwe 
fase mee in te gaan. En een terugweg 
is er meestal niet meer. Het is boven
dien wel handig, dat je op elk ge
wenst tijdstip de nodige informatie 
op de tv kunt krijgen. Daar is op het 
eerste gezicht weinig tegen in te 
brengen. Maar wie even verder kijkt 
en denkt, ziet ook de forse nadelen. 
De geboden informatie wordt ge
nietbaar gemaakt, door show en met 
reklame omgeven. En het moet alle
maal eenvoudig, aktueel en gemid
deld zijn. Dus krijgen we maar een 
beperkt deel van de werkelijkheid 
voorgeschoteld.
Moeilijke zaken, en die bestaan ook 
in een ingewikkelde samenleving, 
zijn niet interessant en blijven buiten 
beeld. Dat geldt voor alle soorten van 
informatie en niet in de laatste plaats 
voor de politieke.
Daarom is uitbreiding van zendtijd 
op de televisie geen onschuldig en 
neutraal iets. Het is niet per definitie 
fout, maar zeker ook niet zonder 
meer goed. Het heeft immers gevol
gen voor de informatievoorziening 
van veel mensen. Al realiseer ik mij 
best dat die informatievoorziening 
ook nu al erg gebrekkig is, als de 
mensen al een krant lezen, dan lezen 
ze er maximaal één.
Een verdere aantasting van de infor
matievoorziening is erg gevaarlijk in

een tijdperk van grote maatschappe
lijke en ekonomische veranderingen. 
Want dan blijven vooroordelen be
staan en ontwikkelen zich zelfs 
nieuwe. Zie het toenemend racisme 
en het relatieve sukses van een Cen
trumpartij.
Daarom vind ik de omroeppolitieke 
ontwikkelingen van het afgelopen 
jaar ook zo slecht. Er is geen enkele 
garantie dat de informatievoor
ziening op een behoorlijk peil blijft 
en dat grote groepen mensen daar re
gelmatig mee gekonfronteerd wor
den. Met het toelaten van satelliet
en abonnee-televisie is daar geen 
sprake meer van. We zullen met z’n 
allen meer tv gaan kijken en minder 
informatie krijgen.
Ik vind dat geen gelukkig vooruit
zicht. En ik vrees dat specifieke pro
gramma’s voor bepaalde doelgroe
pen op afzonderlijke kanalen daar 
ook geen verbetering in zullen bren

gen. Zo zullen vooroordelen over 
buitenlanders niet met programma’s 
voor etnische minderheden op een ei
gen tv-kanaal worden weggenomen. 
Daar is meer voor nodig.
Meer ook dan de verbluffende resul
taten van de zwarte sportlieden op de 
Olympische Spelen. Misschien kun
nen daartoe in dit mediatij dperk de 
televisiegenieke stunts van Jesse 
Jackson bijdragen. Maar ondertus
sen is zijn naamgenoot Michael po
pulairder bij de gemiddelde Ameri
kaan. Hij zou dus, als hij dat wilde, 
meer kans op het presidentschap ma
ken. Want zo werkt dat langzamer
hand. Misschien wil Evelyn Ashford 
dan zijn running-mate worden. Dat 
kan een leuke sterrenslag geven. He
laas kan Carl Lewis geen running- 
mate van Evelyn zijn, hij wil ook in 
de politiek de eerste zijn. Voor welke 
politiek hij staat, is nog niet bekend. 
Dat hoort u nog.
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BERICHTEN:

SFEER VAN OUDERWETSE ARMENZORG

Herijkingsnota 
Zeer Teleurstellend
De Herijkingsnota over ontwikkelingssamenwerking van het Kabinet lijkt 
haastig in elkaar geflanst en wekt bovendien het vermoeden dat de konklu- 
sies al vaststonden lang voordat de rest eromheen geschreven was. In de nota 
worden dingen beweerd die aan de jaren vijftig doen denken.

Dit is in grote lijnen de kritiek van de 
PPR-fraktie, geuit tijdens het debat tus
sen de Kamer en Minister Schoo begin 
september, ^ ' ‘'belangrijkste bezwaren 
tegen de nota h _na: de f raktie in vier pun
ten samengevat:
• Het bilaterale beleid wordt in de nota 
losgekoppeld van het strukturele kader 
van de verhouding tussen Noord en Zuid. 
„Alsof de minister zich niet realiseert dat 
de hulprelatie slechts één van de bilatera
le betrekkingen is tussen Nederland en de 
ontwikkelingslanden en dat de oplossing 
van de problemen eerder op een heel an
der vlak gezocht moet worden dan via 
hulp. De nota getuigt in dit opzicht niet 
bepaald van visie.” Aldus Ria Beckers tij
dens het debat.
• In zekere zin wordt de klok terugge
draaid. Oude ideeën worden als nieuwe 
gepresenteerd en grote stukken praktijk
ervaring worden onbenut gelaten. Ria 
Beckers: „In feite geeft de minister met 
deze nota blijk van een naïef geloof in de 
stelling dat als je maar voor ekonomische 
groei zorgt, alles wel op zijn pootjes te
recht zal komen. Daarmee worden de re
sultaten van talloze studies genegeerd, 
worden de ervaringen van vele jaren 
overboord gezet.”
• Er wordt nog steeds uitgegaan van de 
gedachte dat ontwikkelingshulp een 
kwestie van liefdadigheid is en niet van 
recht. Uit de nota spreekt de sfeer van 
ouderwetse armenzorg. Twee voorbeel
den. Nergens blijkt dat de betrokkenen in 
de ontwikkelingslanden worden be
schouwd als echte gesprekspartners, wier

De Radikalenkrant is een uitgave van de Politieke Partij 
Radikalen Redaktie administratie en advertenties Par- 
tijburo PPR Singel 277 1012 WG Amsterdam telefoon 020/ 
227342 Redaktie Anneke van 't Huil Anita Keuning 
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Onno de Zwart Vormgeving Joep Paulussen Foto’s Ange- 
lo Goedemondt Fred Jansz e.a. Illustraties Tom Janssen 
Len Munnik e.a. Redaktieraad Rouke Broersma Klaas- 
Wybo van der Hoek Leo Janson Eddy Neumann Jan van 
der Veen Abonnementen gratis bij PPR-lidmaatschap los 
abonnement ƒ 26,—  per jaar giro 1575600 PPR Singei 277 
1012 WG Amsterdam ow . Radikalenkrant Omslag foto 
Fred Jansz

stem meetelt bij het uitstippelen van 
nieuw beleid. Ze mogen blij zijn dat ze 
van ons wat krijgen en moeten maar af
wachten wat ze krijgen. En: voor wat 
hoort wat. We moeten er volgens de nota 
zelf ook beter van worden. „Dat is,” stelt 
Ria Beckers, „heel wat anders dan ont
wikkelingshulp als recht.”
• De kriteria voor de keus van koncen- 
tratielanden ofwel in de nieuwspraak van 
deze minister ’programmalanden’ wor
den verwaterd, zodat je er alle kanten 
mee op kunt. De kriteria voor de keuze 
van die programmalanden zijn zo gefor
muleerd dat zo weinig van de huidige 
koncentratielanden behoeven af te val
len. Ria Beckers: „Als dat de bedoeling is 
laat de minister daar dan voor uitkomen 
en ons niet voor de gek houden met een 
kriterium als een 'duidelijk op vooruit
gang gericht’ sociaal-ekonomisch beleid. 
Of is de minister de laatste tijd op haar 
reizen ook regeringen tegengekomen die 
duidelijk naar achteruitgang streven? 
Vooruitgang is voor mijn f raktie boven
dien meer dan ekonomische groei -  het is 
ook het opheffen van sociale onrecht
vaardigheid en ongelijkheid.”

(Herhaalde oproep)

DEPPR-TWEEDE
KAMERFRAKTIE

vraagt voor spoedige  
indiensttreding

MEDEWERK(ST)ER
deskundig op het gebied van 

sociaal-ekonom isch en 
financieel beleid.

Voor 32 uur pér week.

Zij/Hij zal nauw betrokken  
worden bij de voorbereiding  
van het beleid inzake sociale  
zaken, ekonom ische zaken 

en financiën.

Vrouwen wordt nadrukkelijk  
gevraagd te solliciteren.

Op aanvraag wordt verdere  
informatie over de funktie  

toegezonden.

Sollicitaties binnen tien 
dagen zenden aan:

PPR-2e Kamerfraktie, 
Binnenhof 1 a, 2513 AA  

’s-Gravenhage.

De Radikalenkrant, maandelijks verschijnend partijblad van de PPR, vraagt 
voor zo spoedig mogelijke indiensttreding een

EINDREDAKTEUR MA/
voor 16 uur per week

De Radikalenkrant is een onafhankelijk en opiniërend blad voor de leden van de 
PPR . H et wordt gem aakt door een  eindredakteur in nauw e sam enwerking m et de  
vorm gever en onbezoldigde redakteuren en m edew erkers. Tot de taken van de 
eindredakteur behoren onder m eer: het leiden van de redaktie; het redigeren van  
het blad: kontakten onderhouden m et zetterij en drukkerij; het ze lf schrijven van 
artikelen en berichten.

Van kandidaten wordt het volgende verlangd:

Journalistieke ervaring, onder m eer op eindredaktioneel gebied. 
Z e er zelfstandig kunnen werken.
Doelstellingen van de P P R  kunnen onderschrijven. 
Belangstelling voor politieke ontwikkelingen.

De eindredakteur treedt in vast dienstverband bij de  P P R  en wordt betaald volgens  
NVJ-richtlijnen. Sollicitatiebrieven m et opleiding, ervaring en telefoonnum m er 
uiterlijk  vo o r 7  o k to b e r  zenden aan de sekretaris voorlichting van de PPR: Rouke  
Broersm a, Peizerw eg 5, 9 4 9 6  P C  Bunne. V erdere  informatie over de functie kan 
worden verkregen bij Hans Verstraaten, tel. 0 20 -6 55 02 0 .
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BERICHTEN:

KONTROLE ALKOHOL ONVOLDOENDE

Kritiek PPR-
Fraktie Op 
Nationaal Plan 
Verkeersveiligheid
Het Nationaal Plan Verkeersveiligheid van het kabinet is zwak en vaag. De 
maatregelen om het aantal verkeersslachtoffers tegen te gaan zijn beperkt. 
Bovendien dreigt de verantwoordelijkheid voor de verkeersveiligheid te wor
den afgeschoven op lagere overheden.

Aldus de kritiek die Peter Lankhorst uitte 
tijdens de Uitgebreide Kommissieverga- 
dering over het Nationaal Plan Verkeers
veiligheid, begin september. In het plan 
wordt voornamelijk gemeld dat we-met- 
z’n-allen-iets-moeten-doen aan de onvei
ligheid van het verkeer, hetgeen de PPR- 
fraktie betitelde als ’een opgeklopt wij- 
gevoel’.

Tegenover Staatssekretaris Scherpen
huizen van Verkeer & Waterstaat ver
klaarde Peter Lankhorst: „Over het feno
meen van een autorijke samenleving lees 
ik in het Nationaal Plan Verkeersveilig
heid niets. Dat wordt blijkbaar als een 
voldongen feit beschouwd en daarmee 
vallen er elk jaar in het verkeer evenveel 
dodelijke slachtoffers als tijdens de wa
tersnoodramp van ’53. Na deze eenmalige 
ramp kregen we het miljarden-vergende 
Deltaplan. De jaarlijkse verkeersramp 
wordt afgekocht met twintig miljoen gul
den extra per jaar. En dat terwijl er in het 
plan ook staat te lezen, dat een grotere 
verkeersveiligheid gewoon te koop is.”
In 1983 is het aantal verkeersdoden weer 
toegenomen. Volgens de PPR keert het tij 
niet met dit plan -  en kan wellicht het 
tegendeel het geval zijn door het afne

mend gebruik van het relatief veilige 
openbaar vervoer door de konstante 
prijsstijgingen. „Voorop dient te staan 
een veiliger verkeer,” aldus Peter Lank
horst, „en dat heeft te maken met de in- 
frastruktuur en de keuze van het vervoer
middel: met de inrichting van dorpen en 
wijken, met goed en betaalbaar openbaar 
vervoer, met het terugdringen van het ge

bruik van de auto, met goed onderhouden 
wegen, met de aanleg van fietspaden en 
voldoende loopruimte voor de meest 
kwetsbaren.” Voorwaarden die in ge
noemd plan niet of nauwelijks aan bod 
komen.
De PPR-fraktie eiste tevens een strenger 
en frekwentere kontrole door de politie 
op het gebruik van alkohol door autorij
ders: „Slechts een grote pakkans weer
houdt mensen kennelijk van dit onver
antwoordelijk gedrag.”
De fraktie diende een motie in waarin 
wordt gevraagd om binnen een half jaar 
met aanvullende maatregelen te komen 
die het gebruik van openbaar vervoer sti
muleren en dat van de partikuliere auto 
ontmoedigen -  om zo tot een drastische 
vermindering van het aantal verkeers
slachtoffers te komen.

De eerstvolgende uitzending van de PPR 
op de RADIO is op donderdag 4 oktober 
van 18.20 tot 18.30 uur op Hilversum II. 
De uitzending daarop is donderdag 18 
oktober, zelfde tijd, zelfde zender. De 
PPR is op woensdag 31 oktober op TV, 
Nederland II, 19.12 uur.

De kwalijke 
kant van 
Nederland
Het Kongresstuk met deze titel is 
half augustus in de Radikalenkrant 
verschenen. De leden van de voorbe
reidingsgroep die het stuk heeft ge
schreven, zijn graag bereid op leden
vergaderingen toelichting te geven 
en mee te doen aan de diskussie. 
Hetzelfde geldt voor bijeenkomsten van 
aktiecentra waar (na verschijning van de 
kongreskrant) het onderwerp racisme na
der wordt besproken.
Wie een lid van de voorbereidingsgroep 
wil uitnodigen, kan kontakt opnemen 
met Louis Vuurboom, telefonisch bereik
baar op het partijburo (020-227342).

Atoommars 
’t Harde
Op zaterdag 29 september vindt weer de 
jaarlijkse anti-atoommars rond de mili
taire basis ’t Harde plaats. De demon
stratie vertrekt om 14 uur vanaf station 
’t Harde. Muziek en sprekers aanwezig.

R AD
Interview: Jaap R ö e li.............................. 6
Voorstel Linkse Samenwerking..................  9
De Plannen Van De PvdA.............................. 11
De Tolerantiegraad in een Nederlandse
gemeente........................................................  12
Interview: Flikkers En Potten........................  14
Het alternatief van de Sociokratie............... 16
Terugblik: HetFeminiseringskongres.. . .  18
Zuid A fr ik a .....................................................  21
Klaas Wybo van der Hoek.............................. 22
Column: Jaap de Jong.................................... 24

Het eerstvolgende nummer van de Radikalen
krant sluit op 4 oktober.
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BERICHTEN:

BESTUUR
Wat moet dat worden met het Partijbe
stuur? Wisselingen in de samenstelling 
zijn er natuurlijk regelmatig, maar zo’n 
uittocht als dit jaar heeft zich nog niet 
eerder voorgedaan. Na het komend kon- 
gres vertrekken maar liefst zes van de 13 
partijbestuursleden, waaronder oude ge
trouwen en mensen die een centrale rol 
spelen in de politieke beleidsontwikke
ling en het inhoudelijke werk. Dit wordt 
dus een afscheidsverhaal.
JAAP DE JONG maakte -  na vijfjaar uit 
het Partijbestuur te zijn weggeweest -  in 
november 1982 zijn come-back als vice- 
voorzitter van de partij. We hadden hem 
dat graag zien blijven, en er waren ook 
wel ideeën over zijn verdere politieke toe
komst. Maar zijn nieuwe baan maakte het 
hem jammer genoeg onmogelijk bestuurs
lid te blijven.
ARDA VAN DEN BRINK heeft twee jaar 
lang het ondankbare werk van partijpen- 
ningmeester gedaan. In een periode van 
financiële teruggang voerde ze een voort
varend beleid (soms wat tè voortvarend?). 
Ze was de motor achter de automatise
ring van de ledenadministratie.
Vier jaar geleden werd ROUKE 
BROERSMA in he* ' ■•stuur gedropt. Dat 
bleek een vondst. At iel werd Rouke se- 
kretaris voorlichtin,. Hij heeft een we
zenlijke bijdrage ge werd aan alle poli
tieke stellingnamen van de laatste jaren 
en wordt niet moe steeds weer nieuwe 
initiatieven op tafel te leggen.
JAN VAN DEN BROEK is bijna vijf jaar 
bestuurslid geweest. Al die tijd heeft hij 
konsekwent de samenwerking met PSP 
en CPN verdedigd. Met Jan raakt het Par
tijbestuur een betrouwbare werker kwijt, 
die vooral in het aktiewerk en de spre- 
kerskoördinatie veel tijd heeft gestoken. 
RON ROTE zat nog maar twee jaar in het 
Partijbestuur. Met zijn achtergrond als 
ontwikkelingsekonoom zagen we in Ron 
een aanwinst voor het buitenland- en vre
deswerk. Hij vertegenwoordigde de PPR 
in het Komitee Kruisraketten Nee en is de 
hoofdauteur van de nota ’Burgerlijk 
Verzet’.
Tenslotte ELLY VAN SCHIJNDEL, anno 
1979 (als partijbestuurslid dan). Bij uit
stek geschikt voor het partijorganisatori- 
sche werk, twee jaar algemeen sekretaris 
geweest. Goed gebekt en een onmiskenba
re inbreng in de bestuursvergaderingen. 
Heeft nu door haar fulltime baan niet ge
noeg tijd meer.
Mensen, ik zal jullie missen. Intussen zijn 
er 56 nieuwe bestuurskandidaten (27 
vrouwen en 29 mannen). Hoe dat uitpakt, 
moet nog blijken. Maar het wordt nooit 
meer wat het geweest is.

PPR-BELEID KONSEKWENT GENOEMD

Kamer Kon Kwestie 
Oosterschelde Zien 
Aankomen

De opeenvolgende PPR-frakties 
hebben zeer duidelijk geweten wat 
zij deden toen zij instemden met het 
Oosterschelde-beleid en het daar
voor groeiende budget. Het ging om 
een technisch zeer geavanceerd mil- 
jardenprojekt, waarbij een behoor
lijke overschrijding van de begroting 
voorspelbaar was.

Dit zei Ria Beckers tijdens het debat in de 
Tweede Kamer over de stormstuwcais- 
sondam in de Oosterschelde. Enige maan
den geleden kwamen berichten naar bui
ten over de kostbaarheid van dit projekt -  
zo zouden oorspronkelijke begrotingen 
ver overschreden zijn en zo zou de Kamer 
onvoldoende informatie hebben ontvan
gen om de zaak budgettair in de gaten te 
kunnen houden.
Tijdens het debat gaf Ria Beckers een 
overzicht van het PPR-beleid de afgelo
pen jaren inzake de Oosterschelde-kwes- 
tie. De partij had in de jaren zeventig een 
uitgesproken voorkeur voor een open 
Oosterschelde maar de toenmalige frak- 
tie wilde het besluit tot aanleg van de 
stormstuwcaissondam ’met waardering 
steunen.' Afsluiting van de Oosterschelde 
was zowel voor de partij als voor de frak- 
tie als voor de PPR-bewindslieden in het 
Kabinet Den Uyl onbespreekbaar. Enige 
maanden geleden suggereerde Den Uyl 
dat het verhaal als zou dit voor de PPR- 
bewindslieden indertijd een breekpunt 
hebben gevormd onwaar is. Ria Beckers 
reageerde tijdens het debat met: „Ik ben 
er zeker van dat dit verhaal geen enkele 
grond mist.”
De besluitvorming omtrent de Ooster
schelde speelde tien jaar geleden en de 
toenmalige fraktie liet blijken zeer veel

over te hebben voor het milieu daar -  ook 
zeer veel geld dus. De fraktie sprak zich 
toen ook uit zich niet te willen binden aan 
de gestelde financiële voorwaarden noch 
aan de tijdslimiet -  en had daar meer voor 
over dan de rest van de Kamer. 
Anderhalf jaar later stelde PPR-frak- 
tielid Kees van Kuijen in de Kamer vast 
dat het ’point of no return’ was gepas
seerd. Alles bij elkaar, zo verklaarde Ria 
Beckers, had de fraktie niet anders ge
handeld als er in '76 duidelijker informa
tie van Minister Westerterp van Verkeer 
& Waterstaat was gekomen. Ze voegde 
hieraan toe: „De Kamer had kunnen we
ten dat de kosten zouden tegenvallen en 
ook in deze mate. Zij had de prognoses 
van Minister Westerterp in dit licht kun
nen beschouwen.”
Overschrijdingen van het projekt in tijd 
en geld kwamen recent aan het licht na 
publikatie van een onderzoeksrapport 
van de Algemene Rekenkamer. Ria Bec
kers noemde dit rapport behalve 'leer
zaam' ook 'eenzijdig' aangezien de kon- 
klusies die eraan verbonden zijn voorna
melijk gaan over het niet of niet voldoen
de verstrekken van informatie door be
windslieden -  en ze gingen te weinig over 
'de verantwoordelijkheid van de Kamer 
die heel duidelijk in gebreke is gebleven.’ 
Aan de Oosterschelde-kwestie verbond 
Ria Beckers de volgende slotkonklusie: 
„Mijn fraktie zal natuurlijk alle goede 
voorstellen steunen die een en ander voor 
de toekomst beter kunnen waarborgen. 
Dat rapport van de Rekenkamer geeft er 
alle reden toe. Maar als er onvoldoende 
politieke wil is om de beschikbare infor
matie goed tot zich te laten doordringen 
en af te wegen, dan doet geen rekenkamer 
daar iets aan. Dat kan dan alleen nog de 
kiezer.”
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WERK
Voorjaarskongres’85

In de nota ’De PPR Gaat Verder’ wordt 
vastgesteld dat er gewerkt moet worden 
aan inhoudelijke verdieping en verster
king van de identiteit. Naast studiedagen 
en de door de kerngroep goedgekeurde 
procedure 'Programma 86-90’ lijkt het 
ons nodig en nuttig dat er dit jaar op bre
de schaal gewerkt wordt aan een inhou
delijk diskussieprojekt.
De eerstkomende jaren zal er in Neder
land ingrijpende besluitvorming plaats 
vinden over de verhouding/herverkave- 
ling tussen werken-verdienen-bestaan. 
De geruchtmakende PvdA nota’s die. de 
laatste weken verschenen zijn geven de 
kontouren van deze diskussie al aan.
Het partijbestuur stelt jullie voor om in 
het voorjaar 1985 overal in de PPR (op 
alle nivo’s ook) een intensieve diskussie te 
voeren over het thema WERK.
Bedoeling en opzet diskussieprojekt 
WERK.
Aktivering van de partij, diskussie en me
ningsvorming rond: • arbeidsethos • be- 
taald/onbetaald werk • kollektivering/ 
privatisering • individualisering/egoïs- 
me (ook in de verhouding arm/rijk) • ar- 
beidstijdverkorting/behoud koopkracht. 
Fase 1 Instelling startgroep/koördinatie. 
Gebeurd.
Fase 2 Instelling 2 werkgroepen: A. or
ganisatie B. werkmateriaal. Vóór 1 okto
ber 1984.
Fase 3 Aktiecentra, provinciale vergade
ringen, kategoriale groepen, kerngroep, 
partijbestuur, fraktie enz. plannen in de 
periode maart-april 1985 (nu dus in agen
da zetten) twee avonden rond het diskus
sieprojekt Werk. Vóór 1 oktober 1984. 
Fase 4 Werkgroep A: organiseert het 
projekt, regelt bijbehorende aktiviteiten, 
regelt financiën en publiciteit, organi
seert het aanbod aan de aktiecentra (op
zet avonden, diskussieaanbod, inleiders) 
organiseert instruktiebij eenkomsten, 
slotdag.

Werkgroep B: schrijft werkmateriaal (in
formatie en diskussiestof), zorgt voor in
houdelijke begeleiding, verwerkt ver
slaggeving.
Fase 5 Mogelijkheid tot regionale in- 
struktie-avonden: ’het projekt Werk in je 
aktiecentrum’.
Konkrete organisatorische en inhoudelij
ke adviezen. 1-14 februari 1985.
Fase 6 'Projekt Werk’ bijeenkomsten in 
alle geledingen van de partij. Maart/april 
1985.
Fase 7 Verslaggeving (in bepaalde goed 
te verwerken vorm) naar Werkgroep B. 
Verwerking daarvan. 
mei 1985.
Fase 8 Landelijke slotdag.
Boeiend programma, afsluiting projekt, 
uitdieping/reaktie door inleiders, kon- 
frontatie met andere politieke stromin
gen, formulering diskussiekonklusi.es, 
aanbieding van resultaten aan ’werk- 
groep-programma’ ter verwerking. 
Vraag: We zoeken mensen (enthousiast en 
vaardig) die in één van de werkgroepen 
mee willen doen. Tijdsbeslag: 1 dagdeel 
per 14 dagen. Brieven (personalia, des
kundigheid, mogelijke dagdelen) vóór 1 
oktober aan Wim de Boer, partijburo.

—  BERICHTEN

NAJAARSCONGRES
Het najaarskongres van de PPR over ra
cisme wordt gehouden op zaterdag 17 no
vember in scholengemeenschap De Klop, 
Orinocodreef 7 in de Utrechtse wijk 
Overvecht,

PPR-Groep
Zoekt
Scholieren
Doordat een aantal leden onlangs eind
examen heeft gedaan, kan de PPR-Scho- 
lierengroep weer nieuwe scholieren ge
bruiken. Gezocht worden mensen die ak- 
tief zijn op school en ook aktief willen zijn 
in de PPR-Scholierengroep. Er wordt cir
ca éénmaal per maand vergaderd doch 
het is niet per se noodzakelijk bij al deze 
vergaderingen aanwezig te zijn.
De PPR-Scholierengroep houdt zich 
vooral bezig met de ondersteuning van 
het werk van leerlingenraden. Dit najaar 
wordt over dit onderwerp ook een thema
dag georganiseerd.
Over leerlingenraden gaat ook het laatste 
Piekwerkje, geschreven door de PPR- 
Scholieren. De titel luidt 'Baat Bij Een 
Leerlingenraad’ en de inhoud bestaat uit 
vier verhalen over vier leerlingenraden 
op verschillende scholen, ’t Gaat over de 
wijze waarop leerlingenraden nu funk- 
tioneren en hoe ze kunnen funktioneren. 
Dit Piekwerkje is te bestellen door over
making van ƒ 2,10 op giro 3953768 van de 
Stichting Jongerenwerk in de PPR te Am
sterdam. Voor meer informatie over de 
PPR-Scholieren kan men schrijven naar 
PPR-Scholierengroep, Singel 277, 1012 
WG Amsterdam. Tel.: 020/228461.

0 P(NIEUW)1TAAR DE 1 0 0 0

Eind vorig jaar stond in de Radi- 
kalenkrant ook al dat de PPR- 
Jongeren duizend leden nodig 
hadden. Nodig voor het behoud 
van de WVC-subsidie. En die is 
weer noodzakelijk voor het goed 
funktioneren van de PPR-Jon
geren.
Die subsidie hebben we behou
den. WVC heeft namelijk, on
danks het feit dat we geen dui
zend leden hebben, ons stijgend 
ledenaantal positief opgevat. 
Maar per 1 januari 1985 moeten 
we dat ledenaantal wel hebben.

Voeg daarbij een aantal opzeg
gers plus jongeren die dit jaar 28 
worden en het is duidelijk dat we 
nieuwe leden nodig hebben. Op
nieuw naar de 1000.
Ben je dus niet ouder dan 27 jaar, 
stuur dan de bon in. Dat kost 
niets, behalve een kleine moeite. 
En al die PPR-leden die vorig jaar 
reageerden, bedankt.

Ook niet-PPR-leden kunnen zich 
via het antwoordnummer als 
PPR-Jongerenlid opgeven of om 
informatie vragen.

Naam:________________________________________________________
Adres:_________________________________________________________
Postkode en plaats:_________________________:-----------------------------
Man/vrouw____________________ Wel/niet PPR-lid_______________
Tel:____________________________Geboortedatum:_______________
Handtekening:________________________________________________

PPR-Jongeren: voor een jonge PPR

Deze bon zonder postzegel in een open envelop sturen aan:
PPR-Jongeren, Antwoordnummer 10718, 1000 RA Amsterdam.



INTERVIEW :

AFSCHEID VAN DE JONKHEER

'IN  DIT HUIS IS ALTIJD 
EEN OPEN DISKUSSIE 

MOGELIJK'
Onlangs vertrok Jaap Röell als fraktiemedewerker van de PPR-Tweede 

Kamerfraktie. Eén ding is zeker: de fraktie zal nooit meer dat zijn wat ze 
was met Jaap erin. Want het was niet voor niks dat hij in de partij en op 

Het Binnenhof bekend stond als het extra-Kamerlid van de PPR. Een 
gesprek met hem over Het Parlement, de PPR, Leo Jansen, de strategie en

natuurlijk Jaap Röell.
„Waar ik echt bang voor ben dat is de 
verharding in de samenleving. Je ziet 
het bij de akties tegen de kruisraketten, 
het zal ook duidelijk worden in de weer 
opkomende anti-kernenergiebeweging. 
Het is een spiraal van steeds hardere ak- 
tiemiddelen. Daarbij speelt de pers een 
essentiële rol, want er wordt door de 
journalisten alleen ingespeeld op zaken 
die eskaleren. De PPR zal zich niet 
automatisch begrijpend kunnen opstel
len tegenover geweld. Een afbakening 
van duldbare en onduldbare aktiemid- 
delen blijft geboden.
„Het komt er echter op aan dat niet in 
de eerste plaats de groepen worden aan
gesproken die 'gedwongen worden’ met 
geweld te handelen. In de eerste plaats 
dienen de politici aangesproken te wor
den die het zover laten komen. Als de 
verantwoordelijke politici niet begrijpen 
waarom mensen zo reageren, waarom 
mensen geweld gaan hanteren, dan 
word ik witheet. Vreselijk kwaad word 
ik als politici niet zien wat hun beslis
singen bewerkstelligen. Als mensen niet 
anders dan monomaan kunnen reageren 
op een gevoerd beleid, dan is er iets 
goed mis met dat beleid. Dat zou ook 
gelden in een situatie met de PPR in het 
kabinet. Als in zo’n situatie de oppositie 
van bijvoorbeeld werkgeverszijde alleen 
monomaan zou kunnen zijn, dan ben je 
slecht bezig. Ik bedoel met monomaan 
reageren, dat mensen het zich kunnen 
permitteren -  ook voor de publieke opi
nie -  om alles wat je doet af te keuren, 
omdat je zelf niet de mogelijkheid van 
nuanceringen biedt. Het huidige kabinet 
is zo bezig: er kan niet anders dan mo
nomaan op gereageerd worden. De PPR 
zal steeds erop moeten wijzen dat de es- 
kalatie in maatschappelijke processen, 
de verharding in de samenleving, een 
groot gevaar is voor die samenleving.” 
Aan het eind van het gesprek wil Jaap 
Röell bovenstaande nog graag kwijt. Het

is een van de weinige momenten in de 
twee uur dat we hebben zitten praten 
dat zijn stem luider wordt en zijn ogen 
ons priemend aankijken.
Drs. Jonkheer Jacob Aléxander Röell -  
socioloog, geboren op 21 juni 1946 te 
Londen, telg uit een respektabel ge
slacht van Nederlandse bestuursadel -  
en in de partij beter bekend als Jaap -  
het ’vierde’, later 'derde Kamerlid’ van 
de PPR -  nam afscheid van de Tweede 
Kamerfraktie na daar ruim acht jaar ge
werkt te hebben als dé financieel-so- 
ciaal-ekonomisch deskundige.
Hij kwam eind 1975 de fraktie binnen 
als medewerker sociale zaken bij Dilia 
van der Heem voor twaalf uur per week. 
Al snel groeide het aantal uren en groei
de het aantal beleidsterreinen. En in de 
loop van 1977, als de fraktie terugvalt 
van zeven naar drie zetels en daarmee 
ook het aantal medewerkers moet dalen, 
wordt Jaap de voornaamste inhoudelijk 
medewerker van de PPR-Tweede Ka
merfraktie. Of zoals hij het zelf uit
drukt: „Ik ben pregnant aanwezig bin
nen de fraktie, ik heb een behoorlijke 
invloed.”

L e o
Terugkijkend op die acht jaar noemt hij 
de samenwerking met Leo Jansen het 
meest produktief: „De periode met Leo 
Jansen was voor wat betreft de ontwik
keling van het partijprogramma en 
standpuntbepaling het meest indrin
gend. Leo en ik waren een koppel dat 
probeerde het sociaal-ekonomisch be
leid vanuit de PPR te maken. Een be
kend voorbeeld daarvan is de PPR-reak- 
tie op de 1%-operatie van Duisenberg 
onder het Kabinet Den Uyl. Inhoudelijk 
was die periode het meest bevredigend. 
Na de periode Leo, toen ik rechtstreeks 
voor Ria ging werken, is het gedachten
goed dat ontwikkeld was in samenwer
king tussen Leo en mij steeds losgelaten

op nieuwe ontwikkelingen die zich 
voordeden. Het was geen vechten meer 
met de materie, zoals Leo en ik dat de
den. Het is voor mij nu meer reageren op 
datgene dat er gebeurt en Ria voorstel
len, teksten en suggesties voorleggen die 
in het algemeen in grote lijnen worden 
overgenomen.”
De samenwerking tussen Jaap en Leo 
kan het beste als volgt gekarakteriseerd 
worden -  zoals ook Jaap bevestigt: Leo 
kwam met de grootse ideeën en Jaap 
vertelde dan waarom het niet kon. 
Daarna ontstond er een vaak langdurige 
diskussie op hoog riivo, die er meestal 
toe leidde dat Leo zijn idee aangepast en 
wat afgezwakt vorm had gekregen.
Hij betreurt het dat hij met het inzicht 
en de kennis van nu geen medewerker is 
van een grotere fraktie met regerings
verantwoordelijkheid, zoals onder het 
Kabinet Den Uyl. Hij is er namelijk van 
overtuigd dat de fraktie -  en hijzelf -  
met de inmiddels opgedane kennis veel 
meer zouden weten te bereiken dan in 
die tijd mogelijk was. Het meest ple
zierig werken in fraktie verband, het als 
kollektief optrekken van de fraktie, 
krijgt vooral gestalte sinds Ria frak- 
tievoorzitter is. Op die konstatering van 
Jaap volgt onvermijdelijk de vraag: 
waarom dan toch weg?
„Ik wil weg om verschillende redenen. 
Ik heb hier nu bijna negen jaar gewerkt 
en ik vind dat je jezelf af en toe een 
nieuwe uitdaging moet voorleggen, hele
maal opnieuw moet beginnen. Ik denk 
ook dat het voor de fraktie goed is dat ik 
weg ga. Want ik denk dat ik sommige 
dingen tegen houd of blokkeer en 
nieuwe ontwikkelingen met enig cynis
me beoordeel. Na zoveel jaren ervaring 
weet je of voel je aan dat sommige din
gen -  al zijn ze nog zo rationeel en poli
tiek gezien nog zo begrijpelijk of zinvol 
of akseptabel -  toch niet gerealiseerd 
kunnen worden. Politiek is ook in hoge
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Wt.
mate irrationeel. Politiek heeft heel di-
rekt met mensen te maken en die hou
den dingen tegen, hier in het parlement, 
en ik merk bij mezelf ook dat ik dingen 
tegenhoud. Ik zeg dan: het zit in mijn 
kaartsysteem, het is al in 1979 mislukt 
en de maatschappelijke situatie is niet 
zodanig veranderd dat het nu wel zal 
lukken. Ik heb niet het gevoel om op dit 
moment met nieuwe frisse ideeën te 
kunnen komen en daar heeft de PPR wel 
behoefte aan. En dus is het voor mij tijd 
om te vertrekken.
„Wel vind ik dat ik in deze periode bij 
de fraktie ontzettend gegroeid ben, ster
ker en zelfstandiger geworden ben en 
inhoudelijk het brede politieke vlak be
ter kan bestrijken. Dat op zichzelf -  dat 
ik daartoe in de gelegenheid ben ge
weest door de PPR-fraktie in zijn ver
schillende samenstellingen -  is in zijn 
geheel de meest prettige terugblik. Zon
der de PPR had ik dat niet gehad. Mijn 
werk heb ik altijd interessant en belang
wekkend gevonden; ik heb er dan ook 
alle tijd ingestopt. En door dat werk ben 
ik een generalist en vooral een parle
mentariër geworden, hoewel ik dat for
meel niet ben. Ik heb steeds meer waar
dering voor en waarde leren hechten 
aan het parlement, met alle beperkingen 
die daaraan zitten. Het is echter wel het 
enige relatief goed funktionerende par
tijpolitieke instrument wat we hebben 
en waar we ongelooflijk veel waarde 
aan moeten hechten. Er zijn mensen die 
zich zonder blikken of blozen een kogel 
door het hoofd lieten jagen in een perio
de nog niet zover achter ons, omdat het 
parlement werd aangetast. Dat kan ik 
me voorstellen. En dan funktioneren in 
zo’n parlement en die oorspronkelijke 
waarden van dat parlement overeind

houden, juist door een aantal minder 
positieve kanten ervan -  zoals de geslo
tenheid -  weg te nemen, vind ik een fan
tastische job.”

Shop
Tijdens zijn afscheid van de fraktie 
heeft Jaap een 'kollege’ gegeven, waarin 
hij zijn waardering voor het parlement 
en zijn kanttekeningen bij bepaalde ont
wikkelingen in de PPR op een rijtje 
zette.
„Ik heb gesproken als socioloog -  een 
van de weinige keren dat ik mijn oude 
vak weer eens uit de kast haalde. Een 
bekende term in de sociologie is 'totale 
instituties’ . Daarmee worden organisa
ties of instellingen bedoeld, waarbij de 
mens die erin zit totaal geleefd wordt 
door de regels en normen en waarden 
van die organisaties of instellingen. 
Voorbeelden daarvan zijn het leger, 
kloosters en sekten. Echter ook politieke 
partijen hebben vaak -  in afgezwakte 
vorm -  elementen van zo’n totale insti
tutie. Mijn stelling is nu dat hoe klein
schaliger een organisatie/politieke partij 
funktioneert, hoe sterker de elementen 
die die organisatie kenmerken het leef
patroon van de leden van die organisatie 
gaan beïnvloeden. Ik zie duidelijk in de 
PPR elementen van een totale institutie 
naar boven komen. Wanneer dat gebeurt 
en je een closed shop wordt, dan wordt 
datgene wat er buiten de PPR gebeurt 
onmiddellijk vertaald naar het begrip
penkader van de PPR -  het wordt alleen 
nog maar met een PPR-bril bekeken. 
Het is dan niet meer mogelijk -  en ge
wenst -  om ook andere invalshoeken te 
betrachten. Ik noem die toestand dan 
geen navelstaren, maar staren vanuit de 
eigen navel. Ik heb dat altijd proberen

te vermijden, want je doet er de maat
schappelijke werkelijkheid onrecht mee 
aan door die werkelijkheid alleen te be
schouwen vanuit de beperkte PPR-na- 
vel. En de positie van de PPR in het 
maatschappelijke krachtenveld wordt er 
niet door verbeterd.
„Wat ik zéér gewaardeerd heb is dat in 
dit huis -  het parlement -  altijd een 
open diskussie mogelijk is. Een diskus- 
sie waarin men elkaar probeert met 
ideologische of feitelijke argumenten te 
beïnvloeden. Die openheid moet ook 
kernmerkend zijn voor het funktioneren 
van de PPR-fraktie. En wanneer er -  
wat weleens gebeurt -  iemand, bijvoor
beeld een minister, niet op je argumen
ten wil ingaan, niet met je in diskussie 
wil omdat je niet dezelfde taal spreekt, 
dan moet je dat niet af doen door zo 
iemand een lamlendeling te vinden, 
maar dan moet je ook bij jezelf te rade 
gaan. Ik zal het beeldend uitdrukken. Je 
kunt datgene dat je wil zeggen planten 
als een kale boomstronk in de zin van zo 
is het en niet anders. Iemand als Van der 
Spek opereert zo. Je kunt echter ook 
diezelfde opvatting neerzetten als een 
stronk met zijtakken, waaraan anderen 
houvast hebben. Men kan zo in die 
boom klimmen, dat wil zeggen men kan 
met je in diskussie gaan en amenderen, 
wijzigingen voorstellen: snoeien en
enten.
„Dit laatste is voor mij de manier om te 
werken binnen het parlement. Ik vind 
het dan ook uitermate ongewenst als het 
parlement alleen opgevat zou worden 
als een platform om de positie van de ei
gen organisatie buiten het parlement te 
versterken, zoals nu min of meer de op
stelling is van de samenwerkingsfraktie 
in het Europese parlement. Je bent ge-
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kozen in het parlement en daar ligt op 
de eerste plaats de rol die je moet ver
vullen. Anders vind ik het een minach
ting van het parlement en dan is het een 
aanval op de parlementaire demo- 
kratie. ”

Sport
Van Jaap is vooral bekend dat hij altijd 
werkt. Dag en nacht, door de week of in 
het weekend, altijd ligt er wel een nota 
die nog bekommentarieerd moet wor
den. Is het niet voor de Tweede Kamer - 
fraktie, dan toch wel voor de Utrechtse 
Statenfraktie van PvdA/PPR, waarvan 
Jaap het enige -  maar wel zeer geres- 
pekteerde -  PPR-lid is. Dat zo’n leven 
niet zonder gevolgen kan blijven voor de 
persoonlijke relaties is op Het Binnen
hof een overbekend gegeven. Ook Jaap 
is een jaar of twee geleden gescheiden 
en woont sinds die tijd alleen in een 
klein huisje van de familie, waarvan hij 
de derde opeenvolgende gescheiden man 
als huurder is.
Kun je eigenlijk nog wel iets anders 
doen als je politiek aktief bent? „Poli
tiek is het meest opslurpende vak wat er 
is. Ik heb eigenlijk geen tijd om nog iets 
anders te doen. Wat ik wel ontzettend 
fijn vind is het beoefenen van sommige 
prestatiesporten. Ik ski ontzettend 
graag, hard, hoog, ver en gevaarlijk. De 
laatste paar jaar heb ik ski-toeren ge
maakt in het hooggebergte. En wildwa- 
terkanoën vind ik prachtig. ”

Een nieuwe baan heeft hij nog niet in 
het vooruitzicht. Hij heeft gemerkt dat 
er een drietal faktoren is dat daar nega
tief op werkt. De leeftijd: „Je bent te 
duur op mijn leeftijd.” De PPR-achter- 
grond: „Men denkt dat je zwaar geïn- 
doktrineerd bent.” En het Statenlid
maatschap: „Iedereen vraagt full-time 
inzet en dat is met het Statenwerk niet 
te doen.”
Hij wil het liefst ergens een promo- 
tieplaats krijgen, want verder studeren 
wil hij in ieder geval. Daarbij denkt hij 
eraan ekonomie af te maken. Maar eerst 
gaat hij echt heel iets anders doen. „Ik 
ga een motorreis maken van drie maan
den van Panama naar Texas (VS), dwars 
door Midden-Amerika heen. Ik ga al
leen. Het is een soort uitdaging die je 
opeens nodig hebt. Iedereen noemt het 
de late-thirty-crisis, dat zal dan wel.” 
Dat wordt dus een reis door een van de 
gevaarlijkste gebieden ter wereld, denk 
alleen maar al aan El Salvador, een land 
waar de Pan-American Highway -  de 
enige weg door Midden-Amerika -  vrij
wel permanent onder vuur ligt. Hoe 
schat hij dit soort problemen in? „Je 
loopt daar zonder meer risiko’s, maar ik 
zal heel voorzichtig zijn. Ik denk ook 
dat je voorzichtiger bent als je alleen 
reist. Verder heb ik een perskaart, want 
ik ga stukjes schrijven over de reis voor 
het Utrechts Nieuwsblad. En mijn broer 
is ambassadeur in Colombia en van hem 
probeer ik zoveel mogelijk papieren te

krijgen met zo vet mogelijke stempels. 
Ik heb echter maar heel weinig tijd om 
me voor te bereiden; ik heb bijvoorbeeld 
nog niets gelezen over de landen waar ik 
doorheen kom. Ik neem de boeken mee 
en moet die dan maar daar lezen. De 
enige echte voorbereiding die ik krijg is 
een stoomkursus Spaans van twee we
ken. Verder zie ik het wel. En ik zal ze
ker heelhuids terug komen, al was het 
alleen al omdat ik twee kinderen heb.”

Tenslotte, een gesprek met een PPR-per- 
soonlijkheid kan niet buiten enig gefilo
sofeer over strategische vragen. Jaap zit 
als enig PPR-lid nog in een samenwer
king met de PvdA op provinciaal nivo, 
terwijl op vele andere plaatsen in de 
partij de samenwerking tussen de klei
nere linkse partijen hechter aan het 
worden is. Hoe kijkt hij tegen die ont
wikkeling aan?
„Ik ben geen voorstander van de door- 
braak-gedachte (verdere samenwerking 
tussen PSP, CPN en PPR, red.). Ik denk 
wel dat de doorbraakgedachte -  in ieder 
geval op onderdelen -  onvermijdbaar is. 
Dat ligt dan niet alleen aan de klein
linkse partijen, maar ook aan de PvdA. 
Onvermijdbaar, maar tegelijkertijd met 
enorme risiko’s in zich. Want tijdens dat 
proces, dat op gang is gezet en alleen 
nog maar vertraagd of versneld kan 
worden, zullen zich een aantal afschei
dingen voordoen. Nederland is nu een
maal een land, waar je als je twee men
sen op straat neerzet een aktiegroep 
hebt en zet je er drie neer, dan heb je 
een politieke partij. Afsplitsingen zullen 
dan met name plaats vinden binnen de 
CPN en dat zou ik in hoge mate betreu
ren. Maar ook in PSP en PPR zullen 
mensen afhaken. Zulke afkalvingspro- 
cessen zijn bij een doorbraak niet te ver
mijden en daar kijk ik met grote zorg 
naar. Je verliest zo vaak politiek ge
schoolde en ervaren mensen en dan 
moet voor het zoveelste keer het wiel 
uitgevonden worden door de mensen die 
blijven. Politiek dakloos worden lijkt 
me overigens een van de meest frustre
rende zaken die je kan gebeuren. Ik 
hoop dat nooit te hoeven méemaken. Na 
afscheid nemen van je eigen vrouw lijkt 
me dat het moeilijkste. Maar ik zie die 
doorbraak-gedachte zich wel doorzetten 
en je daar tegen keren is net zo iets als 
je keren tegen het onweer. Het komt er 
nu op aan de inbreng van de PPR daar
binnen zo sterk mogelijk te maken. Ech
ter, het onderhouden van banden met de 
PvdA en andere grote maatschappelijke 
organisaties blijf ik essentieel vinden, 
maar ik konstateer tegelijkertijd dat het 
de PvdA is die geen behoefte heeft aan 
kontakten met de PPR. We zijn te 
klein."

-  :■■■■■ JAN DIRX
ANITAKEUNING
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PARTIJBESTUUR

WIN! DE BOER OVER TOEKOMSTIGE LINKSE LIJST

VOORSTEL TOT 
NAUWE SAMENWERKING 

IN PARLEMENT
Het spreekt vanzelf dat na de 
Europese Verkiezingen overal 
de diskussies opbloeien. Hoe 
moet je dit voor het Groen Pro
gressief Akkoord zo gunstig uit
gevallen resultaat nu uitleggen? 
En vooral: wat betekent het 
voor verdere samenwerking bij 
de eerstvolgende Tweede Kamer
verkiezingen? Een voorstel van 
voorzitter Wim de Boer.

Ik trek hieronder konklusies en formu
leer op basis daarvan een voorstel over 
hoe het nu verder moet. Konklusies:
1. Het verkiezingsresultaat voor het 
Groen-Progressief Akkoord geeft moge
lijkheden voor verschillende interpreta
ties. Voor- en tegenstanders van deze 
samenwerking kunnen de uitslag in de 
richting van hun voorkeur uitleggen.
2. Op zijn minst is duidelijk dat de 
kiezers een samenwerking als dit Ak
koord niet afwijzen. De vaste aanhang 
loopt daar niet voor weg. Dat is een be
langrijk gegeven. In elk geval is het mo
gelijk om zonder al te veel risiko op deze 
weg verder te gaan.
3. Het behaalde percentage is niet meer 
dan de percentages die de deelnemende 
partijen, naar verwachting, afzonderlijk 
zouden behalen. Dat valt tegen.
4. In aanmerking genomen de boykot 
binnen de PSP, het overstappen naar de 
PvdA, de groene verwarring en de alge
mene desinteresse voor deze verkiezin
gen bij onze (jonge) kiezers, valt het uit
eindelijke resultaat eigenlijk niet tegen.
5. Een lijstverbinding met de PvdA is in 
meer dan één opzicht zeer belangrijk. 
Dat is opnieuw gebleken. Een zetel meer 
geeft op Europees nivo heel veel extra 
mogelijkheden. Het misverstand, dat 
hier en daar in het leven wordt gehou
den, als zou deze lijstverbinding de 
PvdA een tiende zetel hebben gekost, 
moet definitief de wereld uit. De tweede 
zetel van het Groen-Progressief Ak
koord komt bij het CDA vandaan. En 
dat is precies de bedoeling van een pro
gressieve lijstverbinding. Dat moet in de 
toekomst dus weer gebeuren.
6. Het Groen Progressief Akkoord is 
niet geworden wat ik er in oktober 1983 
mee bedoeld heb. Stel je voor dat de 
EVP niet had afgehaakt. Stel je voor dat 
onafhankelijk groen er niet was uitge

stapt. Dan was een resultaat van rond de 
8% goed mogelijk geweest. Hetzelfde per
centage als de groen-progressieve samen
werking in Duitsland haalt.
Alle fantastische vertellingen ten spijt: 
als je in een land als Nederland naast de 
sociaal-demokratie voor een duidelijke 
groene, radikale en linkse politiek in to
taal meer dan 10 tot 15 procent blijvend 
elektoraat verwacht, jaag je een fiktie 
na.

Versnippering
Politieke samenwerking is een taai en 
moeizaam proces. Zeker als het ontbre
ken van een kiesdrempel het je gemak
kelijk maakt je eigen gelijk en nestgeur 
ook in het parlement gestalte te geven. 
Toch zou ik graag willen dat partijbestu
ren en partijkaders zich meer gelegen 
lieten liggen aan de geluiden die zij overal 
om zich heen kunnen horen.
Heel veel mensen willen dat politieke 
geredekavel en het praten voor eigen 
parochie niet meer. Veel mensen hebben 
behoefte aan doorbreking van de ver
starring en de verdeeldheid, die progres
sieve politiek te vaak laat zien. Zij heb
ben genoeg van de vaak kleine diskus
sies, de stokpaarden, het eigen gelijk. 
Zij willen een maatschappijveranderen- 
de politiek, die zich eensgezind koncen- 
treert op de grote problemen. Zij willen 
dat progressieve partijen en bewegingen 
boven hun verschillen uitgroeien in het 
gezamenlijk vechten tegen bewapening, 
milieuvemietiging, werkloosheid en uit

buiting van de zwakkeren.
De versnippering binnen de progres
sieve politiek haast de sociaal-demokra
tie moet dan ook definitief tot staan ge
bracht worden. Zeven los van elkaar 
opererende partijen is gewoon veel te 
veel. De kiezers geloven het wel en geven 
hun stem aan de naastliggende grote 
PvdA, die door deze ontwikkeling bijna 
slapend op rozen komt te zitten.
Leden en kader van al deze kleine, wei
nig resultaat behalende partijen raken 
ontmoedigd en gedemotiveerd. Dat is 
slecht voor inhoud, denkkracht, daad
kracht en invloed van de op ver
nieuwing en maatschappijverandering 
gerichte radikale, linkse, groene en pro- 
gressief-christelijke politiek.
Krachtige maatschappijveranderende 
politieke groepen zijn nodig om een sa
menleving levend te houden. Een krach
tige, inspirerende, veelkleurige maar 
doelgerichte progressieve samenwerking 
kan daar een belangrijke rol in ver
vullen.
Allereerst is dan nodig om in jezelf en je 
omgeving vooroordelen over anderen te 
bestrijden. Af breken van vijandbeelden 
begint heel dichtbij. Als je dat op kleine 
schaal niet eens kunt, hoe zou je dan in 
het groot daar met gezag iets over kun
nen zeggen. Progressief betekent toch 
een stap vooruit durven zetten?

Voorstel
' Ik zou het volgende aan mijn partij en -  

na goedkeuring -  aan andere partijen
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D R O O M  !
■  D e n a ch t n a d a t  ik  b ij h et a v o n d e te n  
“  e e n  g ro te  h o e v e e lh e id  r a a s d o n d e r s
■  m et u ie n  e n  u itg e b a k k e n  sp e k b lo k - 
n 'je s  h a d  v e ro rb e rd , h a d  ik  e e n  n a re
■  d ro o m :
B  Ik la g  in  m ijn  tu in  in  e e n  lu ie  s to e l
■  n ie ts v e r m o e d e n d  e e n  o n ts p a n n e n d  
b  s tr ip b o e k  te  le z e n , to e n  v ia  d e  a c h - 
“  terom  d r ie  e ig e n t i jd s  g e k le d e  jo n g e -
■  ren  m ijn  g a z o n  b e tr a d e n , tw e e  jo n - 
™ g e n s  e n  e e n  m e is je .
■  „ H o i !"  z e i h et m e is je . D e  tw e e  jo n - 
b  g e n s  m o m p e ld e n  o o k  w a t e n  b e g o n -
■  n e n  le k k e rn ije n , z o w e l in  v a s te  a ls  in  
b  v lo e ib a r e  v o rm , o p  m ijn  tu in ta fe l uit 
™ te  s ta lle n . V e r b a a s d  k eek  ik  to e .
b  „ W ij z ijn  h et b e s tu u r  v a n  h et p la a t s e -  
“  lijk  a k t ie c e n tr u m ,"  h erv a tte  h et 
■> m e is je . „ Ik  h e e t  A n n e lie s  e n  ik  b e n  
“  d e  v o o rz it te r ."  H ier  w a c h tte  z e  e v e n  
b  o m  o o k  h a a r  m e d e b e s tu u r d e r s  d e  g e -  
b  le g e n h e id  te  g e v e n  h u n  n a a m  e n  
™ fu n k tie  te  o n th u lle n , m a a r  b e id e  h e - 
3  ren  w a re n  te  dru k  m et d e  h a p je s  e n  
“  d ra n k je s  in  d e  w e e r  o m  d a t o p  te  m er- 
Z  k en . L ater b le k e n  z e  Jan-Jaap, sek re - 
“  ta ris  e n  K ees , p e n n in g m e e s te r  te 
Z  h e ten .
“  „W ij h e b b e n  v o r ig e  w e e k  e e n  b r ie f  
»  v a n  h et P a rtijb estu u r g e k r e g e n ."  
“  g in g  A n n e lie s  v e rd e r  m et e e n  g e -  
~  z ich t a ls o f  d a t te n  e e rs te  h e e l  g e -  
“  w ic h t ig  e n  te n  tw e e d e  v r ijw e l e lk e
-  w e e k  h et g e v a l  w a s .  „E n  d a a r in  w o r - 
Z  d e n  w ij o p g e r o e p e n  k a n d id a te n  te
-  s te lle n  v o o r  h et n ie u w e  P a rtijb e - 
Z  stuur. N ou  k o n d e n  w ij n ie t  z o  é é n -
-  tw e e - d r ie  ie m a n d  b e d e n k e n  e n  d u s  
Z  g a a n  w ij  a l  o n ze  le d e n  a f o m  te k ij - 
“  k e n  of ze  e r  iets v o o r  v o e le n ."
-  „ A h a ,"  z e i ik , „ e n  o m  ze  o m  te  k o p e n  
~  s ta lle n  ju ll ie  a l  d a t  s n o e p g o e d  u it ! "
-  „N e e , n a tu u rlijk  n ie t ! "  w ie r p  z e  te - 
Z  g e n . „M a a r  w ij z ijn  e r  in m id d e ls  a c h -
-  ter d a t h et g e e n  s c h a n d e  is  a ls  je  o o k  
Z  n o g  w a t p le z ie r  w ilt  b e le v e n  a a n  h et
-  p o lit ie k -a k t ie f z ijn . V a n d a a r  d a t  w e  
Z  h et e e n  b e e t je  g e z e l l ig  w i l le n  m a -
-  k en . K ees  e n  Jan-Jaap h e b b e n  n o g
-  w a t  m o e ite  m et d e  ju is te  p re s e n ta t ie  
~  v a n  h a p je s  e n  d ra n k je s , m a a r  n a  d e
-  P P R -H erfstm a n ifesta tie  z a l d a t  a l  
Z e e n  h e e l  e in d  v e rb e te rd  z i jn !"
-  „Ik  m erk  h et a l ,  m ijn  k on tr ib u tie  
I  w o rd t  n u ttig  b e s t e e d ! "  r ie p  ik  e n -
-  th o u s ia s t , in  z o 'n  d ire k te  k on fron ta - 
I  tie  w i l  je  g e e n  zu u rp ru im  lijk e n .
-  „M a a r  terza k e , d e n k e n  ju ll ie  n o u

ech t d a t  ik  m e  k a n d id a a t  w il  s te l le n  ■ 
v o o r  d a t  P a rtijb estu u r v a n  ju ll ie ?  Ik ■ 
h e b  d ie  o p r o e p  w e l  z ie n  s ta a n  in  d e  ■ 
p artijk rant. a l  tw e e  k e e r  z e lfs , m a a r  ■ 
d a a r in  w o rd t g e v r a a g d  o m  e e n  ru i- *  
m e  h o e v e e lh e id  g e s c h ik te  k a n d id a - ■  
ten l A l h e b  ik  g e e n  f la u w  b e n u l v a n  *  
d e  e is e n  w a a r a a n  je  m o e t  v o ld o e n  ■ 
o m  g e s c h ik t  te  w e z e n , é é n  d in g  sta a t £  
v a s t : ik  b e n  h et ze k e r  n ie t ! "  ■
„ In  d e  b r ie f  d ie  w ij h e b b e n  g e k r e g e n  ■ 
sta a t n ie ts  o v e r  g e s c h ik t ,"  h e rv a tte  *  
d e  d a a d k r a c h t ig e  v o orz its te r . „M a a r  ■ 
w e l d a t e r  v a n  h et z it te n d e  b e s tu u r  JJ 
v r ijw e l n ie m a n d  o v e rb lijft  e n  e r  n o g  ■ 
b ijn a  g e e n  k a n d id a te n  z ijn  g e s te ld . *  
K ortom , e e n  n o o d t o e s t a n d .!"  ■
„Ja . d a t  m o e t  w e l  a ls  ju ll ie  z e lfs  m ij Z 
k o m e n  v r a g e n !"  a n tw o o r d d e  ik . ■ 
„ M a a r  ik  v o e l  e r  v errek te  w e in ig  Z  
v o o r , z e g  m a a r  h e le m a a l n ik s ! Ik la s  ■ 
d a t d a t  b e s tu u r  e e n s  p e r  v ie r  w e k e n  Z  
v e rg a d e r t  e n  d a t  z e  e r  n u  h e le  w e e k -  “  
e n d e n  te g e n a a n  w il le n  g o o ie n  in  b  
e e n  o n d e r k o m e n  d a t b i jn a  n ie ts  m a g  “  
k o s te n . Z e  m o e te n  z e lfs  h u n  e ig e n  «  
p o t je  k o k e n ! Brr, ik  m o e t  e r  n ie t a a n  Z 
d e n k e n !"  ■■
„H é . w e e s  n o u  g e e n  s p e lb r e k e r !"  z e i Z 
A n n e lie s  o p  a l  w a t m in d e r  v r ie n d e - -  
li jk e  to o n , te rw ijl Jan-Jaap d e  h e e r -  Z 
li jk h e d e n  v lu g  w e e r  in  z ijn  v e r s c h o - ”  
te n  P P R -tasje  b e g o n  te  la d e n . K e e s  Z 
b e g o n  s te e d s  d r e ig e n d e r  te  k ijk en . Ik Z 
s c h u ife ld e  e e n  tik je  o n g e m a k k e lijk  -  
o p  m ijn  s to e l h e e n  e n  w e e r . Z
„ A l le  a n d e r e  le d e n  in  h et a k t ie c e n - -  
trum  w e te n  w è l  w a t  h u n  p lich t  i s ! "  Z 
r ie p  Jan-Jaap . „ D ie  h e b b e n  stuk  v o o r  -  
stuk b e w i l l ig d !"  Z
„ D ie  w il le n  a l le m a a l  m é é w e r k e n !"  -  
b r o m d e  K e e s  m et e e n  d o n k e rb ru in e  Z 
stem . „N o u , ik  w e e t  w e l  w a t  m e  te  -  
d o e n  s ta a t , h o o r !"  Hij v is t e  u it z ijn  Z 
ta s  e e n  b e d u im e ld e  k om p u teru it- ~ 
d r a a i v a n  h et P P R -le d e n b e s ta n d  e n  -  
b e g o n  m et d r ift ig e  g e b a r e n  m ijn  
n a a m  d o o r  te  k ra sse n .
„W a t  is  d a t  n o u  w e e r ! "  r ie p  ik . „ Ik  Z 
h e b  to ch  a lt ijd  o p  tijd  b e t a a ld ! "
„N ik s  m e e  te  m a k e n !"  z e i K e e s , e n  !  
h ij k ra ste  o o k  m ijn  a d r e s  d o o r . „ W e  -  
h e b b e n  h e t v r ie n d e lijk  e n  v a s th o u - Z 
d e n d  g e p r o b e e r d , m a a r  je  w i l  n ie t  ~ 
lu is te r e n !"  H et b e s tu u rtje  v e r lie t  m et Z 
v a s tb e r a d e n  p a s  m ijn  g r a s v e ld  e n  ~ 
lie t m ij o n tre d d e rd  a ch te r . -
N oo it  e e t  ik  m e e r  r a a s d o n d e r s . ~

----------------------------------------------------------- I\
willen voorleggen. Alle progressieve, ra- / 
dikale, linkse, groene en progressief- ! 
christelijke partijen worden uitgenodigd 
om de tafel te komen zitten met de be
doeling het volgende te realiseren:
a. Een Progressief Akkoord bij de vol
gende verkiezingen.
b. Een kort hoofdpuntenprogramma
met een aantal konkrete, belangrijke za- i 
ken die de deelnemende partijen in de j I 
komende zittingsperiode willen realise- .! 
ren cq bevorderen j
c. De deelnemende partijen blijven zelf
standig met een eigen programma en 
een eigen lijst.
d. Partijen nemen deel aan de ver
kiezingen onder de naam Progressief 
Akkoord met daarachter de eigen partij
naam.
e. Binnen het Akkoord wordt uiteraard 
een lijstverbinding gesloten. Mochten 
partijen niet aan het Akkoord willen 
deelnemen, dan blijft een lijstverbinding 
tussen zo’n partij en het Akkoord moge
lijk.
f. Deelnemende partijen besluiten tot 
een nauwe samenwerking van de geko
zen parlementariërs. In een wekelijks 
gezamenlijk beraad van frakties worden 
afspraken gemaakt over gezamenlijke 
inbreng en taakverdeling. Frakties be
houden hun zelfstandigheid (meer faci
liteiten en spreektijd). Per situatie heb
ben frakties het recht te besluiten tot 
een afzonderlijke inbreng.
g. Deelnemende partijen stellen bij 
kandidaatstelling voor de Tweede Ka- 
mer de voorwaarde dat kandidaten het 
Akkoord onderschrijven en konstruktief 
willen helpen uitvoeren.
h. Het Akkoord zou voorjaar 1985 gere- ; 
aliseerd moeten zijn, zodat er voldoende 
tijd overblijft voor het organiseren van 
een uitstekende gezamenlijke wervings-
en verkiezingskampanje.

Op deze manier kunnen partijen kiezers 
blijven werven op hun eigen programma 
en identiteit. Tegelijk werven zij echter 
kiezers voor een gezamenlijk program
ma en een groter geheel, dat een faktor 
van betekenis kan worden in het poli
tieke krachtenspel. Kiezers krijgen zo 
een 'dubbele stem’. Dat kan bij velen het 
gevoel wegnemen dat ze hun stem weg
gooien aan een splinter (hoe zeer ze het 
ook met de inhoud en stijl van die partij 
eens zijn).

Bovendien voorkomt deze opzet allerlei 
problemen met naamgeving, gezamenlij
ke lijst, opvolging, onvrede bij vleugels 
van partijen enz. Een program-akkoord 
van zelfstandige partijen gekoppeld aan 
vergaande samenwerking in het parle
ment, lijkt op dit moment het meest te
gemoet te komen aan wensen en moge
lijkheden binnen de Nederlandse poli
tiek.

---------- W IM  DE BOER
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OPINIE

'O M  EEN W ERKBARE TOEKOM ST’ ______

TWIJFEL EN LOF OVER HET
PVDA-PLAN

’Om Een Werkbare Toekomst’, 
het nieuwste PvdA-plan voor de 
ekonomie, kan, zo is nu duidelijk, 
bij links noch rechts op erg veel 
enthousiasme rekenen. Bram van 
Ojik bekijkt plan en reakties.

Bert de Vries -  zelf nog nooit op een idee 
betrapt, maar naar het schijnt een uitste
kend plankzeiler -  noemde ’het studeer- 
kamerwerk’. In de politiek staat deze 
kwalifikatie die overal elders als een 
kompliment zou worden beschouwd, ge
lijk aan een rechtstreekste doorverwij
zing naar de prullebak. Voor de duide
lijkheid wilde De Vries er nog wel aan toe 
voegen dat de voorgestelde herziening 
van de sociale zekerheid 'onwerkelijk en 
onbetaalbaar’ is.
Een domme opmerking.
Juist hier lijkt het PvdA-plan namelijk 
een forse bezuiniging te inkasseren. Er 
komt een basisuitkering die voor alleen
staanden niet meer bedraagt dan 7 0 % van 
het minimumloon. Woon je met twee vol
wassenen in een huishouden, dan krijg je 
elk de helft van het minimum.
Bejaarden, arbeidsongeschikten en 
werklozen gaan er in deze opzet met een 

o noodgang op achteruit. Tenzij ze zichzelf 
2 extra bijverzekeren of in een bedrijfstak 
< hebben gewerkt waar een extra verzeke

ring in de CAO werd opgenomen. Werk
lozen kunnen alleen op de basisuitkering 
aanspraak maken als ze zich verplichten 
tot omscholing in een richting waarin er 
werk is.
Frans Drabbe, loondeskundige van de 
FNV, heeft grote bezwaren tegen een der
gelijke opzet van de sociale zekerheid: 
„De basis van de solidariteit wordt ver
smald. De tegenstelling tussen groepen 
werknemers wordt groter. De plaats van 
de overheid, die de eerst verantwoorde
lijke is voor de kollektieve voorzieningen 
wordt in het rapport teruggedrongen.” 
Ook elders is er veel kritiek.
De W D  noemde de plannen voor ar
beidstijdverkorting 'onrealistisch en ge
forceerd’. Van de zijde van het kabinet 
werd tot nu toe niets vernomen. Ook in 
eigen kring heeft men moeite met de plan
nen van Van Kemenade, Wöltgens en Rit- 
zen. „Als eenzelfde rapport uit de koker 
van de W D  zou komen, dan zou ik me rot 
schrikken,” zegt PvdA-Kamerlid Elske 
ter Veld in De Waarheid.
Om een Werkbare Toekomst is een pre
tentieus rapport. Je hoeft niet ver te lezen 
om dat door te krijgen. Al op de eerste 
bladzijde wordt de inzet aangegeven: een

beleid dat 'kan leiden tot volledige werk
gelegenheid en tot een meer rechtvaardi
ge verdeling van betaalde en onbetaalde 
arbeid, van inkomen en van gebruik van 
collectieve voorzieningen.’ 
Gelijkwaardige mogelijkheden, solidari
teit, persoonlijke vrijheid, bestaansze
kerheid en sociale rechtvaardigheid. 
Ziehier een kleine greep uit de verlokkin
gen die ons reeds in de inleiding tot het 
rapport worden voorgehouden.

Van Kemenade cs geloven dat er over tien 
jaar weer voor iedereen in Nederland 
werk kan zijn. Ze geven daarvoor drie 
wegen aan:
• Het bevorderen van ekonomische 
groei. Dit vooral door het bevorderen van 
kansrijke bedrijvigheid en het op peil 
houden van de binnenlandse bestedingen 
(de koopkracht).
• Het arbeidsintensiever maken van de 
produktie. Dit door beperking van kapi- 
taalsubsidies en werkgeverspremies en 
ook door overheveling van een deel van de 
sociale premies naar de algemene mid
delen.
• Herverdeling van arbeid. In 1994 
werkt niemand langer dan 25 uur per 
week. Een deel van de arbeidstijdverkor
ting wordt betaald uit de stijging van de 
arbeidsproduktiviteit. Voor de rest moet 
loon worden ingeleverd. Maar doordat 
ook de premies en belastingen naar bene
den gaan, blijft de koopkracht onaange
tast.
In het op peil houden van de koopkracht, 
het scheppen van werk en het bevorderen 
van kleinschaliger, arbeidsintensieve 
produktie, laten de PvdA-rekenmeesters 
zich zonder meer van hun meest plezieri

ge kant zien. Er is echter nogal wat ruimte 
voor twijfel.
Twijfel over de richting waarin naar eko
nomische groei en nieuwe bedrijvigheid 
wordt gezocht bijvoorbeeld. Het rapport 
spreekt van 'technologisch geavanceerde 
gebieden’ en de samenstellers nemen het 
verlanglijstje van de Kommissie Wagner 
als bijlage op. Kan dit samengaan met 
kleinschaligheid en een grotere inzet van 
arbeid? Twijfel ook omtrent de ontwikke
ling van de overheidsuitgaven. De ar
beidstijdverkorting wordt betaald uit 
produktiviteitsstijging (slecht voor de 
werkgelegenheid, trouwens) en premie- 
en belastingverlaging. De staat moet pre
mies van werkgevers overnemen (om de 
arbeid goedkoper te maken) en krijgt 
minder aan belasting binnen. Kan dit 
zonder dat het financieringstekort nog 
verder oploopt? Ja, zeggen de samenstel
lers, want het aantal uitkeringen loopt 
sterk terug: „Vermindering van de werk
loosheid is uiteindelijk de beste bezuini
ging.”
En dat brengt ons bij de arbeidstijdver
korting. Deze wordt bij wet geregeld op 
basis van afspraken die werkgevers, 
werknemers en overheid hier in een 'so
ciaal convenant’ over maken. De eigen 
PvdA-fraktie wil deze voorstellen nog 
eens 'nader bestuderen’. De andere linkse 
partijen zijn verdeeld. Ria Beckers noemt 
een convenant 'heel zinnig’ . Ina Brouwer 
(CPN) en Wilbert Willems (PSP) vrezen 
een aantasting van de onderhandelings- 
vrijheid van de vakbeweging. Willems: 
„De belangentegenstelling tussen kapi
taal en arbeid wordt volledig weggepraat. 
Een convenant gaat ervan uit dat de be
langen gemeenschappelijk zijn en dat zijn 
ze niet.”
Het PvdA-plan straalt een heden ten dage 
uiterst schaars optimisme uit. Het ziet de 
technologische vernieuwing meer als een 
financieringsbron dan als een vernietiger 
van werkgelegenheid. Het gelooft in 
maximale herbezetting bij terugdringing 
van de arbeidstijd. Het gaat uit van een 
vergaande belangenovereenkomst tussen 
kapitaal en arbeid. Het trekt zichzelf aan 
de haren uit het moeras door de nieuwe 
werkgelegenheid te financieren uit de be
zuinigingen die ontstaan door nieuwe 
werkgelegenheid.
Maar optimisme is niet erg. En als we 
even van de dwaze sociale zekerheids- 
plannen zien dan rest er een verhaal 
waarover binnen links zeker gepraat kan 
worden.

= = =  BRAM VAN OJIK
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DOETINCHEM OVER DE CENTRUMPARTIJ

DE TOLERANTIE-GRAAD
IN EEN

NEDERLANDSE GEMEENTE
Om te zien hoe racistisch of hoe 
tolerant Nederland is, kun je 
ook een niet al te grote en niet 
al te opvallende gemeente ne
men: Doetinchem. Hoe staat de 
bevolking daar tegenover min
derheden? En tegenover de Cen
trumpartij? Verslag van een on
derzoek.

De werkgroep anti-fascisme Doetin
chem organiseerde in de maanden april 
en mei een enquête over tolerantie. De 
bedoeling van deze enquête was: een in
druk te krijgen hoe de mensen in Doe
tinchem over tolerantie dachten en in 
hoeverre (als dat al te achterhalen valt) 
ze zelf tolerant zijn.
De enquête was duidelijk niet opgezet 
als een wetenschappelijk verantwoorde 
en representatieve steekproef. Totaal 
hebben ongeveer vijfhonderd mensen 
(het precieze aantal verschilt per vraag)

geaardheid etc. -  wat een brede definitie 
is -  is het dan ook zo’n enquête ge
worden.
Maar nu de resultaten. De enquête is in 
drie delen te splitsen: de situatie in Ne
derland, de houding van de mensen zelf 
en het racisme.

Rechten
Uit de enquête komt naar voren dat 
ruim tweederde van de geënquêteerden 
van mening is dat in Nederland niet ie
dereen gelijke kansen en rechten heeft. 
Op de vraag of iedereen in Nederland 
gelijke kansen heeft antwoordde 19% 
met ja, 78% met nee en 3% vond iets an
ders. Op de vraag of iedereen in Neder
land gelijke rechten heeft vond 28% van 
wel, 69% van niet en 3% had een andere 
mening. Hieruit blijkt duidelijk dat het 
grootste deel ervan uitgaat dat men in 
Nederland geen gelijke rechten en zeker 
geen gelijke kansen heeft.
In zoverre is volgens deze geënquêteer

de enquête ingevuld. Er waren wel meer 
enquêtes uitgedeeld, maar die zijn niet 
teruggekomen. De enquête is in zoverre 
wel representatief dat hij in alle wijken 
gehouden is.
Omdat de werkgroep anti-fascisme Doe
tinchem zelf onder tolerantie onder 
meer verstaat het aanvaarden en res- 
pekteren van mensen met een andere le
vensstijl, huidskleur, ras, geloof, sexuele

den Nederland nog niet de ideale maat
schappij want 61% is van mening dat 
een maatschappij waarin iedereen gelij
ke kansen heeft wel mogelijk is en zelfs 
73% denkt dat er een samenleving mo
gelijk is waarin iedereen gelijke rechten 
heeft. Respektievelijk 34 en 23% zijn het 
hier niet mee eens.
Als vervolg op deze vragen kwamen er 
twee vragen of men groeperingen kon

noemen waarvan meri vond dat ze be
voordeeld cq benadeeld werden. De 
groepen die het meest genoemd werden 
waren zowel bij de bevoordeelde als bij 
de benadeelde de groepen die het meest 
in het middelpunt van de belangstelling 
stonden. Er was een ruime driekwart 
meerderheid die wel een groepering kon 
noemen die of bevoordeeld of benadeeld 
wordt.
Bij de groeperingen die benadeeld wor
den noemde 41% de buitenlanders cq et
nische minderheden, 9% noemde de lage 
inkomens-groepen, 9% noemde homo’s 
en lesbiennes, 8% de vrouwen, 5% de in
validen en 5% de werklozen. Verder 
noemde één persoon nog als benadeelde 
groep de Centrumpartij; deze werd door 
de werkgroep anti-fascisme benadeeld. 
Dit omdat men ook tolerant ten opzichte 
van de Centrumpartij zou moeten zijn. 
De vraag die aansloot op welke groepe
ringen benadeeld worden was door wie 
of wat ze benadeeld worden. Hier 
'scoorde’ de overheid het hoogst: 29%; 
14% noemde de medeburgers, 9% kwam 
met de beter gesitueerden, de hetero’s 
werden ook door 9% genoemd en 6% 
vond dat de hele maatschappij groepe
ringen benadeelt.
De groepen die als benadeelden werden 
genoemd kwamen vaak weer terug als 
groepen die bevoordeeld worden. De be
ter gesitueerden werden hier door 34% 
van de geënquêteerden genoemd. De 
multinationals worden volgens 8% be
voordeeld; eenzelfde aantal wijst de 
blanke Nederlanders als bevoordeelden 
aan, 7% noemt de politici en ook 7% is 
ervan overtuigd dat de buitenlanders 
bevoordeeld worden.
De overheid blijkt ook hier de hoofd
schuldige te zijn: 35%; 14% stelt de re
gering verantwoordelijk, 16% vindt dat 
bijvoorbeeld de beter gesitueerden el
kaar bevoordelen.
Opvallend is dat men zowel bij de groe
pen die bevoordelen als de groepen die 
benadelen naast instituten, ook elkaar 
en andere groepen noemt. De overheid 
blijkt niet meer de enige schuldige te 
zijn; ook de mensen zelf houden de on
gelijkheid in stand.

Travestiet
De vragen die betrekking hadden op de 
persoonlijke levenssfeer van de mensen 
hadden ongeveer allemaal dezelfde re
sultaten. Op de vraag of een homo-rela-
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tie voor de geënquêteerden gelijkwaar
dig is aan een hetero-relatie antwoordde 
74% met ja, 23% met nee en 3% was een 
andere mening toegedaan. Driekwart 
vond dat transseksuelen wettelijk er
kend moeten worden, 20% was het daar 
niet mee eens. 86% vond dat iedereen 
zich zo zou moeten kleden waarbij die 
zich wel voelt, maar als een travestiet 
dat doet vindt 73% dat hij of zij dat mag 
doen.

Bij de vragen of men zich zou moeten 
aanpassen vond 41% dat mensen met 
een 'andere’ sexuele geaardheid, religie 
en kuituur zich aan de samenleving zou 
moeten aanpassen. Als men echter zelf 
naar het buitenland zou verhuizen, 
vindt 36% het nodig om zich geheel aan 
te passen. Respektievelijk 47 en 50% 
vonden dit niet nodig en respektievelijk 
7 en 11% vond dat men zich gedeeltelijk 
zou moeten aanpassen.
Er waren ook vragen naar burgerlijke 
ongehoorzaamheid en de tolerantie 
daarvan. De vragen verliepen van: kunt 
u begrip opbrengen voor mensen die 
protesteren, via zou u uit protest de wet 
overtreden tot mag van u bij protestak- 
ties de wet overtreden worden. De mees
ten, 81%, konden wel begrip opbrengen 
voor mensen die protesteerden, maar er 
was een opvallende tegenspraak in de 
antwoorden bij de twee andere vragen. 
Want 52% zou uit protest de wet over
treden, maar van slechts 35% mag bij 
een protestaktie de wet overtreden wor
den. De mensen willen het wel doen, 
maar ze vinden toch dat het niet mag.

Konklusie
De voorafgaande onderwerpen vonden 
sommige mensen uit het kommentaar -  
zo blijkt -  niet bij een enquête van een 
anti-fascisme groep horen. Als laatste 
kategorie kwamen de vragen over de 
Centrumpartij en het racisme in het al
gemeen. Deze vragen interesseerden de 
meeste mensen toch meer, want deze 
vragen werden door de meeste wel inge
vuld.
62% vond het niet kunnen dat mensen in 
overheidsdienst tevens lid van de Cen
trumpartij zijn; 31% vond dat dit wel

kan. Hetzelfde percentage van 62% vond 
dat de Centrumpartij verboden moet 
worden, 32% was het daar niet mee 
eens. Dit is een vrij hoog percentage, 
want tot nu toe hebben slechts weinig 
maatschappelijke organisaties het idee 
omarmd en ook in de pers is er weinig 
positief over geschreven.
Bijna unaniem, (93%) was men van me
ning dat de overheid een voortrekkers
rol zou moeten spelen inzake akseptatie 
van minderheden. De oorzaken van in
tolerantie liggen volgens de geënquê
teerden (in volgorde van belangrijkheid) 
bij: de ekonomische teruggang, onbe
kendheid met eikaars levensstijl, beïn
vloeding in de opvoeding, mannenmaat
schappij, uiterlijk, het immigratiebeleid 
en vervreemding door technologische 
ontwikkelingen.
Na geïnformeerd te hebben hoe tolerant 
de mensen waren, was één van de laat
ste vragen of men vond of men wel eens 
intolerant zou moeten zijn en zo ja ten 
opzichte van wie/wat. 39% was wel eens 
intolerant en 45% zei van niet. De groe
pen waar tegen men intolerant was/zou 
moeten zijn waren onder andere intole

rante groepen zelf, racisme/fascisme, 
Centrumpartij’ers en maatschappijver- 
pesters.
Het is moeilijk om uit al deze cijfers een 
konklusie te trekken. Samenvattend is 
ruim 60% voor een verbod van de Cen
trumpartij en de gevolgen daarvan (geen 
Centrumpartijleden in overheidsdienst); 
70% vindt andere leefwijze dan de ’hete- 
ro-wijze’ gelijkwaardig aan de hetero- 
wijze. Verder is ruim tweederde van me
ning dat in Nederland niet iedereen de
zelfde rechten en kansen heeft.

Opgemerkt moet worden dat de enquête 
niet representatief genoemd kan wor
den, waardoor sommige cijfers mis
schien wat te 'positief' zijn (aanvaarding 
homo’s, verbod van de Centrumpartij, 
burgerlijke ongehoorzaamheid). Toch is 
er zo een redelijk beeld over tolerantie 
in Doetinchem ontstaan en dat valt niet 
eens erg negatief uit. In ieder geval heb
ben vijfhonderd mensen zich met tole
rantie beziggehouden en dat op zichzelf 
is al een positief feit.

= = = = =  0N N 0 DE ZWART

Studiedag Wet 
Voorzieningen 
Gezondheidszorg

In samenwerking met de Stuurgroep Raads- en Statenwerk en een pro- 
jektgroep van de Werkgroep Gezondheidszorg heeft de Stichting Radika- 
len Vorming een studiedag georganiseerd over De Wet Voorzieningen 
Gezondheidszorg In De Eerste Lijn. Deze studiedag is primair bedoeld 
voor PPR-raadsleden en hun medewerkers.
Het programma begint met een algemene inleiding over de totstandko
ming, inhoud en (gedeeltelijke) invoering van de wet door Bert Sweerts, 
projektleider van het Samenwerkingsprojekt Eerste Lijn en PPR-lid. De 
rest van de studiedag wordt gevuld met werkgroepen. Als werkgroepinlei- 
ders zullen de volgende PPR-leden optreden: Gert Both, jurist en mede
werker van de Vereniging van Nederlandse Gemeenten, raadslid te Voor
schoten -  over WVG en gemeentepolitiek; Hans van der Wilk, koördinator 
van het Landelijk Patiënten/Konsumenten Platform, voormalig wethouder 
te Schiedam -  over het WVC-beleid ten aanzien van de patiënten/konsu- 
mentenparticipatie; Chris Bruins, arts en beleidsmedewerker van de Natio
nale Raad voor de Volksgezondheid -  over WVC en ervaringen van een 
patiëntenvereniging.

De studiedag wordt gehouden op zaterdag 13 oktober in het CSB- 
gebouw, Kromme Nieuwe Gracht 39 te Utrecht, van 10.30 uur tot 15 
uur. Deelname is gratis. Opgave: voor 23 september bij de SRV, 
Singel 277, 1012 WG Amsterdam. De deelnemers ontvangen eind 
september een informatiepakket.
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VIJF JAAR PPR-FLIKKERS & POTTEN

'DISKRIMINATIE IS NU 
VEEL ONDERHUIDSER'

Dit jaar vieren de PPR-Flikkers 
& -Potten hun eerste lustrum. 
Gert-Jan Steenwoerd en Gijs 
Ketelaar vertellen over wat de 
groep tot nu toe heeft bereikt 
binnen de partij, wat hun posi
tie is en wat er nog bereikt moet 
worden: „Er heerst nu meer een 
tolerantie en diskriminatie op 
afstand.”

Op 19 mei werd het vijfjarig bestaan al 
feestelijk gevierd na afloop van het Fe- 
miniseringskongres in Utrecht. Even
eens in mei verscheen een lustrumnum
mer van ’t Vlindertje -  het blad van de 
PPR-Flikkers & Potten dat vier a vijf 
maal per jaar verschijnt -  waarin een 
resumé van de nog jonge geschiedenis 
van de groep. Maar toch al een veelbe
wogen geschiedenis.
We praten met twee aktieve leden van 
de F&P: Gert-Jan Steenwoerd en Gijs 
Ketelaar, beiden uit Amsterdam. Gert- 
Jan is aktief vanaf de oprichting van de 
groep, Gijs werd in ’81 lid.

Waarom een aparte homogroep binnen 
de PPR?
Gijs: „Alleen als je homo bent ervaar je 
homodiskriminatie. Net als vrouwen 
’t best zelf kunnen vertellen wat vrou
wenonderdrukking betekent. Er is een 
verbinding met tal van andere onder- 
drukkingsmechanismen in de maat
schappij. De PPR wil dat ook verande
ren. Slechts een homogroep kan de niet- 
homo’s in de partij attent maken op de 
strijdpunten. We proberen dan ook blij
vend ideeën aan te dragen om de maat
schappij te veranderen, niet alleen maar 
ten gunste van homo’s, maar ten gunste 
van alle onderdrukte en gediskrimineer- 
de groepen. Dat is wel een van de hoofd
redenen van ons bestaan. Natuurlijk on
dervind je in de groep steun aan elkaar. 
De eigen emancipatie is ook belangrijk.” 
Gert-Jan: „Aan het begin van ons be
staan als PPR-F&P lag dat nog niet zo 
duidelijk als Gijs nu onder woorden 
brengt. Bijna de helft van de afgelopen 
vijf jaar zijn we bezig geweest onze 
koers te bepalen. Net als in de hele ho
mobeweging rond de jaren ’79/’80 was 
de eigen emancipatie, het met jezelf be
zig zijn erg belangrijk. Voor velen was 
dat de tijd van de coming-out, het open
lijk ervoor uitkomen dat je homo was. 
Ook binnen de PPR-F&P wilde men 
daar heel veel ruimte aan geven. Illus

tratief daarvoor is de inhoud van 
’t Vlindertje uit die beginjaren. Veel 
meer persoonlijke ervaringen dan in
houdelijke politiek.
„Na verloop van tijd veranderde dat. Er 
kwamen nieuwe leden bij, andere ver
trokken. Op het moment dat een bewus-’ 
te keuze werd gemaakt voor een meer 
politiek inhoudelijke koers waren er 
mensen die juist daarom afhaakten, ter
wijl weer anderen er daarom bijkwa
men. We hebben echt wel een krisis 
doorgemaakt.”

immmmÈÊsmËKÊÊÊKËBSËÈmm:,^

Gert- Jan Steenwoerd

Hoe groot is de groep nu en wat doen 
jullie zoal?
Gert-Jan: „We hebben een vrij stabiele 
aanhang van ongeveer honderd abon
nees op ’t Vlindertje. Het is natuurlijk 
moeilijk te zeggen hoeveel homoseksuele 
mensen er binnen de PPR zijn. Dat is 
aan de buitenkant niet te zien. Het is 
voor ons ook niet zo belangrijk. Er is 
een aktieve kern van ongeveer twaalf 
mensen, waarvan weer een stuk of vier 
mensen de echte voortrekkers zijn. We 
geven ’t Vlindertje uit. We hebben zo
juist ter gelegenheid van ons vijfjarig 
bestaan een boekje uitgegeven, waarin 
het resultaat van vijf jaar homopolitiek. 
We houden themabijeenkomsten over 
belangrijke of aktuele politiek inhoude
lijke problemen. We waren betrokken 
bij de voorbereiding en organisatie van 
het Feminiseringskongres. We zijn nu 
ook uitgenodigd om mee te werken aan 
de samenstelling van het nieuwe PPR- 
partijprogramma. Bij het Europese pro

gramma is dat een beetje de mist inge
gaan. Dat was jammer, want op Euro
pees nivo is nog wel een en ander te 
doen als je naar de laatste ontwikkelin
gen kijkt.”
Gijs: „Een aardig gevolg van onze me
dewerking aan het Feminiseringskon
gres is dat we nu een vertegenwoordiger 
hebben in de begeleidingskommissie van 
de nieuwe emancipatiewerkster in de 
PPR. Dat geeft duidelijk aan hoe ver
breed het denken over emancipatie is 
geworden. Het is ook vanzelfsprekend

dat de homobeweging zich achter femi
nistische doelstellingen schaart.
„Buiten de PPR zijn we als PPR-F&P 
ook aktief. Zo nemen we deel aan het 
Roze Front, een overlegorgaan van alle 
homo- en lesbische organisaties in Ne
derland. Dat organiseeert met name de 
jaarlijkse Homo-solidariteitsdag. Het is 
een heel gevarieerde klub mensen. Van 
de politieke groepen zijn wij als PPR- 
F&P toch wel zeer aktief. Homogroe
pen uit andere partijen laten het dik
wijls afweten. Dat is ook te merken in 
het L.O.L.F., het landelijk overleg van 
linkse flikkers. Het lijkt wel of wij de 
enige groep zijn die nog echt aktief is. 
We hopen wel dat er weer wat beweging 
in de zaak komt.
„Verder hebben we overleg met het 
COC, dat zeker de laatste jaren veel po
litieker is geworden dan voorheen. Men 
wilde vanuit het COC kontakt met ver
tegenwoordigers van alle politieke ho
mogroepen. De PPR-F&P zijn ook hier 
de enige volhouders. Jammer.”
’Het is wel even wennen’ staat er in het
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PPR-informatieboekje voor nieuwe le
den, wanneer de naam van jullie groep 
wordt genoemd. Zegt dat iets over de 
houding die je als PPR-F&P in eigen 
partij tegenkomt?
Gert-Jan: „Ja, dat is toch wel een ken
merkende uiting voor dit moment. De 
tolerantie is binnen de PPR moeilijk te 
schatten. Met Partijbestuur en fraktie is 
prima kontakt. Daar bestaat geen 
drempel.”
Gijs: „Het Feminiseringskongres en on
ze deelname daarin is voor velen een 
startpunt geweest. Degenen die daarbij 
aanwezig waren zijn al begonnen te 
wennen. Anderen zijn nog niet zover. In 
het algemeen is de PPR aanspreekbaar 
voor de homoproblematiek, dus echte 
ontsporingen zijn niet te verwachten. De 
PPR staat ook wel goed bekend binnen 
de homobeweging, ook al doen wij als 
PPR-F&P niet aan aktieve werving. On
ze 'wapenfeiten’ mogen heus weleens 
genoemd worden. Zo is -  mede door de 
inzet van de PPR-F&P -  de inhoud van 
het politieregistratieformulier aan de 
kaak gesteld en ontmanteld van diskri- 
minerende vragen.
„In de tijd dat Haars nog staatssekreta- 
ris van Justitie was, is dank zij een PPR- 
motie -  de zogenaamde vluchtelingen
motie -  de mogelijkheid voor homo’s om 
de vluchtelingenstatus te verkrijgen 
aanmerkelijk vergroot. Verder hebben 
we ons heel aktief bezig gehouden met 
het Voorontwerp van een Wet Gelijke 
Behandeling. En natuurlijk onze be
moeienis met het Feminiseringskongres 
was een hoogtepunt, en ons feest na af
loop was ook een sukses.”

Wat opvalt is, dat er zo weinig vrouwen 
aktief zijn in jullie groep. Hoe komt dat? 
Er zijn toch wel ’potten’ in de PPR?
Gert-Jan: „Inderdaad, op dit moment 
zijn er eigenlijk helemaal geen vrouwen 
aktief binnen de F&P. Er zijn wel vrou
wen abonnee op ’t Vlindertje. Er zijn 
waarschijnlijk twee hoofdredenen aan 
te geven waarom er geen of nauwelijks 
vrouwen aktief zijn. In de eerste plaats 
ons imago van de beginjaren van ons be
staan. Daarvan schrokken de vrouwen 
terug. Dat stempel werkt nog steeds 
door. Daarnaast zijn de vrouwen voor 
een groot deel aktief binnen de lesbische 
beweging, plaatselijk of landelijk. Soms 
mijdt men bewust samenwerking met 
mannen.”
Gijs: „Je moet ook niet vergeten dat we 
als flikkers toch als mannen bezig zijn, 
daarvan schrikken vrouwen ook terug. 
Om die reden willen we er graag juist 
wél vrouwen bij. Dat helpt ons in het 
doorbreken van die mannensfeer.”

Verwachten jullie dat er in de toekomst 
zo’n grote tolerantie en akseptatie zal 
zijn ten aanzien van homoseksuele men-; 
sen, dat aparte homo-organisaties niet. 
meer nodig zullen zijn? Met andere

woorden: is jullie doel jezelf overbodig 
maken?
Gert-Jan: „Dat verwacht ik niet zo 
gauw! Als je kijkt naar de uitkomst van 
de recente Utrechtse homostudie ’t Top
je Van De Ijsberg’, waaruit blijkt dat de 
tolerantie weliswaar groter geworden 
lijkt, maar dat de diskriminatie nu veel

Gijs Ketelaar

onderhuidser plaats vindt. Er heerst nu 
meer een tolerantie en diskriminatie ’op 
afstand’. Daarom zie ik dat einddoel nog 
niet zo echt voor ogen; het proces er 
naar toe is wel van belang. Veranderen 
en verbeteren is al doel op zichzelf ge
noeg.”
Gijs: „Ons doel was de verbetering van 
de situatie van homo’s. Dat doel is nu 
verbreed tot strijd ten gunste van alle 
onderdrukte en gediskrimineerde groe
pen. Zo’n strijd gaat door, hoe lang het 
ook duurt voor je einddoel bereikt is. En 
in die eindsituatie geloof ik wel degelijk. 
Ik geloof dat er eens een samenleving 
zal zijn die niet meer geïnteresseerd is in 
etiketten. Daarin zal een heel nieuwe 
sfeer heersen, waarbij het er niet meer 
toe doet of je nu homo of hetero, man of

Publikatie
Homopolitiek
'Visies Op Een Radikalc Homopoütiek' is 
dé titel van een publikatie van de PPR- 
Flikkers en -Potten. Daarin onder meer 
verhalen over politieregistratie, homo’s 
en het vreemdelingenbeleid, individuali
sering, Berufsverbote, huisvesting en 
ruimtelijke ordening en fascisme.
De publikatie kost ƒ 5,~ inklusief ver
zendkosten en is te bestellen door over
making van dit bedrag op giro 4295824 
ten name van PPR-Flikkers en -Potten, 
Amsterdam. Onder vermelding van: Ho
mopolitiek.

vrouw, jongere of oudere bent. Dat gaat 
in de richting van een gefeminiseerde 
samenleving. Maar voor het echt zover 
is moeten we dat overgangsproces ver
snellen. Dus wél met m’n roze driehoek 
op naar een sollicitatiegesprek! Zoveel 
mogelijk het gedrag van mensen toetsen. 
Openlijke diskriminatie is nog altijd be

ter te bestrijden dan die onderhuidse.”

Wat zijn de toekomstplannen van de 
PPR-F&P?
Gert-Jan: „Ook al zijn we als PPR-F&P 
een van de meest aktieve politieke ho
mogroepen, ook bij ons neemt het ak
tieve kader in aantal af. Het lijkt wel of 
de motivatie na die eerste ’speerpuntja- 
ren’ wat is verslapt. Het gaat er nu juist 
om vol te houden en straks bij de behan
deling van de Wet Gelijke Behandeling 
ons te laten horen. Daarom zullen we 
ons allereerst richten op werven van 
nieuwe leden, vooral aktieve leden. 
Daarnaast staan we klaar voor samen
werking met de andere linkse politieke 
partijen. De PPR moet daarin eerst zelf 
een richting aangeven; dat wachten we 
af. We gaan door met ’t Vlindertje en we 
gaan meewerken aan het nieuwe PPR- 
partijprogramma. ”
Gijs: „Politiek inhoudelijk blijven we 
ons richten op de strijd tegen diskrimi
natie. Want wonderlijk genoeg is inmid
dels diskriminatie van vrouwen bij wet 
verboden, evenals rassendiskriminatie. 
Maar homodiskriminatie is wettelijk 
nog niet verboden. En het huidige rege
ringsbeleid belooft niet veel verbetering, 
alleen maar uitstellen. Verder vinden we 
het belangrijk dat het proces dat na het 
Feminiseringskongres in de PPR op 
gang is gekomen gaande blijft. Jammer 
genoeg hebben teveel mensen zich afzij
dig gehouden van dat kongres, terwijl 
daar toch aanzetten zijn gegeven vóór 
dat nieuwe denken, die nieuwe sfeer, die 
samenleving zonder etiketten.”

= --------- ------  ANNEKE VAN ’T HULL
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RECENSIE: ’DE CRISIS VAN DE TECHNOCRATIE7

HET ALTERNATIEF 
VAN  DE 

SOCIOKRATIE
Biedt de sociokratie nieuwe mo
gelijkheden? En is deze vorm 
van besluitvorming iets dat bij 
de PPR hoort? Leo Jansen re
censeert ’De Crisis Van De 
Technocratie’ -  een verzameling 
verhalen over defensie, verkeer, 
innovatie en, vooral, de basisge
dachte van inspraak.

De kritische benadering door de PPR en 
door PPR-mensen van verschijnselen 
zoals grootschaligheid-informatietech- 
nologie-automatisering-burokratisering 
heeft veel te maken met de plaats van 
mensen daarbij. Kan een mens nog wel 
tot zijn recht komen? Wordt wat de 
mens belangrijk vindt voor zichzelf en 
zijn omgeving niet overrompeld door 
anonieme krachten en machten?
Zoveel mogelijk eigen zeggenschap voor 
de persoon over zijn eigen leef-, woon- 
en werkomstandigheden is een libertair 
ideaal dat in de PPR hoog scoort. De 
formele parlementaire demokratie, one 
man -  one vote, met een stelsel van ver
tegenwoordiging heeft de ontkenning 
van gelijke zeggenschapsrechten voor 
een ieder grotendeels de kop ingedrukt. 
Toch schiet het stelsel tekort. Er is spra
ke van een diktatuur van de (vaak klei
ne) meerderheid. Van het vereiste res- 
pekt voor de minderheid komt veel te

weinig terecht. Inspraakprocedures met 
op zich nuttige en zinvolle effekten heb
ben dit tekort niet kunnen wegnemen. 
En dan, je zult toch rekening willen 
houden met de ander en zijn belangen 
ook als dat je eigen zeggenschap be
grenst. De parlementaire demokratie 
lost ook dat probleem niet bevredigend 
op.

kratische besluitvorming als opvolger 
van de demokratie? Het gaat om een 
wijze van organiseren van de besluitvor
ming die gelijkwaardigheid van een 
ieder bij het nemen van beslissingen 
waarborgt. Het gaat om de mogelijkheid 
van sociale beheersing door onderlinge 
beïnvloeding op basis van gelijkwaar
digheid.

Wortels
Biedt sociokratische besluitvorming 
nieuwe mogelijkheden? In het boek ’De 
Crisis Van De Technocratie’ wordt dit 
onderzocht. Allereerst wordt nagegaan 
hoe de stand van zaken is ten aanzien 
van de besluitvorming en wat de gevol
gen daarvan zijn in de technokratische 
samenlevingen waartoe zich de indus
triestaten hebben ontwikkeld. Ook 
wordt ingegaan op de rol die zelfbestuur 
zou kunnen spelen. En natuurlijk wordt 
een uiteenzetting gegeven over het kon-

sentbeginsel waardoor, zo meent de au
teur, machtsstrijd kan worden uitgeban
nen. Het gaat er niet om dat iedereen ’ja’ 
zegt bij een besluit maar dat niemand 
’neen’ zegt. Dat is het verschil tussen 
konsensus en /consent. Heeft iemand be
zwaar dan moet dat wel ’hard’ gemaakt 
worden met argumenten. Bot weigeren 
past niet bij gelijkwaardigheid. Zelf heb 
ik nogal wat situaties meegemaakt 
waarin het besluiten met konsent goed 
bleek te funktioneren. Het gaat echter 
niet alleen om vergaderen en besluiten 
nemen maar evenzeer om de wijze waar
op men via besluitvormingskringen is 
vertegenwoordigd.
Bij de kritiek op de bestaande toestand 
en in de voorstellen voor verbetering 
had ik als PPR-mens een duidelijk ge
voel van herkenning. Met name herken
de ik veel uitgangspunten, waarden en 
normen waar de PPR in het dagelijks 
politiek bedrijf mee werkt.
In het hoofdstuk van Van der Graaf 
boeide mij de uiteenzetting over de wor
tels van de sociokratie in de historie en 
met name over de overeenkomsten en 
verschillen met anarchisme en zelfbe
stuur in hun historische kontekst. 
Zelfbestuur en etatisme in een histori
sche golfbeweging geeft in het tweede 
hoofdstuk van Walravens en Purg in
zicht in de samenhang met de ekonomi- 
sche ontwikkeling en de positie van de 
arbeidersbeweging. Intern zelfbestuur 
(binnen een organisatie) kan alleen tot 
volle ontplooiing komen als er ook spra
ke is van extern zelfbestuur:
'Zelfbestuur zal als formeel systeem in- 
houd moeten krijgen door een kulturele 
vorming waarin ook de betekenis van de 
mens als vervaardiger en beheerder ook 
van de materiële wereld centraal staat’. 
Na een afwijzing van de technokratie, 
zelfs in zijn humaanste vorm, eindigt 
hoofdstuk twee met de hiervoor geci
teerde zin. Wat mij betreft zou dit 
hoofdstuk op dit punt nog een groot 
aantal pagina’s mogen doorgaan.
Dan volgt een aantal hoofdstukken over 
aktuele zaken met nu eens meer en dan 
weer minder aanduiding van het aspekt 
besluitvorming daarin. 'Innovatie Van 
Onderop’ van Riedijk en Van der Graaf; 
'Automatisering En Arbeidsbeheersing’ 
van Staal en Van der Graaf; 'Verkeer En

Wat kunnen we verwachten van socio-
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De Kwaliteit Van Het Bestaan’ van De 
Boer, Van der Graaf en Quist; ’Socio- 
kratisch Ruimtelijk Ordenen’ van 
Klaassen; en voor mij zeer boeiend: 
'Defensie In Sociokratisch Perspektief’ 
van Nauta.
In het hoofdstuk over innovatie ervaren 
we hoe op verschillende gebieden van de 
technologie zelfverwerkelijking moge
lijk is. Mits men zich weet te bevrijden 
uit opgelegde afhankelijkheidsrelaties. 
Het gaat om ekonomische, politieke en 
geestelijke bevrijding in één samenhang. 
Er zal aan voorwaarden moeten worden 
voldaan, door technici, door producen
ten en door overheid. Om zo meer moge
lijkheden te krijgen voor de ontplooiing 
van ’een nieuwe vorm van bedrijvigheid, 
die vrij ongemerkt bezig is aan de basis 
te ontstaan, langzaam aan belang wint. 
Een bedrijfsvorm, gekenmerkt door 
zelfbeheer en zelfbestuur.’ Daarnaast 
zullen grote nationale en internationale 
voorzieningen nodig zijn. Deze lessen 
worden getrokken uit een bondige be
schrijving van de technologische ont
wikkeling en van de stand bij enkele 
zeer herkenbare technieken.
In het automatiseringshoofdstuk wordt 
veel duidelijk over de samenhang tussen 
het soort technologie dat ontwikkeld 
wordt en de aard van de besluitvor- 
mings-procedures die daarbij aanslui
ten. De auteurs sluiten in hun slotbe
schouwing aan bij De Sitter, kort ge
zegd: ’Het is öf efficiencyverlies öf par
ticipatie voor komplexe fabrieken en 
kantoren.’ Een rechtgeaarde techno- 
kraat vindt daar wel weer wat op, denk 
ik. De slotbeschouwing is niet het sterk
ste deel van dit hoofdstuk. Het blijft te
veel een wensenpakket van wat zou 
moeten.

Verkeer
In het hoofdstuk over verkeer is de 
spanning voelbaar tussen enerzijds de 
behoefte aan plaatselijke autonomie en 
ontburokratisering en de grootschalig
heid die kennelijk eigen is aan verkeers
systemen en de strikte noodzaak in het 
verkeer van een minimum aan samen
hang en eenduidigheid. Nieuwe maatre
gelen en systemen zullen bij voorkeur 
een afstandsverkleinend effekt moeten 
hebben. Een aantal vicieuze cirkels zal 
vooral op gemeentelijk nivo doorbroken 
moeten worden. Maar hoe krijgt dat ni
vo voldoende ruimte? zo vraag ik mij af, 
evenals de auteurs dat gedaan hebben. 
De kansen voor sociokratische be
sluitvorming zijn er wel, konkludeer ik 
na lezing van dit hoofdstuk. Ze zijn ech
ter beperkt.
De ruimtelijke ordening is in het over
heidsbeleid hét gebied waar inspraak in 
zwang is gekomen. Op dat gebied is dan 
ook erg veel nagedacht over wat de par
ticipatie inhoudt, hoe die georganiseerd 
zou moeten worden en over wat er tot 
nu toe in de praktijk van terecht kwam.

Dat blijkt dan ook wel uit de goede 
kwaliteit van het hoofdstuk dat daaraan 
is gewijd. De basisgedachte van in
spraak -  zo blijkt in de praktijk -  is dat 
men voor het eigen belang opkomt en 
dat men zich niet bekommert om de be
langen en noden van anderen. Getoond 
wordt hoe en onder welke voorwaarden 
sociokratische besluitvorming een begin 
van een uitweg kan bieden.

Het hoofdstuk over defensie laat wel 
heel duidelijk zien hoe het inhoudelijke 
van het beleid samenhangt met de wijze 
van besluitvorming daarover. Vandaar 
de nauwe verbintenis tussen sociokrati
sche en sociale verdediging. Het gaat in 
dit hoofdstuk over veel meer dan defen
sie in beperkte zin. Een boeiend en fun
damenteel hoofdstuk.
Tenslotte na de toetsing aan praktisch 
beleid nog twee algemene hoofdstukken. 
Technokratie roept via het begrip tech
niek associaties op met ’de ingenieur’. 
Begrijpelijk dus dat er in een boek over 
associatie ook een hoofdstuk over de in
genieur voorkomt. Voor hetzelfde geld 
had het over de meester in de rechten 
kunnen gaan of over de bestuurskundige 
-  meer algemeen over de deskundige. 
Dat blijkt ook uit hetgeen geschreven 
wordt. De ingenieur is een handig voor
beeld om een en ander te illustreren. ’Is 
de ingenieur een maatschappelijk wer
ker? Neen! Maar, waarom eigenlijk 
niet?’ Daarover gaat dit hoofdstuk. Het 
behandelt achtergronden, rollen van de 
ingenieur, voorstellen en de relatie met 
de 'betrokkenen’. Dit laatste steeds weer 
om te laten zien hoe de ingenieur in een 
sociokratie evengoed kan funktioneren, 
als hij maar weet naar wie te luisteren 
en waarom.
Het tiende en laatste hoofdstuk heet 
'Sociokratie, Het Eeuwig Reveil’ . Waar 
halen zelf-benoemde sociokraten, een 
handvol intellektuelen, het lef vandaan 
om hun visie van een wenselijke toe

komst aan een samenleving op te drin
gen? En dan volgt een boeiende be
schouwing over de grote wereldstromin- 
gen en waar deze tekortschieten. En 
waarom. Idealen in het christendom die 
sociokratisch uitwerken, maar in hun 
grondslag dit uiteindelijk niet zijn en 
daarom altijd kunnen wegvallen. Ze zijn 
immers niet verankerd in de mens. En 
dan de gespletenheid in het socialisme,

het ideaal van de gelijkheid onder lei
ding van de intellektuelen! Deze harde 
konstatering neemt niet weg dat socia
lisme meer dan welke andere stroming 
een voedingsbodem is voor sociokratisch 
denken.
Het liberalisme kent een radikale gelijk
heidsopvatting, maar tevens een recht
vaardiging voor de politieke macht van 
bezit en bezitters.
Alles bijeen biedt het boek een interes
sante en evenwichtige bundeling van vi
sies en konkrete uitvoering. Het is een 
aanzet die dringend uitnodigt tot verder 
denken en doen op weg naar een samen
leving met meer gelijkwaardigheid van 
iedereen. Oh ja, wat ik gemist heb? Een 
uitwerking van een niet betrokken-on- 
afhankelijke sociokraat over het wel en 
wee van het grootste sociokratisch expe
riment in Nederland: de Brede Maat
schappelijke Diskussie. Wat daar wel en 
wat daar niet van terecht kwam en 
waarom, de spanning tussen ideaal en 
macht, de spanning tussen een nationaal 
vraagstuk en rechtstreekse invloed van 
de betrokken burger. In het boek wor
den er vier regels aan besteed. Er moet 
dus in de hoek van de sociokratie nog 
een indringende beschouwing in het vat 
zitten!

—  -  - — ~  LEO JANSEN

’De Crisis Van De Technocratie’ -  Prof. 
mr. dr. M. van der Graaf (red.), Uitgeve
rij De Horstink. Prijs ƒ 27,50.
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TERUGBLIK: HET FEMINISERINGSCONGRES

...MANNEN ZIJN 
VOORALSNOG 

TEGENSTANDERS
Is de PPR-manvijandig geworden op het voorjaarskongres? Nemen 
vrouwen nu de macht over? Om duidelijkheid te verschaffen na de 

opschudding en verwaring: de definitieve stellingen van het 
Feminiseringskongres met kommentaar. En de inmiddels zeer bekende 

vraag: hoe staat het met de kwaliteit van vrouwen in de politiek?
Het Feminiseringskongres ligt -  met alle 
bijbehorende emoties en opschudding -  
alweer enkele maanden achter ons. Er is 
nog veel nagepraat.
Een redaktiekommissie heeft de kon- 
gresuitspraken gestroomlijnd en met een 
fiat en bijschrift van het Partijbestuur 
worden ze in deze Radikalenkrant gepu
bliceerd. De uitspraken zijn, als we ze 
nu terugzien, een zeer beknopte neerslag 
van alles wat het Feminiseringskongres 
in wezen is geweest.
In de voorbereiding, tijdens de behande
ling in de aktiecentra, in de vele diskus- 
sies in het Partijbestuur en andere par- 
tijorganen en natuurlijk op de kon- 
gresdag zelf is veel meer de revue gepas
seerd dan de uiteindelijke uitspraken 
weergeven. Eigenlijk is dat jammer. 
Want alleen de deelnemers zal dat dui
delijk zijn. Voor diegenen die het alleen 
moeten doen met de hier gepresenteerde 
uitspraken is een korte toelichting op 
z’n plaats.

De uitspraken:
• Feminisme is in eerste instantie een 
strijd van vrouwen om hun invloed en 
macht in onze samenleving te vergroten. 
Mannen zullen niet uit zichzelf hun 
overheersende invloed en macht en de 
waardering die ze daarmee krijgen 
prijsgeven en zijn daarom vooralsnog 
tegenstanders.
Macht moeFook op een andere manier 
uitgeoefend worden, waardoor de eko- 
nomische struktuur en de heersende 
kuituur in onze samenleving zal veran
deren.
Feminisme is verder een strijd tegen de 
vanzelfsprekendheid waarmee in onze 
samenleving waarden en eigenschappen 
aan sekse worden gebonden. Dit bete
kent dat de bestaande rolpatronen moe
ten worden afgebroken en de daaruit 
voortvloeiende machtsverschillen moe
ten worden opgeheven.

• Om greep op je eigen leven te hebben 
en te houden is het noodzakelijk om

ekonomisch onafhankelijk te zijn en te 
blijven. Ekonomische afhankelijkheid, 
en dit geldt in het bijzonder binnen per
soonlijke relaties, is een strukturele be
lemmering voor mensen zichzelf te ont
plooien en vrij te voelen.
Om die ekonomische onafhankelijkheid 
te waarborgen is individualisering 
noodzakelijk, ongeacht de wijze waarop 
men verkiest te wonen.
Voor individualisering is het noodzake
lijk te komen tot: herverdeling van be
taalde en onbetaalde arbeid; herverde

ling van arbeid binnens- en buitenshuis; 
invoeren van een basisinkomen voor ie
dereen; en het recht voor iedereen op 
betaald werk.

• Om te beginnen in de PPR moet er bij 
aanstelling en/of verkiezing de voorkeur 

'gegeven worden aan vrouwen, tot een 
evenwichtige verdeling tussen mannen 
en vrouwen op alle nivo’s is bereikt.
Om de kriteria, waarmee vrouwen tot 
nu toe bij aanstelling en/of verkiezing 
gediskrimineerd worden te veranderen 
en andere kriteria te kunnen ontwikke
len, dienen voorlopig in wervingskom- 
missies, sollicitatiekommissies en ad
vieskommissies in meerderheid vrouwen 
te zitten.
Doelstelling moet zijn, dat ook in geko
zen organen tijdelijk vrouwen in de 
meerderheid zijn.

• Heteronormaliteit, als overheersend 
I. kultuurpatroon, is basis van de kulture- 
1 le en maatschappelijke machtsverschil- 
I len, zowel tussen vrouwen en mannen,
als tussen homoseksuele en heteroseksu- 

1 ele mensen. Daardoor is -  ondanks ver
schillen in de vorm van onderdrukking -  
de relatie homoseksuelen/heteroseksue- 
len en de daarbij behorende machtsposi
ties te vergelijken met de relatie vrou- 
wen/mannen en de daarbij behorende 
machtsposities.

Moer 
i k  m e e 
h e l p e n  n-
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• In onze samenleving worden mensen 
gekonfronteerd met een heteronormale 
beeldvorming op alle terreinen (school, 
media), waarop de wetgeving aansluit. 
Deze beeldvorming is zo dwingend dat 
andere vormen van relationele en/of 
seksuele voorkeuren niet gelijkwaardig 
aan bod komen en mensen geblokkeerd 
worden om op verschillende manieren 
met elkaar om te gaan.
De PPR maakt zich daarom sterk voor 
een pluriforme beeldvorming en een 
daarbij passende regelgeving, waarbij 
een volstrekt gelijke behandeling van de 
seksen en van seksuele en/of relationele 
voorkeuren in de wetgeving noodzake- 
lijk is.

• Ongeacht hun leeftijd moeten kinde- 
renljongeren het recht hebben zelf 
(eventueel tegen de wil van de ouders) 
advies/hulp te vragen bij andere opvoe
ders en/of hulpverleners.
Indien er voor die hulp betaald moet 
worden, en de ouders dit niet willen, 
moeten jongeren een beroep kunnen 
doen op de bijstandswet. Jongeren moe
ten bovendien het recht hebben hulp te 
weigeren.

• Het op basis van leeftijd anders be
handelen van jongeren bij werk, inko
men en huisvesting is diskriminatie.

Partijbestuur
Het Partijbestuur voegt aan de publika- 
tie van de kongresuitspraken enkele op
merkingen toe. Zo meent het Partijbe
stuur dat het besluitvormingsproces tij
dens dit vooral meningsvormende Femi- 
niseringskongres soms problemen gaf. 
Dat was te merken bij de eindredaktie 
van de soms onderling vraagtekens op
roepende teksten. Konform de toezeg

ging in de kongresstukken zal het Par
tijbestuur op basis van de hierbij gepre
senteerde uitspraken partijstandpunten, 
programmateksten en voorstellen voor 
de partij organisatie formuleren.

De definitieve besluitvorming daarover 
zal plaatsvinden tijdens volgende PPR- 
kongressen op basis van amendeerbare 
teksten en/of reglementswijzigingen. 
Het Partijbestuur kan -  zoals gebruike
lijk -  intussen door Kerngroep en Kon- 
gres ter verantwoording geroepen wor
den over het door haar gevoerde beleid 
op het punt van verdere feminisering 
van samenleving en partij.

Verwarring
Over de vraag of de uitspraken wel vol
doende politiek zijn of niet, kun je van 
mening verschillen. Zeker is dat een

aantal uitspraken wel degelijk politieke 
konsekwenties heeft. Zeker is ook dat 
minstens twee elementen uit de uitspra-i 
ken zoveel opschudding en diskussie 
hebben veroorzaakt dat ze de komende 
tijd onze politieke gemoederen nog wel 
zullen blijven bezighouden. Het gaat om 
het 'vooralsnog tegenstander zijn’ van 
mannen in uitspraak één en om de ’tij- 
delijke meerderheid van vrouwen’ in po
litieke organen en kommissies, zoals 
wordt voorgesteld in uitspraak drie.
Vlak na het kongres kon je hier en daar 
opmerkingen horen als zou de PPR van
af nu een ’man-vijandige’ partij zijn, 
waarin voor mannen eigenlijk geen 
plaats meer is. Onzin natuurlijk. Maar 
wat is er dan wel bedoeld?
In uitspraak één wordt in kort bestek 
een 'strijdtoneel’ geschetst, waarin twee 
partijen opereren met een ongelijke po-

Waarom b l i j f t  u k lagen  o ve r een

slecht geheugen ?
V E R G E E T  N O O IT  MEER g ez ich ten ,  
namen, ad ressen ,  d a ta ,  ge ta llen , e n z . 
door  onze un ieke  cu rsus  voor  
succesvolle g e h e u g e n tra in in g !

O n td e k  het geheim van een STER K  
GEHEUGEN en hoe u b i jv .  vreemde  
ta len veel snel le r  k u n t  le ren .

BON voor een GRATIS 
prospectus !

Naam  en a d r e s :

Zenden aan: MEMOSCHOOL, Antwoordnummer 465 
2060 VE BLOEMENDAAL * geen postzegel nodig!
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OPINIE:

sitie. Wie voordeel én voorsprong heeft, 
geeft die niet zomaar prijs. Zeker niet 
als je denkt dat het zo hoort. Pas na be
wustwording en uitzicht op iets -  welis
waar anders, maar beters -  komt de ka- 
pitulatie. Het tot bewustwording en in
zicht komen is ook een strijd. Met jezelf

In  h e t  s e p t e m b e r n u m m e r  v a n  
R a d i k a l e  N o t i t i e s :
B R A M  V A N  O JIK  o v e r  h e t  p l a n  
v a n  V a n  K e m e n a d e ,  W ö l t g e n s  e n  
R itz e n .
In  D e n  H a a g  p r o b e e r t  h e t  g e 
m e e n t e b e s t u u r  e e n  p a r k e e r g a r a 
g e  o n d e r  d e  H o f v i jv e r  t e  k r i jg e n .  
JA C K  V E R D U Y N  L U N E L  e n  B E N  
B A K S  b e s c h r i j v e n  h e t  g r e n s v e r 
l e g g e n d e  v e r z e t  d a t  L in k s  D e n  
H a a g  b ie d t .
W a t  i s  e k o l o g i e ?  H e e f t  h e t  ie t s  
m e t  p o l i t i e k  te  m a k e n ,  e n  d a n  
n o g  w e l  m e t  l i n k s e  p o l i t i e k ?  
R O E L  V A N  DU IJN  m e e n t  v a n  w e l .  
M a a r  J A A P  D E  J O N G  m e e n t  v a n  
n ie t .
B E R T  S W E E R T S  z e t  d e  s t a n d  v a n  
z a k e n  m e t  b e t r e k k in g  to t  d e  W e t

en met de andere partij. Het blijft een 
strijd, ook al kun je het onderling heel 
goed samen vinden. In die zin is de term 
'tegenstander’ in de kongresuitspraak 
terecht gekomen en is er bijvoorbeeld 
niet gekozen voor 'vijand'. De toevoeg 
ging 'ook al kunnen mannen individueel!

V o o r z ie n in g e n  G e z o n d h e i d s z o r g  
e n  h e t  b e l a n g  d a a r v a n  v o o r  d e  
e e r s t e  l i jn  o p  e e n  r ijt je .
D e  p o s i t i e  v a n  d e  b u r g e m e e s t e r s  
in  N e d e r l a n d  w o r d t  b e s p r o k e n  
d o o r  H E N K  W A L T M A N S . H ij 
v in d t  d a t  d e  b e n o e m d ê "  b u r g e 
m e e s t e r  m a a r  m o e t  b l i j v e n .  
V e r d e r :  r e c e n s i e s  e n  b e r i c h t e n .

R a d i k a l e  N o t i t i e s  i s  e e n  u i t g a v e  
v a n  d e  P P R -S t u d ie s t ic h t in g ,  S in 
g e l  27 7 , 1012 W G  A m s t e r d a m , 
0 2 0 -2 2 6 0 1 8 .
D it  n u m m e r  i s  t e  b e s t e l l e n  d o o r  
o v e r m a k in g  v a n  ƒ  8 ,5 0  ( in k lu s ie f  
v e r z e n d k o s t e n )  o p  g i r o n u m m e r  
2144633  t .n .v .  P P R -S t u d ie s t ic h -  
t in g  t e  A m s t e r d a m , o . v . v .  R a d  
N o t 8 4 /3 .

wél bondgenoot zijn,’ haalde het tijdens 
de plenaire stemming op het kongres net 
niet, maar geeft wel aan in welke rich
ting door een groot deel van het kongres 
werd gedacht.
De toevoeging zou echter de uitspraak 
wat zwakker maken dan die nu is.

Weerstanden
Het meest kontroversiële punt uit de 
uitspraken is zonder twijfel de ’meer- 
derheidsdeelname’ van vrouwen in uit
spraak drie. Tijdelijk weliswaar, totdat 
een evenwichtige verdeling tussen man
nen en vrouwen op alle nivo’s is bereikt. 
Als er al sprake is van weerstanden te
gen de resultaten van het Feminise- 
ringskongres, dan spitsen die zich voor
al toe op dit onderdeel.
Wat voor 'weerzinwekkends' zegt het 
PPR-Kongres met die uitspraak?
Dat de achterstand van vrouwen -  ook 
of juist binnen de politiek -  zó groot is 
dat het redelijk is niet alleen te streven 
naar een evenwichtige verdeling tussen 
mannen en vrouwen, maar dat -  juist 
om dat te bereiken -  een tijdelijke meer
derheid van vrouwen wenselijk is. Dat 
doet recht aan het verlangen om bar
rières en weerstanden, die vrouwen nu 
eenmaal nog steeds ondervinden, in ver
sneld tempo te laten verdwijnen. Daar 
waar een meerderheid van vrouwen 
opereert zal -  zo is te verwachten -  op 
een andere manier politiek worden be
dreven. Er zullen andere selektiekriteria 
bij benoeming en/of kandidaatstelling 
gehanteerd worden. Mannen benoemen 
(meer) mannen. Dat wijst de praktijk tot 
nu toe uit. Vrouwen zullen (meer) vrou
wen benoemen. En dat is nu juist dat we 
graag willen.

Kwaliteit
En ja hoor, uitspraak drie was nog maar 
nauwelijks definitief, of de term 'kwali
teit' was al te horen. Want vrouwen zou
den nu worden gekozen om hun 'vrouw
zijn' en niet om hun kwaliteit. Een goeie 
man zou nu wel eens plaats moeten ma
ken voor een minder goeie vrouw. Wat is 
dat toch, die kwaliteit? Waarom wordt 
die kwaliteitseis altijd van stal gehaald 
wanneer het om de deelname van vrou
wen gaat? Het is toch een vanzelfspre
kende zaak dat ieder -  man of vrouw -  
die kandidaat wordt gesteld aan bepaal
de kwaliteitsnormen zal moeten vol
doen.
Misschien bestaan er wel heel verschil
lende opvattingen over wat kwaliteit in 
de politiek is. Wij zijn daar heel be
nieuwd naar en vragen de lezers en leze
ressen van de Radikalenkrant hun ge
dachten daar eens over te laten gaan en 
te reageren. Stuur uw ’kwaliteitsbrief’ 
naar Singel 277 in Amsterdam.
____  . z A H H B f fV A N ’THUU.

= =  MARIE-JOSÉ BUREEK

PPR-HERFSTMANIFESYATII 
ZATERDAG 29 SEPTEMBER

Wat kan en doet de PPR op lokaal nivo? Een dag lang workshops, 
sprekers, inleiders en fora over aktief zijn of worden in stad en dorp. 
Aan bod komen onder de onderwerpen: besturen, krantjes maken, 
aktiegroepen, raadswerk, partij-opbouw, affiches maken, samen
werking met andere partijen.
Medewerking verlenen onder meer: Henk Waltmans (burgemeester 
te Landsmeer), Agnes van Rosmalen (raadslid te Veldhoven) en 
Harrie Korsten (bestuurslid van een welzijnsstichting te Venlo).

Bestemd voor: alle PPR-leden en andere geïnteresseerden. 
Datum: zaterdag 29 september.
Tijd: van 11 tot 18 uur.
Plaats: gebouw De Link, Louwsepoort 14, Den Bosch.

Nadere informatie is te verkrijgen bij Remco Herfst, Buurschappen
laan 238, 5235 EL Den Bosch. Tel.: 073-423369.
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AKTIE TEGEN ZUID-AFRIKA-GELD

KRUGERRAND, BLOEDGELD 
VOOR DE APARTHEID

Het belangrijkste exportpro- 
dukt van Zuid-Afrika is goud en 
zeer gewild in Nederland is de 
Krugerrand. Wie de Krugerrand 
aanschaft helpt tevens het re
giem daar de onderdrukking 
voort te zetten. Het Komitee 
Zuidelijk Afrika start een aktie 
tegen het goud waar bloed aan 
kleeft.
Zuid-Afrika geeft jaarlijks miljarden uit 
aan politie, leger en justitie. Deze in
strumenten zijn nodig voor de uitvoe
ring van de apartheidspolitiek, het 
thuislandenbeleid, de bezetting van Na
mibië en destabilisatie van de frontlijn
staten. De financiën voor deze onder- 
drukkingsmiddelen worden voorname
lijk verkregen uit de export van grond
stoffen, met name goud.
Het aandeel van goud in de totale Zuid- 
afrikaanse uitvoer is bijna 50%. Een be
langrijk deel (1/ 6) van die goudexport 
vindt plaats in de vorm van gouden 
munten, de Krugerrands, die vooral in 
Westerse landen gretig aftrek vinden. 
Het samenwerkingsverband van Zuidaf- 
rikaanse mijneigenaren, de Chamber of 
Mines, laat sinds 1973 de verkoop van 
de Krugerrand over aan een speciale 
marketingafdeling: Intergold. Jaarlijks 
spendeert deze organisatie
ƒ 200.000.000, -  aan de promotie van de 
Krugerrand. In Nederland worden o.a. 
regelmatig advertenties in landelijke 
dagbladen geplaatst.
Sinds 1980 zijn ook 1/2, 1/4 en 1/10 
Krugerrands verkrijgbaar, vooral om 
goudbeleggingen voor de kleine beleg- 
ger-spaarder aantrekkelijk te maken. 
De verkoop wordt bij voorkeur aan ban
ken gedelegeerd, omdat die in de ogen 
van het grote publiek degelijk en be
trouwbaar zijn. Geschat wordt dat in 
Nederland jaarlijks voor zo’n twintig 
miljoen aan Krugerrands omgezet 
wordt. Dat levert de banken maar een 
klein deel van hun winst op. De Zuidaf- 
rikaanse staatskas wordt er bijna 
ƒ 5.000.000 rijker van, de aandeelhou
ders van de mijnen ruim ƒ 3.000.000. De 
Nederlandse staat stimuleert de omzet 
nog een beetje door maar 5% BTW te 
heffen, veel minder dan de meeste ande
re Westerse landen.

Mijnongelukken
Terwijl de blanken profiteren van de 
opbrengsten van het kostbare metaal, 
zijn het vooral de zwarten die het zware 
werk in de goudmijnen verrichten. De 
zwarte arbeiders worden geronseld iri de

'thuislanden’ en in de buurlanden. Ver 
van huis worden ze gedwongen te leven 
in speciale door prikkeldraad omgeven 
kampen, waar ze onder strenge bewa
king staan.
De Zuidafrikaanse mijnen behoren tot 
de onveiligste ter wereld. In 1983 kwa
men 830 mijnwerkers om het leven bij 
mijnongelukken, waarvan er gemiddeld 
40 per dag plaatsvinden. Nog meer 
slachtoffers eisen beroepsziekten zoals 
tbc, longinfekties en silicosis (stoflon- 
gen).
Zwarte mijnwerkers verdienen slechts 
één zesde van wat hun blanke kollega’s 
krijgen, en ze zitten daarmee onder het 
door het bewind vastgestelde absolute 
bestaansminimum. Wanneer arbeiders 
staken of andere akties voeren voor ver
betering van hun onmenselijke omstan
digheden, treedt de politie in de kampen 
met grof geweld op. Er vallen dan regel
matig doden.
Tot het eind van de jaren zeventig wa
ren zwarte vakbonden verboden. Na een 
moeizame en jarenlange strijd werden in 
1982 voor het eerst drie zwarte vakbon
den betrokken bij de onderhandelingen 
over lonen en arbeidsomstandigheden.

MANDELA-PENNING
Terwijl Kruger het symbool werd 
van de apartheid, werd Nelson Man- 
dela het levende symbool van het 
verzet. Mandela, leider van de be-

meer dan 20 jaar in de Zuidafrikaan-

kaanse verzet steunen door een Man- 
dela-penning te kopen. De opbrengst 
is bestemd voor de zwarte mijnwer- 
kersvakbonden.
De Mandela-penning (ook in hanger- 
variant verkrijgbaar) is te bestellen 
door minimaal ƒ 10,-  over te maken 
op giro 26655 tnv Bevrijdingsfonds 
Komitee Zuidelijk Afrika, Amster
dam o.v.v. ’Mandela-penning’ (evt. 
'hanger’).

De onafhankelijke zwarte vakbeweging 
eist behalve een normaal loon ook de af
schaffing van de apartheid. Dit stuit op 
fel verzet van de blanke vakbeweging 
die haar bevoorrechte positie in gevaar 
ziet komen.
Ook het apartheidsregiem ervaart de 
groeiende macht van de zwarte vakbon
den als een bedreiging. De goudmijnen 
zijn daarbij van grote betekenis vanwe
ge de hoge inkomsten die worden ver
kregen uit de goudexport. Alleen dank
zij die inkomsten kunnen de toenemen
de kosten van het onderdrukkingsappa- 
raat gedekt worden.

Akties
In verschillende Westerse landen werd 
de afgelopen jaren aktie ondernomen te
gen de verkoop van Krugerrands. In Ne
derland hadden de akties tot resultaat 
dat AMRO en ABN zelf geen reklame 
meer maken voor de munten. Maar zij 
verkopen ze nog wel, terwijl de reklame 
door andere wordt verzorgd (Intergold 
bijvoorbeeld). Tenslotte valt er nog een 
recent suksesje te melden: begin 1984 
stopten de Noordzee-visrestaurants met 
een prijsvraag waarin Krugerrands wer
den uitgeloofd, als gevolg van de daar
aan bestede publiciteit en dreigende ak
ties.
PPR-leden wordt het volgende ge
vraagd:
• Koop geen Krugerrands.
• Vraag uw bank een eind te maken 
aan de verkoop van Krugerrands.
• Vraag uw krant geen advertenties op 
te nemen voor Krugerrands.
• Protesteer bij politici en politieke 
partijen tegen het lage BTW-tarief voor 
gouden munten en vraag hen de invoer 
van Krugerrands te verbieden.
Voor aktiemateriaal en informatie over 
aktiviteiten in de diverse regio’s kan 
men zich wenden tot Komitee Zuidelijk 
Afrika, Oudezijds Achterburgwal 173, 
1012 DJ Amsterdam, tel. 020-270801.

De Krugerrandaktie van het Komitee 
Zuidelijk Afrika zal op zondag 21 okt. 
van start gaan met een politiek-kulture- 
le manifestatie in het Amsterdamse 
theater ’De Balie’. Op het programma 
staan: forumdiskussie over Zuidafri
kaanse goudexport en het belang van 
een boykot; aanbieding Mandela-pen
ning; goudlied en poëzievoordracht; 
première van het toneelstuk ’Egoli; stad 
van goud, haat en ellende’ onder regie van 
Henk Tjon en Rufus Collins.

-  -  -  = JAAP GRASMEIJER
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ACTIECENTRA:

DE PPR IN DE PROVINCIE GRONINGEN

'POLITIEK IS 
HET FORMULEREN „ 

VAN EIGENTIJDSE IDEEEN
Is de PPR een sterfhuis, gedoemd 
om op te gaan in de linkermarge 
van de PvdA? Jan Hein en Koos 
de Vlas kijken terug op twee jaar 
PPR in de provincie Groningen 
en laten hierover het Groninger 
Statenlid Klaas-Wybo van der 
Hoek aan het woord.

’Ons huidige bestaan beleeft het ontstaan 
van een nieuwe beschaving en overal zijn 
met blindheid geslagen mensen bezig dat 
te verhinderen,’ zo begint Alvin Toffler 
zijn boek ’De Derde Golf. Toffler onder
scheidt in de beschavingsgeschiedenis 
drie fasen: een agrarische revolutie die 
duizenden jaren nodig had om haar volle 
omvang te bereiken (de eerste golf), de 
industriële revolutie die zich driehonderd 
jaar geleden aandiende (de tweede golf) 
en een nu beginnende periode als derde 
golf, die waarschijnlijk niet meer nodig 
heeft dan enkele tientallen jaren om zijn 
hoogtepunt te bereiken.
De derde golf kenmerkt zich onder andere 
door verkleining van de rol van de natio
nale staat en de val van de burokratie, 
door kleinschalige en gedecentraliseerde 
produktievormen ('elektronische huisin
dustrie’), door demassifikatie en anti- 
standaardisatie, door een geheel eigen 
kijk op werk, gezin, kuituur en samenle
ving. We staan in de nadagen van het ka
pitalisme en het marxisme. Negentiende- 
eeuwse ideologieën zijn niet meer bruik
baar voor het oplossen van de problemen 
van morgen.
’De botsing tussen de verdedigers van de 
verworvenheden van de Tweede Golf en 
de pleitbezorgers van de Derde Golf 
wordt de belangrijkste politieke konfron- 
tatie van onze tijd: de super-worsteling 
om de toekomst, ’ predikt Toffler.
Het voert te ver dieper op de ideeën van 
Alvin Toffler in te gaan. De lezer leze zijn 
boek zelf. Wij willen slechts op een visie 
wijzen, waar we niet omheen kunnen. 
Laten we bij voorbaat een misverstand 
voorkomen. Toffler is niét de nieuwe Goe
roe van de PPR in Groningen. Maar zijn 
inzichten zijn prikkelend, niet in het 
minst voor de PPR, die, naar ons beleven, 
een op de toekomst gerichte partij is, of, 
zoals het Groninger PPR-Statenlid 
Klaas-Wybo van der Hoek zegt: „Een on
dogmatische, progressieve partij als de 
PPR ontleent haar bestaansrecht aan het

aandragen van nieuwe oplossingen voor 
de problemen van morgen.” Hij voegt er 
overigens aan toe: „Ik vind het jammer 
dat die traditie in de PPR wat op de ach
tergrond is geraakt.”

Het provinciaal aktiecentrum Groningen 
verlangt niet terug naar die oude PPR uit 
het begin van de jaren zeventig. Het te
rugkijken naar de wortels van onze partij 
heeft veeleer te maken met de sterk ge
groeide en alom gestelde vraag: Waarom 
PPR? Wat voegt de PPR toe aan het ’aan
bod’ van politieke partijen in Nederland? 
Heeft de PPR (nog) genoeg eigen opvat
tingen en betekenis om als zelfstandige 
groep een appèl te kunnen doen op de 
kiezers en voor hen spreekbuis te zijn? 
Want hoewel de provinciale verkiezingen 
in het voorjaar van 1982 ruimschoots de 
stemmen voor één Statenzetel voor de 
PPR in Groningen hadden opgeleverd, de 
uitslag van de landelijke Tweede Kamer
verkiezingen op 8 september van dat jaar 
werd ervaren als een beschamende neder
laag.

Kiaas-Wybo van der Hoek: „Je kansen bij 
de Statenverkiezingen, straks in 1987, 
hangen veel af van het landelijke beeld. 
Als dat anders is dan in de provincie Gro
ningen, dan schiet je niet veel op.”
De positie van de PPR in het politieke 
spektrum is verzwakt. Leden haken af 
zonder overigens meteen een nieuw poli
tiek dak te vinden. En dicht in de buurt 
van de PPR ontstaan nieuwe groeperin
gen: Groen Platform/Groene Partij Ne
derland, Europese Groenen, Beweging 
voor Vrede en Solidariteit en (wat eerder) 
de EVP.

In Groningen zagen we de oplossing niet 
in het bevorderen van meer samenwer
king met de bestaande kleine, linkse par
tijen. Want één plus één zal niet veel meer 
dan één opleveren. De Europese Ver
kiezingen leveren niet het bewijs voor de
ze stelling, maar zijn wel illustratief. En 
er zijn niet onbelangrijke ideologische 
verschillen. Twee jaar geleden besloot het 
provinciaal aktiecentrum te streven naar 
een krachtige, wervende (zelfstandige) 
PPR en daarbij prioriteit te geven aan de 
volgende aktiviteiten:
• Het initiëren van intensieve diskussies 
in het provinciaal aktiecentrum over de 
vraag ’PPR Waarheen?’. De besluitvor
ming hierover werd voorbereid met twee 
diskussiestukken: ’De PPR Op Aarde?’, 
die reeds in september 1982 verscheen en 
’Moet De Koers Van De PPR Onveran
derd Blijven?’ uit maart 1983.
• Het organiseren van een Lentefestatie 
(mei 1983), een politiek en kultureel ge
beuren voor ontmoeting en (PPR-)her- 
kenning. Op deze tot de verbeelding spre
kende aktiviteit stond het thema ’Groene 
Ekonomie’ centraal. Deze manifestatie 
had vooral ook een naar buiten toe ge
richte publicitaire en beeldvormende 
funktie, hetgeen gelukt is.
• Het opbouwen van kontakten, het be
zoeken van plaatselijke aktiecentra, het 
opzetten van raads- en statenwerk en 
'vorming en scholing’, en het organiseren 
van open avonden, waarop aktuele the
ma’s worden 'onderzocht’, niet vanuit 
vastliggende standpunten en argumenta
ties, maar met een ontvankelijke houding 
voor nieuwe gezichts- en invalshoeken. 
Thema’s waren onder meer: Beginselen in 
tijden van krisis (Herman Verbeek), Werk 
voor de Toekomst (o.a. Bas de Gaay Fort
man), Baanloosheid en Ekonomie (o.a. 
Jan de Boer), CE-scenario (Theo Potma), 
Bouwen aan Morgen (Dolf Coppes).
Elk najaar stelt de provinciale ledenver
gadering een werkplan vast, zodat we we
ten wat we willen bereiken en van elkaar 
verwachten, én om samenhang in aktivi
teiten en thema’s te bewerkstelligen. 
Samenwerking met andere partijen 
wordt niet geschuwd, is soms uit nood 
geboren. De EVP zit niet in de Staten, 
maar kan zich goed in de hoofdpunten 
van het beleid van de provinciale PPR 
herkennen en maakt deel uit van de pro
vinciale steunfraktie. Op gemeentelijk 
raadsfraktie-nivo wordt samengewerkt
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met PvdA (Adorp, Bedum), met EVP 
(Winsum), met PSP (Leek, Delfzijl), met 
D ’66 en EVP (Hoogezand) en met EVP, 
ex-PvdA’ers en partijlozen (Midwolda). 
De PPR is, wat ons betreft, géén sterfhuis. 
Maar ze moet ook niet opgaan in de lin
kermarge van de PvdA. Reeds in een 
vroeg stadium heeft de PPR zaken aan de 
orde gesteld die door de tweedeling 'ar
beid - kapitaal’ en 'links - rechts’ niet 
kunnen verduidelijkt, zoals bijvoorbeeld 
de uitbuiting van de natuurlijke omge
ving, het relativeren van het (betaalde) 
arbeidsethos, de achtergestelde positie 
van vrouwen en minderheden en de posi
tie van de Derde Wereld.
De PPR moet er meer op gericht zijn haar 
zelfstandige plaats in de politiek waar te 
maken’.

dat een aanpak a la de jaren zeventig niet 
meer helpt. Socialistische partijen zoe
ken het in meer staatsbemoeienis. Behou
dende partijen komen ook met ouderwet
se oplossingen: lopers uitleggen voor het 
bedrijfsleven enzovoorts. Je ziet dat tra
ditionele partijen schrikken van de 
nieuwe technologische mogelijkheden, of 
ze hebben het niet door. Mikro-elektroni- 
ka biedt kleinschalige mogelijkheden die 
de samenleving leefbaarder en overzich
telijker maken. Een oud joods-christelijk 
ideaal en ook een ideaal van de arbeiders
beweging is de bevrijding van de arbeid. 
Nu die mogelijkheid in zicht komt, wordt 
men bang. Men praat over hoe men het 
kan tegenhouden, in plaats van hoe het te 
organiseren. In de PPR kom je dat ook 
tegen. We zouden moeten zeggen: hoe vie
ren we het?”

ruimtelijke ordening, het emancipatiebe
leid. Onlangs heb ik samen met het GPV 
van Gedeputeerde Staten gedaan gekre
gen dat de emancipatienota wordt her
drukt in verband met de grote belangstel
ling ervoor. ”

Vind je gehoor?
„Ja hoor. Zo heb ik de kommissie voor 
ekonomische zaken eens meegevoerd 
naar een aantal MEMO-bedrijven. Als 
iemand het provinciehuis opbelt met vra
gen over het starten van een MEMO-be- 
drijf, krijgt hij of zij vaak het advies eerst 
Van der Hoek maar eens te bellen. Kijk, 
als je in je eentje in de Staten zit, kun je 
niet spreken in termen van macht, wel 
van invloed. De PPR moet zich niet ver
wijderen van die macht, of per definitie 
met links meestemmen” .

Hoe ervaart een provinciaal politikus het 
vertegenwoordiger zijn van de PPR?
Klaas-Wybo van der Hoek: „Ik heb ge
dacht dat het veel moeilijker zou zijn. Ik 
zit daar immers voor niet zo’n erg grote 
partij tussen veel grotere partijen met 
veel meer ervaring. Maar met een eigen 
aanpak, door dingen op een heldere, eer
lijke manier naar voren te brengen, wordt 
er wel naar me geluisterd. ”

Met welke aandachtspunten ben jij -  en je 
steuniraktie -  veel bezig?
„Wij houden ons erg bezig met het thema 
’werk’. In Groningen heeft de werkgele
genheid een behoorlijke klap gekregen en 
de situatie wordt nog nijpender. Je ziet

Hou je je met nog meer thema ’s bezig?
„Met betrekking tot het ouderenbeleid 
bereiden we een eigen nota voor. Je ziet 
dat de vijftig- en zestig-plussers aktief 
willen blijven, bijvoorbeeld in woongroe
pen, en in hun eigen voedsel willen voor
zien. Zo komt in de stad Groningen een 
woonboerderij voor ouderen. Daar heeft 
men meer privacy dan in een bejaarden
tehuis. Niet iedereen zal het willen, maar 
met een voortvarend -  ook provinciaal -  
beleid is het over tien a vijftien j aar moge
lijk om in deze woonbehoefte van zo’n 
tien procent ouderen te voorzien. 
„Uiteraard besteden we ook aandacht 
aan bijvoorbeeld het welzijnsbeleid, de

Welke strategie zou de PPR de komende 
jaren moeten volgen?
„De PPR leunt teveel aan tegen bestaande 
partijen. Over samenwerking met andere 
partijen valt natuurlijk altijd te praten. 
Maar we moeten niet onze tijd verspillen 
met het voortdurend stoeien in de poli
tieke zandbak. Politiek is het formuleren 
van eigentijdse ideeën, daar kiezers voor 
te werven en vervolgens proberen die 
ideeën in de bestuurlijke praktijk te bren
gen. De PPR moet vooral zichzelf 
blijven.”
______ -  —  JAN HEIN

= = = = = =  KOOS DE VLAS
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Het was in de tijden van het Kabinet Den 
Uyl dat de PPR zich een oordeel moest 
vormen over een maatschappij-hervor- 
mend voorstel: een wijziging van de Wet 
op de Ondernemingsraden. Erg eens wor
den, konden we niet. Voor Pier van Gor- 
kum en een paar getrouwen was het de 
laatste aanleiding het politieke heil el
ders te zoeken. Hoewel ik het minder
heidsstandpunt verwoordde, volgen deed 
ik hem niet. Wel was mijn belangstelling 
voor het medezeggenschapsvraagstuk 
definitief gevestigd. Vanaf dat moment in 
die dagen heeft medezeggenschap me dus 
bezig gehouden. En was het niet dat de 
politiek steeds weer riep en een gewillig 
oor vond, dan had ik ondertussen in een 
afstudeerskriptie het verraden van de 
medezeggenschapsgedachte door so- 
ciaal-demokraten onderzocht. Het is 
steeds de leidraad van linkse politici ge
weest dat zij, en alleen zij, wisten wat het 
best voor de mensen was, en dat die men
sen beschermd moesten worden tegen 
hun eigen zwakheden en de verlokkingen 
van het kapitalisme, en dat zeggenschap 
over de eigen situatie niet te ver kon gaan 
omdat het dan een rommeltje zou worden. 
Of zoiets.
Een buitenkansje is het nu een baan te 
vinden die erop is gericht leden van on
dernemingsraden, dienst- en medezeg- 
genschapskommissies en dergelijke, te 
ondersteunen. Doof ben ik nu voor de lok
roep van nog een bestuursperiode. 
Opvallend was het weer mee te maken in 
de sollicitatiegesprekken wat het stan
daardbeeld is van iemand met een poli
tieke funktie. Zelfs door betrokken en 
maatschappellijk aktieve mensen worden 
politieke aktiviteit en ambities voor een 
politieke karrière onmiddelijk en onlos
makelijk aan elkaar gekoppeld. Zolang 
politiek met dat beeld beladen is, zal het 
moeilijk blijven iets van een schim van 
een betere wereld over het voetlicht te 
tillen.
Juist het bestaan van dit beeld bij het 
publiek is overigens een belangrijke ver
klaring voor de opgang en neergang van 
zovele nieuwe partijen de laatste twintig 
jaar. Partijen die zich buiten de gevestig
de orde plaatsen (zoals Boerenpartij en 
Centrumpartij) of een geur van nieuwe 
frisheid vertonen (D’66 en PPR) krijgen

daarom plotseling aanhang. Een aanhang 
die bijna per definitie teleurgesteld moet 
worden. En wanneer je jezelf eerst affi
cheert als een zooitje ongeregeld en de 
kiezers daarna steeds weer vertelt dat je 
in het centrum van de macht moet zitten 
om mee te tellen, dan stemmen die kiezers 
de volgende keer op iemand die daar ook 
zit. Jammer dat politieke en historische 
analyses in de PPR vooral gebruikt wor
den om gelijk te hebben, van tevoren ge
kozen zondebokken de schuld toe te 
schuiven, een kongresbesluit terug te 
draaien. Het beeld dat politici alleen uit 
zijn op karrière, macht en prestige breek 
je ook niet meer af, zeker niet zolang het 
CDA bestaat. Maar ook in eigen kring 
wordt aan dat beeld beantwoord. Hoe 
vaak blijken persoonlijke ambitie, rancu
ne, teleurstelling en achterklap niet be- 
palender te zijn dan het belang van de 
eigen groep en wordt in extreme gevallen 
die groep er zelfs aan opgeofferd. Hele
maal vrij te kunnen zijn van die kwalijke 
kanten van de politiek is een zinloze pre
tentie. Maar het helpt wel wanneer je als 
kriterium hanteert dat je politiek leuk 
moet blijven vinden. Ga je met tegenzin 
naar een vergadering dan ga. je gebukt 
onder een calvinistisch plichtsbesef dat 
de hoge en edele zaak niet altijd dient. 
Maar het is elke politikus op het lijf ge
schreven belangrijk en dus onmisbaar te 
zijn. Toch zouden we best een paar af
spraken kunnen maken met elkaar:
• niet meer dan twee avonden per week 
en een zaterdag per maand weg voor een 
PPR-vergadering;
• na tweeëneenhalf uur verlaten we elke 
vergadering;
• rond etenstijd trekken we allemaal de 
telefoonstekker uit het kontakt;
• langer dan vijf minuten achtereen pra
ten is alleen toegestaan wanneer je erom 
gevraagd wordt.
Probeer maar, dan zal blijken:
® dat vergaderingen zonder jou soms 
zelfs betere besluiten nemen;
• dat babbelen over vakanties en kinde
ren ook met partijgenoten kan;
® dat minstens de helft van die vreselijke 
urgente zaken een paar dagen later niet 
belangrijk genoeg zijn om een tweede 
keer te bellen;
• dat zwijgzame mensen opmerkelijke

dingen kunnen zeggen.
Maatschappelijke machtsverhoudingen 
liggen in meer dingen vast dan te veran
deren is door het in uitpuilende week
endtassen door het hele land verplaatsen 
van vergaderstukken. Een goed lied, een 
sprekende foto, een bijtende cartoon kun
nen meer bijdragen aan bewustwording 
dan het aannemen van amendement 192 
bis, een grote overwinning op het Partij
bestuur, toegegeven, waarmee ’niet’ ver
vangen wordt door ’nooit’. Ophouden met 
politiek dus? Nee hoor. Maar wel jezelf 
eens gunnen buiten de tredmolen te stap
pen. Wat relativerender eens deraillerend 
de andere kant op lopen. Meer prioritei
ten stellen en gevoeliger worden voor de 
zaken die werkelijk belangrijk zijn. Want 
heel wat maatschappelijke ontwikkelin
gen denderen uit zichzelf door, of wij er 
wel of niet wat van vinden. Het gaat erom 
op het juiste moment de wissel om te zet
ten. En daar ben je nooit op tijd bij als je 
achter de trein moet aanhollen omdat de 
vergadertas op het perron opensprong. 
Eens de tijd nemen om te leren van ont
wikkelingen in het denken over organisa
ties. Want hoewel we jaarlijks het regle
ment herzien, hebben we een organisa
tiemodel uit het partijpolitieke jaar nul. 
Terwijl in het bedrijfsleven, zeker niet 
met altijd edele bedoelingen weliswaar, 
wordt gezocht naar vormen om menselij
ke kreativiteit vrij te maken, terwijl er in 
de overheid wordt gepraat over ambtelijk 
zelfbeheer, terwijl zich in grote bedrijven 
hele diskussies afspelen over vergaande 
vormen van decentralisatie, hebben wij 
een landelijk bestuur dat alles ’bekoed’. 
Ben je lid van een PPR-Aktiecentrum om
dat je in die gemeente woont en mag je 
alleen als je tot een verdrukte kategorie 
hoort iets doen in een eigen klubje. Een 
politieke partij als federatie van plaatse
lijke partijen zonder veel landelijke 
struktuur, dat lijkt me wel leuk. Het recht 
als lid zelf te mogen bepalen via welke 
groep je je stem op het kongres mag uit
brengen, lijkt me een verademing. „Maar 
mijnheer, wordt het dan geen rommeltje? 
Waar blijft dan de bestuurlijke draag
kracht? Wie moet er dan koördineren?” 
Zal ik eens wat verklappen uit de be
stuurlijke keuken: „Het is nu ook al een 
rommeltje.”
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OVER VERHOUDING PPR EN LOKALE 
POLITIEK

Herfstmanifestatie 
Den Bosch 
Suksesvol
Onder het motto ’Wat Kan/Doet De PPR Op Lokaal Nivo’ hebben zaterdag 
29 september ongeveer zestig mensen deelgenomen aan een bijeenkomst in 
Den Bosch. De dag was bedoeld voor het uitwisselen van ervaringen en het 
bijbrengen van kennis op gebied van de raad, plaatselijke publiciteit en 
aktievoeren.
Duidelijk kwam op de dag naar voren 
dat je als kleine partij - met meestal 
maar een raadslid - weinig invloed hebt 
op de direkte politieke besluitvorming. 
Maar ook dat er voldoende andere mo
gelijkheden zijn om invloed te kunnen 
uitoefenen.
De bijeenkomst begon met een aantal 
verhalen van inleiders. Harrie Korsten, 
bestuurslid van een welzijnsstichting in 
Venlo, zei: „Als bestuurslid zit je aan 
het begin van de besluitvorming en dan 
heb je de mogelijkheid om als PPR-lid 
invloed uit te oefenen, terwijl je als 
raadslid aan het einde van die besluit
vorming zit. En dén is het zeer moeilijk 
om dat te veranderen.” Harrie Korsten 
was zelf vijf jaar raadslid.
Huidige Veldhovens PPR-raadslid Ag- 
nes van Roosmalen vulde dit aan: „Wij 
als raadsfraktie richten ons op blinde 
vlekken van het politieke raadswerk. 
Door voortdurend vragen te stellen over 
de openbaarheid van bestuur hebben we 
voor elkaar gekregen dat het raadswerk 
voor de Veldhovense bevolking toegan
kelijker is geworden. Een ander punt 
van ons is dat we het werk in de raads- 
kommissies ter dege ter hand nemen, om 
zo invloed te kunnen uitoefenen op de 
politieke besluitvorming van de raad.”

De Radikalenkrant is een uitgave van de Politieke Partij 
Radikalen Redaktie administratie en advertenties Par- 
tijburo PPR Singel 2771012 WG Amsterdam telefoon 020/ 
227342 Redaktie Anneke van 't Hu!l Anita Keuning 
Liesbeth Lindenhovius Hans Nobel Hans Verstraaten 
Onno de Zwart Vormgeving Joep Paulussen Foto’s Ange- 
lo Goedemondt Fred Jansz e.a. Illustraties Tom Janssen 
Len Munnik e.a. Redaktieraad Rouke Broersma Klaas- 
Wybo van der Hoek Leo Janson Eddy Neumann Jan van 
der Veen Abonnementen gratis bij PPR-iidmaatschap los 
abonnement ƒ 26,—  per jaar giro 1575600 PPR Singel 277 
1012 WG Amsterdam ow . Radikalenkrant Omslag met 
dank aan Rembrandt van Rijn

Centrumpartij
Blijft
Bedonderen
De Centrumpartij blijft de laagstbe
taalden bedonderen. Dat wil zeggen: 
Kamerlid Janmaat stemt nog steeds 
veelvuldig voor moties die de positie 
van lagere inkomens aantasten. Dit 
blijkt uit een onderzoek van PPR- 
fraktiemedewerker Frank van der 
Meij den en PSP-fraktiemedewerker 
Rob Snel.
Enkele recente voorbeelden: Janmaat 
stemde tegen een motie die het kabinet

De PPR is in Veldhoven met drie leden 
in de raad vertegenwoordigd.
Te Landsmeer is de PPR met één raads
lid en één burgemeester redelijk verte
genwoordigd. Burgemeester Henk Walt- 
mans hierover: „Als kleine raadsfraktie 
en zeker als éénmansfraktie heb je wei
nig invloed op de besluitvorming, maar 
door een goede zakelijke opstelling als 
raadslid heb je wel degelijk de mogelijk
heid om politieke invloed uit te oefenen. 
Als burgemeester heb je grote invloed 
op de besluitvorming van de raad -  door 
allerlei manieren zoals voortdurend 
goed overleg met de wethouders, infor
mele gesprekken en praten met indivi
duele raadsleden; en dat is een persoon
lijke invulling van zo’n taak als PPR- 
lid.”
Behalve de inleidingen waren er zes 
workshops: raadswerk, aktiegroepen, 
samenwerking met andere politieke par
tijen, partij-opbouw en publiciteit -  in 
het bijzonder het omgaan met de pers en 
het maken van affiches. De twee ’works- 
hops-rondes’ werden goed bezocht en 
gunstig beoordeeld. De Herfst
manifestatie werd afgesloten met een 
forum waarin het besprokene op de dag 
nogmaals als gespreksonderwerp 
diende. „Een zwakte van PPR-leden is 
dat men zich onvoldoende buiten de 
raad laat zien. Want bij zulke informele 
kontakten komt men veel te weten; en 
dat moet men niet alleen doen met ak
tiegroepen, maar men moet zich ook la
ten zien bij een andere belangrijke ge
beurtenis. Dat wil echter niet zeggen dat 
je je moet konformeren,” aldus Peter 
Jongepier, ex-wethouder te Zaandam. 
Zowel organisatoren als deelnemers me
nen dat een dergelijke manifestatie na
volging verdient. De werkgroep die deze 
Herfstmanifestatie voorbereidde wil an
deren hierbij graag adviezen geven (men 
kan in dat geval Hans van Veen bellen: 
04101-75096). Van de bijeenkomst komt 
binnenkort een verslag dat verkrijgbaar 
is op het partijburo.

vroeg af te zien van het invoeren van een 
eigen bijdrage van vijfhonderd gulden die 
een gehandicapte moet betalen wanneer 
zijn of haar woning vanwege de handicap 
moet worden aangepast. Hij stemde tegen 
een voorstel om de normen bij de indivi
duele huursubsidie te handhaven op het 
principe dat men niet meer huur hoeft te 
betalen dan een bepaald percentage van 
het inkomen. En voor het korten van sala
rissen van het overheidspersoneel tot 
1986 met circa tien procent.
Eerder al hielden Frank van der Meijden 
en Rob Snel een soortgelijk onderzoek 
met eenzelfde konklusie: de Centrumpar
tij zegt voor de lagere inkomens op te ko
men, maar doet dit in praktijk zeker niet. 
Het nieuwe onderzoek is te bestellen bij 
de Tweede Kamerfraktie van de PPR, tel. 
070/614911.
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DISKUSSIE TOEKOMST PARTIJ

‘PPR-OVERIJSSEL 
KIEST WEG 
MINSTE 
WEERSTAND’
De keuze voor ’een vierde stroming’ (PPR met Groenen, Groep Scholten/ 
Dijkman, EVP, D’66 en andere groeperingen) is een keuze voor de weg van 
de minste weerstand. Dit geldt ook voor de rode optie (PPR met PSP en 
CPN). De PPR moet verbinden wat er te verbinden valt. De versnippering 
moet nu gestopt worden.
Dit zei Wim de Boer op een diskussie- 
avond eind september, georganiseerd 
door de PPR-Vrouwen Hengelo. De bij
eenkomst behandelde de ontwikkelin
gen binnen de PPR-Overijssel -  waar 
voor die vierde stroming wordt gekozen 
-  en meer in het algemeen de koers van 
de PPR.
Het provinciaal kongres van Overijssel 
sprak zich dit voorjaar uit voor het vor
men van „een vierde, opbouwende stro
ming in de Nederlandse politiek” en 
Overijssels steunfraktielid Gerrit Dou- 
ma legde in Hengelo uit waarom daar
voor wordt gekozen. Volgens hem tracht 
het Partijbestuur te verbinden wat niet 
te verbinden is -  EVP, Scholten/Dijk- 
man, Groenen, PSP en CPN; en zo zou 
zo’n optie als vanzelf uitlopen op een 
klein-linkse samenwerking. Waarna hij 
konstateerde dat deze laatste optie bin

nen de partij steeds meer terrein wint. 
Volgens Gerrit Douma is een vierde 
stroming wervender en effektiever om 
een grotere invloed op de PvdA uit te 
oefenen.
Wim de Boer stelde vervolgens het di
lemma vast: doordat de progressieve por 
litiek geen adekwate antwoorden geeft 
en weigert beter samen te werken gaat 
het rechts voor de wind. Het Partijbe
stuur neemt nu stappen om versnippe
ring tegen te gaan en op te heffen en 
wordt hierin gesteund door een ruime 
meerderheid in de partij. Aldus de voor
zitter. Hij zei een duidelijke verandering 
te bespeuren bij andere partijen wat de 
wil tot samenwerking en bestuursver- 
antwoordelijkheid betreft. „Het is niet 
alleen meer langs de zijlijn staan en 
schreeuwen.”

Fietskaart
PPR-
Jongeren
In het kader van de landelijke aktie om de 
PPR-Jongeren over de duizend leden
grens heen te trekken hebben de PPR- 
Jongeren Limburg een fietskaart laten 
maken. Het is de bedoeling dat de kaart 
middels een elastiekje aan fietsen wordt 
gehangen en wel voor 31 december. Dat is 
de datum waarop de duizend leden er 
dienen te zijn -  anders verdwijnt de sub
sidie.
De kaarten zijn te bestellen bij het sekre- 
tariaat van de PPR-Jongeren Limburg: 
Will Kapell, Gr. Huynlaan 14, Geleen. 
Tel.: 04494/43064. Kosten: honderd kaar
ten inklusief elastiekjes ƒ 7,50. Vijfhon
derd kaarten inklusief elastiekjes ƒ 35,-. 
Exklusief verzendkosten.
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De eerstvolgende uitzending van de PPR 
op de RADIO is op donderdag 18 oktober 
van 18.20 tot 18.30 uur en niet als nor
maal op Hilversum II maar vanaf die da
tum op Hilversum V. Verder: 1 november 
en 15 november, zelfde tijd. De PPR is op 
woensdag 31 oktober op TV, Nederland 
II, 19.12 uur.

070-614911
Het blijkt dat sommige PPR-leden 
enige schroom moeten overwinnen om 
de Tweede Kamer-fraktie te bellen. 
Dat is jammer.
Natuurlijk hebben fraktieleden en 
-medewerkers het druk. Maar zij kun
nen onmogelijk goed funktioneren als 
zij (te) weinig kontakt hebben met 
PPR-mensen in raden en staten of in 
plaatselijke en provinciale aktiecen- 
tra. Bovendien hebben zij in de loop 
van de jaren geleerd nee te zeggen als 
het echt nodig is. Dus bel ons gerust 
als je met vragen zit, waarvan je denkt 
dat de fraktie een mogelijk antwoord 
kan geven. Lees je in de krant een ver
slag van een Kamervergadering over 
een voor jou interessant onderwerp 
bel ook dan gerust als je wilt weten 
wat de fraktie daarvan vindt. In veel 
gevallen kunnen we dan de bijdrage 
van Ria of Peter opsturen.
De Kamerleden zijn regelmatig bui
ten Den Haag aktief: werkbezoeken, 
spreekbeurten, forumdiskussies enz. 
Maar ook fraktiemedewerkers zijn in 
principe altijd bereid hun medewer
king te verlenen aan spreekbeurten en 
forumdiskussies. Ook daarvoor geldt 
dus: bel gerust.
Ons telefoonnummer: 070-614911

Algemene Beschouwingen 
Prllsnaeg! De Maikerwaard
Fascisme & seksism e..........
Verschuren...........................
Vrouwen! Twee Opinies . . .
Arbeid: Deel E é n ..................
Diskussle: Transplantaties . 
Recensie: Groene Politiek . 
B rieven...................................
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10
12
13
14 
16 
18 
22 
23

Het eerstvolgende nummer van de Radikalen- 
krant sluit ep 31 oktober
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SPELREGELS DEMOKRATIE AANPASSEN

’Beslissende 
Volksstemming’ 
Moet Serieus 
Worden 
Overwogen
Er moet serieus worden nagedacht over de invoering van een beslissende 
volksstemming. Zo’n volksstemming kan worden gehouden op verzoek van 
een bepaald aantal kiezers over wetsvoorstellen die de Tweede Kamer heeft 
aanvaard, inklusief begrotingsposten en internationale verdragen. De Eerste 
Kamer kan dan worden afgeschaft. Haar taak om een in de Tweede Kamer 
aangenomen wetsvoorstel nogmaals te bekijken op zijn juridische konsisten- 
tie en uitvoerbaarheid zou dan kunnen overgaan naar de Baad van State.

Eind september besprak de kerngroep de 
nota 'BURGERLIJK VERZET EN DE 
KRUISRAKETTEN’. Daarin staat het 
PPR-standpunt over de koers die na het 
besluit van de Tweede Kamer over de 
plaatsing moet worden gevolgd. De nota 
wordt binnenkort uitgegeven; voor nade
re informatie zie de volgende Radikalen- 
krant.

Zowel het Partijbestuur als een aantal 
werknemers bij de PPR willen mee gaan 
doen aan deaktie WEIGERING DEFEN- 
SIEBELASTING. Over de manier waar
op wordt nog overlegd. Voor de betrok
ken werknemers zal een bepaald deel van 
de loonbelasting niet worden afgedragen 
en de PPR als vereniging zal ook belasting 
weigeren.

Binnenkort wordt een nota verwacht van 
de werkgroep 'GEWETENSBEZWA
REN’. Deze werkgroep heeft een partij
standpunt voorbereid over de vele aspek
ten van werkweigering om principiële re
denen. Vooral in verband met het verzet 
tegen de plaatsing van kernwapens is dit 
een hoogst aktueel onderwerp. Als de no
ta in het Partijbestuur is behandeld, zal 
de publikatie in deze krant verder wor
den aangekondigd.

Op het najaarskongres zijn over het the
ma RACISME enkele belangrijke diskus- 
sies te verwachten. Dat blijkt uit de inge
diende amendementen, die zich vooral 
koncentreren op destellingen over de ge
weldloze bestrijding van racisme en over 
het beroepsverbod. Tijdens het kongres 
wordt een inleiding gehouden door Mo
hammed Rabbae, direkteur van het Ne
derlands Centrum Buitenlanders. Verder 
worden allerlei organisaties van buiten
landers uitgenodigd om het kongres mee 
te maken en zich via een stand te presen
teren. In kleinere groepen zullen ervarin
gen met de bestrijding van racisme wor
den uitgewisseld.

In 1986 zijn er weer verkiezingen. Daar
om heeft het Partijbestuur een PRO- 
GRAMKOMMISSIE ingesteld. Deze 
kommissie zal in de eerste fase van haar 
werk de PPR-visie op de maatschappij 
formuleren en een lijst opstellen met de 
politieke prioriteiten voor de komende 
regeerperiode. Daarna wordt een en an
der in overleg met werkgroepen en partij- 
organen gekonkretiseerd in een praktisch 
werkplan. Op het voorjaarskongres van 
1985 zullen de PPR-visie en de politieke 
prioriteiten worden vastgesteld.

Louis Vuurboom

Dit stelde Ria Beckers eind september 
voor tijdens een symposium dat plaats
vond op de TH Twente te Enschede. De 
bijeenkomst werd gehouden onder motto 
’Demokratisering Tweehonderd Jaar Na 
Joan Derk’. Joan Derk baron van der Ca- 
pellen tot den Pol staat bekend als Neder
lands eerste liberaal en publiceerde twee 
eeuwen terug een fel schotschrift waarin 
vooral Willem V het moest ontgelden, als
mede het hele Hollandse regentendom. 
Hij beijverde zich voor demokratie. 
Opnieuw, stelde Ria Beckers, verkeert de 
demokratie net als in de achttiende eeuw 
in een krisis. De krisis van onze Westerse 
samenleving is tegelijk de krisis van de 
demokratie. De kern van de krisis wordt 
goed uitgedrukt door het woord 'ver
vreemding’ . Zij noemde een vijftal aspek
ten: het ekonomisch gebeuren is losge
raakt van de samenleving; een deel van de 
bevolking is werkloos en telt op geen en
kel gebied mee; research en industriële 
ontwikkeling vinden plaats zonder poli
tieke sturing en maatschappelijke kon- 
trole; zorg is synoniem geworden met af
hankelijkheid en onmondigheid, onder 
meer door institutionalisering en buro- 
kratisering van de verzorgingsstaat; de 
politiek maakt deel uit van de konsump- 
tie- en verzorgingsmaatschappij die ze 
heeft gekoesterd, ze is centralistisch en 
onmachtig en verliest het vertrouwen.
De volksstemming noemde Ria Beckers 
een van de mogelijkheden om de spelre
gels van onze demokratie zo aan te passen 
dat de bevolking meer gewicht krijgt bij 
de parlementaire besluitvorming. Troel- 
stra heeft een dergelijk idee in 1903 via 
een initiatief-voorstel tot grondwetswij

ziging al geprobeerd, maar het kwam 
toen niet tot een volledige behandeling. 
„De mogelijkheid van zo’n korrektie op 
het vertegenwoordigende stelsel door de
genen die zich laten vertegenwoordigen -  
’de eigenaars van de volksmaatschappij’ 
-  lijkt in de huidige situatie niet overbo
dig. Het zou weleens heel gezond kunnen 
zijn voor de relatie tussen kiezers en par
lement.” Aldus Ria Beckers.

PPR-
ENQUÊTE
Korte tijd geleden ontvingen circa acht
honderd leden een enquêteformulier over 
het publiciteitsbeleid van de PPR. Een 
kleine vierhonderd formulieren zijn reeds 
ingevuld en wel teruggezonden. Bij deze 
het verzoek aan al die mensen die nog 
geen tijd hadden om het formulier in te 
vullen -  wilt u het alsnog doen en voor 1 
november naar het partijburo zenden. Bij 
voorbaat hartelijk dank.
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PPR M.GR. ZOEKT L.M. 
DIE ZICH O.B.M. OVER 
DISKR. V.W.D.O. OVER 
AL DAT OORL.T., OVER 
ST.J.GEDR.
Vertaling: FPR-meidengroep zoekt j 
leuke meiden, die zich ook boos 
maken.
Over diskriminatie van wie dan ook, 
over al dat oorlogstuig, over stoer 
jongensgedrag. Meiden die daarover 
willen praten, diskussiëren en lachen 
met andere meiden.

Samen plannen maken hoe we belachelij
ke zaken belachelijk kunnen maken, hoe 
we dingen kunnen veranderen. We zijn 
met een stel meiden al een paar keer bij 
elkaar geweest. Omdat er volgens ons veel 
meer meiden zijn die mee willen doen, 
houden we binnenkort een OPEN DAG. 
Kom ook op zaterdag 3 november eens 
kijken in Utrecht. Er is in ieder geval kof
fie met koek en je reiskosten krijg je te
rug. Op die dag gaan we praten over de 
vraag waarom je je als meidengroep apart 
organiseert. Naar aanleiding van het ko
mende PPR-Najaarskongres komt het 
thema 'diskriminatie’ zeker aan de orde. 
En natuurlijk gaan we plannen maken 
over wat we dit jaar nog verder gaan aan
pakken.
Heb je zin om te komen of wil je eerst 
meer weten? Bel dan met Marie-José, tgl.: 
020-256046. Zij kan dan ook zeggen waar 
je precies moet zijn en hoe laat het begint.

juist verschenen

ï ru- ' P
en racisme. »  jsme en sks.e .
het denken ove' <
eo,en Kriisan ruimte. „  |

rrP S ^ ; PPSeeb- -r v a U ufe |
'vdA-"o ” ''Br|"1ĉ ders«iï- Kenrf B'. *uük: Jordaan en sc lurkse orga

fa" **i •
tB, &  "UU de e><treemrecW*n8ndel 

S S S i n g e n ’ en abcenemente

/02’0.936211- 12,30 I

Êriruk!

BERICHTEN:

Het Partijbestuur van de PPR vraagt vrouwen en mannen om hun medewer
king te geven aan de voorbereiding van een partijstandpunt over:

ALIMENTATIE

G edacht wordt aan m ensen die door werkaktiviteiten, eigen deskundigheid en/of 
persoonlijke ervaring een  bijdrage kunnen leveren aan deze  werkgroep.
De notitie zal de volgende punten m oeten bevatten:
•  Inventarisatie huidige wettelijke regelingen en een analyse hiervan.
•  Visie P P R  m et daarin verw erkt het basisinkom en en individualisering.
•  Overgangsregeling.

V e r g o e d in g :  koffie, voldoening en indien nodig reiskosten. A a n m e ld in g  bij de  
Sektie Politiek, PPR , Singel 2 7 7 ,1 0 1 2  W G  Am sterdam . In l ic h t in g e n  bij S onjavan  
Dongen, tel. 0 34 0 4 -1 3 4 9 3 .

Suriname-
dag/Ontwik-
kelingshulp
Op zaterdag 27 oktober organiseert de 
Henk Lankhorststichting van de PSP een 
Surinamedag in het Mozeshuis, Water- 
looplein 57, Amsterdam. Aan deze bijeen
komst heeft ook de PPR medewerking 
toegezegd. Besproken wordt het vraag
stuk van de hervatting van de ontwikke
lingshulp aan Suriname. Wie deze bijeen
komst wil bezoeken of meer informatie 
wenst kan Ieteke Witteveen bellen. Tel.: 
020/267374.

Eind vorig jaar stond in de Radi- 
kalenkrant ook al dat de PPR- 
Jongeren duizend leden nodig 
hadden. Nodig voor het behoud 
van de WVC-subsidie. En die is 
weer noodzakelijk voor het goed 
funktioneren van de PPR-Jon
geren.
Die subsidie hebben we behou
den. WVC heeft namelijk, on
danks het feit dat we geen dui
zend leden hebben, ons stijgend 
ledenaantal positief opgevat. 
Maar per 1 januari 1985 moeten 
we dat ledenaantal wel hebben.

j”  Naam:________________________
I Adres:

Oproep:
Aktief
Aktiecentrum
Dit seizoen wil de Stichting Radikalen 
Vorming opnieuw een werkboekje maken 
in de serie 'Aktief Aktiecentrum’. Het on
derwerp zal zijn: introduktie-aktivitei- 
ten voor nieuwe leden en sympathisanten 
van de PPR. De SRV wil graag gebruik 
maken van ideeën en het materiaal van de 
aktiecentra. Suggesties en materiaal 
graag voor 26 november opsturen naar 
SRV, Singel 277, 1012 WG Amsterdam. 
Tel.: 020/256046. Bijvoorbaat dank.

DE 1000
Voeg daarbij een aantal opzeg
gers plus jongeren die dit jaar 28 
worden en het is duidelijk dat we 
nieuwe leden nodig hebben. Op
nieuw naar de 1000.
Benje dus niet ouder dan 27 jaar, 
stuur dan de bon in. Dat kost 
niets, behalve een kleine moeite. 
En al die PPR-leden die vorig j aar 
reageerden, bedankt.

Ook niet-PPR-leden kunnen zich 
via het antwoordnummer als 
PPR-Jongerenlid opgeven of om 
informatie vragen.

Postkode en plaats: _____________________________
Man/vrouw____________________Wel/niet PPR-lid
Tel:____________________________Geboortedatum:
Handtekening:_________________________________

OP(NIEUW)NAAR

PPR-Jongeren: voor een jonge PPR

Deze bon zonder postzegel in een open envelop sturen aan:
PPR-Jongeren, Antwoordnummer 10718, 1000 RA Amsterdam.
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DE ALGEMENE BESCHOUWINGEN VAN RIA BECKERS

W AAR  S TA A T U
EIG EN LIJK  V O O R , 

M IJNHEER LUBBERS?

m / m m m itty m M m m m m  m m

Sommigen zeggen dat de Koningin ons 
dit keer sprookjes heeft verteld. Als dat 
waar was, was de troonrede zó begonnen: 
Lang geleden, ongeveer een jaar, toen ze
ven kleine geitjes alleen thuis waren, 
werd er weer eens op de deur geklopt. „Ik 
ben het, kinderen, jullie moeder, ik heb 
lekkere dingen meegebracht, doe de deur 
maar open! ” Maar de geitjes hadden het 
eerder ook al niet vertrouwd. „Open 
doen” dachten ze. „Wij krijgen helemaal 
niéts. We worden er alleen maar slechter 
van.” Ze zeiden: „Je bent onze moeder 
niet, want je hebt een zware stem en lelij
ke zwarte poten, we doen de deur niet 
open.” De wolf -  want die was het -  ver
dween, maar een jaar later kwam hij 
weer. Hij had een heleboel krijt gegeten 
en helder sprak hij van dankbaarheid, 
licht en schaduw, en ware vrijheid. Zijn 
zwarte poten hij hij ingesmeerd met meel. 
Het leken de mooie witte voetjes van moe
der geit: nieuw en ander werk in de plaats 
van wat verdwijnt, minder belastingen en 
premies, blijvende koopkracht voor de 
minima. Maar met zijn voet al tussen de 
deur viel het meel ervan af en werd zijn 
ware gedaante zichtbaar: hij was geko
men om de geitjes op te eten.

De vraag ’Wie bent u?’, „Waar staat u

voor?” is de meeste relevante vraag die 
een politikus kan worden gesteld. Wie er 
om heen draait verdient al bij voorbaat 
geen vertrouwen. 'Waar staat u voor?’ 
Talloze mensen vroegen dat de afgelopen 
twee jaar aan het Kabinet Lubbers. Aan
vankelijk bereid tot het voordeel van de 
twijfel, later met groeiende onzekerheid, 
met verbijstering, en woede. En mis
schien is het tot de dames en heren door
gedrongen: het wordt tijd voor een ant
woord, zonder omwegen en zonder mas
kerade. Dan weten alle Nederlanders 
waar zij aan toe zijn.

Demokratie betekent dat de mensen be
slissen. Goed, dat hebben we geregeld. 
Onze regeerders heten 'ministers’, 'diena
ren’ van het volk. Wij hebben een duide
lijk stelsel van kiezen en gekozen worden. 
Wij hebben als principe dat de meerder
heid beslist.
Maar dat veronderstelt nogal wat. Dat 
veronderstelt dat wie müg kiezen ook kèn 
kiezen. Kan kiezen op grond van goede 
informatie en daadwerkelijke standpun
ten, in plaats van op reklameleuzen en 
akteertalent. Het veronderstelt dat men
sen kruinen kiezen op grond van inzicht in 
het politieke bedrijf en het funktioneren 
daarin van partijen en kandidaten. Dat

zij kunnen kiezen omdat zij zich ook als 
minderheid vertegenwoordigd weten. 
Dat de media eerlijk verslag doen van wat 
er gezegd en gedaan wordt, ook door klei
nere politieke groeperingen. Beoordeelt u 
zelf wat daarvan terecht komt. 
Demokratie veronderstelt ook dat wie ge
kozen wordt werkelijk vertegenwoordigt. 
Dat het parlement spreekt namens de be
volking, over wat die belangrijk vindt, in 
verstaanbare taal, met verstaanbare ar
gumenten. Zonder schijngevechten, zon
der te vluchten in procedure-diskussies 
en Binnenhof-jargon.
De praktijk is anders. Elke keer weer voe
len mensen zich afgescheept als ze horen 
en zien hoe hun bange vragen over werk 
en inkomen, over vrede en bestaan, wor
den gebruikt voor een intellektueel steek
spel, waarbij wint wie de ander onderuit
haalt.
De mensen beslissen. Vergeet het maar. 
Zij komen er niet aan te pas. En vaak 
weten zij het zelf niet, zo goed is de ca
mouflage. De politiek laat hen zakken, 
zelfs waar hun allereerste grondrecht in 
het geding is: een leefbaar bestaan. En 
zoeken ze andere wegen om gehoord te 
worden, dan roept iedereen, politici voor
op, dat de demokratie in gevaar is en de 
rechtsstaat wankelt.
Is het dan niet waar dat onze rechtsstaat 
vooral de sterken beschermt? Kijk eens 
wie er in de gevangenissen zitten. En kijk 
eens hoe streng er wordt opgetreden te
gen grond- en huizenspekulaties, tegen 
het storten van bergen chemisch afvalgif, 
tegen grote bedrijven die de staat miljar
den aan belastingen onthouden, tegen het 
omgaan met gemeenschapsgelden zoals 
bij RSV is gebeurd.
’De ware vrijheid luistert raar wetten’, 
zei de Koningin. Maar als een groot deel 
van de Nederlandse bevolking, volgens 
overtuigend onderzoek, te weinig geld 
heeft om de allernoodzakelijkste voeding 
te kopen, is dat wel jaar na jaar door wet
ten geregeld. Wat heeft hun vrijheid nog 
voor inhoud? Als de overheid zich met het 
leven van mensen bemoeit tot achter hun 
voordeur en in hun slaapkamer, dan heeft 
ze de wet achter zich. Over vrijheid ge
sproken!
Als de slachtoffers van onze onmacht -  
agressieve of verslaafde jongeren, buiten
landers die geen kant meer op kunnen—in 
de gevangenis terecht komen, dan is dat
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op grond van de wet die ze hebben over
treden. Maar werkelijke vrijheid hebben 
we hen nooit gegeven.
Als mensen met alle middelen die zij heb
ben hun bezorgdheid over een toekomst 
van bewapening en vernietiging duidelijk 
willen maken, hoe democratisch we daar 
ook op af stevenen, en daarvoor een lange 
gevangenisstraf krijgen (totaalweige- 
raars) of hun inboedel zien verkocht (wei
geraars defensiebelasting), dan is daar 
inderdaad de wet in het geding, maar 
even zeker de ware vrijheid van elke mens 
om in zeer ernstige kwesties de wet niet te 
gehoorzamen.
De ware vrijheid luistert naar wetten. 
Dat gaat pas op als onze wetten ware vrij
heid mogelijk maken, voor elk individu 
binnen de kleine en grote verbanden 
waarin men leeft. Dat gaat pas op als het 
kabinet zelf luistert naar wetten. Als het 
er niet langer vanuit gaat, dat het met 
Regeerakkoord en de helft plus één elk 
jaar elke wet kan veranderen. Als het niet 
langer het onmogelijke vraagt van diege
nen die de wetten uitvoeren, zoals de So
ciale Diensten en de politie die zijn ME- 
taken maar moet zien te verenigen met 
het gewone werk. Als het er, bijvoorbeeld 
bij het schrijven van een Troonrede, eens 
aan zou kunnen denken, dat er inmiddels 
ook een wet tegen misleidende reklame is. 
Demokratie is tweerichtingverkeer. Al
leen op die basis is meedoen van burgers 
mogelijk. En als aktie hardnekkiger 
wordt en harder, is dat een teken aan de 
wand, dat vooral moet leiden tot zelfkri
tiek en adekwaat beleid en niet tot meer

gevangenissen of harder politie-op- 
treden.
Vier jaar geleden begreep de Kamer dat. 
De anti-kemenergiebeweging had in 
1980 een blokkade van Dodewaard aan- 
gekondigd, omdat men de Maatschappe
lijke Diskussie Energiebeleid als een 
zoethoudertje zag, een slimme manoevre 
van de politiek om haar zin door te zetten. 
Een eskalatie van geweld dreigde. Bij de 
Algemene Beschouwingen werd de Rege
ring toen gevraagd met de aktievoerders 
te gaan praten om de misverstanden rond 
de BMD weg te nemen: het was geen zoet
houdertje, alternatieve scenario’s werden 
zeker ontwikkeld en ook sluiting van be
staande centrales was mogelijk.
Die motie, door de regeringsfrakties ge
steund, schept verplichtingen. Twijfels 
over het te voeren energiebeleid waren er 
niet geweest als de milieubeweging niet 
met kracht van inzet en argumenten tot 
alle tafels van ministeries en parlement 
was doorgedrongen. De Maatschappelij
ke Diskussie is ingevoerd. Ze heeft dertig 
miljoen gekost. Het resultaat was een hel
der standpunt: geen rol voor kernenergie 
in de toekomst.
En nu wordt door de heer Wiegel de in
druk gewekt dat voor de verantwoorde
lijke minister -  Van Aardenne -  de BMD 
wel degelijk een zoethoudertje is geweest. 
Nu wordt door woordvoerders van depar
tementen èn regeringsfrakties eenvou
digweg aangekondigd dat er nieuwe 
kerncentrales bij moeten komen. Alsof er 
intussen iets veranderd is aan het afval
probleem.

En zij begrijpen niet hoe dat aankomt. Bij 
al die Nederlanders die nadenken over 
energie-politiek en zelf besparen op het 
gebruik, bij de mensen die meededen aan 
de discussie, bij alle aktievoerders. Laten 
we alsjeblieft ons verstand gebruiken. Zo 
help je de demokratie om zeep en heb je 
geen recht van spreken meer als het echt 
tot harde akties komt.

Waar staat uw kabinet voor, mijnheer 
Lubbers?
Voor een samenleving, die ruimte geeft 
aan achterstandsgroepen en minder
heden?
Jazeker, schrijft u in de Troonrede, want 
buitenlanders krijgen straks kiesrecht. 
Maar: • Bij de eenmalige uitkering wor
den buitenlandse werknemers opnieuw 
anders behandeld dan hun Nederlandse 
kollega’s. • Racistisch geweld neemt toe 
maar aktieve bestrijding ervan blijft 
moeilijk; racistische organisaties kunnen 
met wat handigheid gewoon hun gang 
gaan. • Buitenlandse jongeren die in 
Nederland wonen en een Nederlands mi
nimuminkomen verdienen, mogen hun 
partner niet over laten komen. Voor dit 
najaar is de Kamer een evaluatie beloofd. 
Is het waar dat die niet komt? • De ge
lijkberechtiging van vrouwen is nog 
steeds aanleiding voor toespraken van 
bewindslieden, waarbij aanwezige Ka
merleden zich zitten te schamen. • Men 
bedenkt een onderwijsbanenplan waar
van gehuwde vrouwen worden uitgeslo
ten en een tijdelijke wet WWV die diskri- 
minatie van vrouwen door diskriminatie
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WAT IS DE BESTE MANIER OM 
UW SPAARGELD TE BELEGGEN

1 NET BLANKES
HI£RD(£ STRAND EN DIE 6ER1EWE 
DAARVAN ts NET m  BLANKES-

AAN6EWVS 0P U $

PROVINSIALE SEKRETARiS

S S

HIERIN
Sparen bij de ASN is gemakkelijk. U hoeft er niet op uit. 

Hoeft niet tijden voor een loket te staan. U spaart thuis — via 
uw girorekening. Na elke storting of opname krijgt u een helder 
rekeningoverzicht. De rente wordt regelmatig bijgeschreven. 
Sneller en doelmatiger kan niet.

Sparen bij de ASN is ook bevredigend. Want u spaart bij 
een bank die nog een aantal wezenlijke principes heeft. Met uw 
spaargeld worden goede dingen gedaan. Beleggen in woning
bouw. Beleggen in sociaal-maatschappelijke projecten. En u 
weet zeker dat uw spaargeld niet terecht komt in dubieuze 
ondernemingen. Niet in Chili of Zuid-Afrika. Niet in landen met 
een verfoeilijk regime waar mensenrechten worden opgeofferd 
aan macht.

Bij dat alles geeft de ASN u toch een mooie-rente. Nooit 
minder dan bij de andere (spaar)banken. .Waarmee bewezen 
wordt dat een uitgekiend beleggingsbeleid, lage kosten en 
maatschappelijke verantwoordelijkheid tot mooie resultaten 
kunnen leiden. Waardoor uw spaarresultaten optimaal zijn en 
uw spaargeld schoon blijft.

Kom bij de bank die u gewetensvol laat sparen.
Zo’n 75.000 spaarders met een spaartegoed van meer dan 
400 miljoen gingen u voor.

Sparen bij de ASN is sparen via uw girorekening. 
Doe het nu: u krijgt f 7,50 premie!

Als u voor 1 juli 1985 een spaarrekening voor uzelf opent 
met tenminste f 50 — als eerste inleg. Bij de ASN spaart u ook 
thuis. Via uw giroboekje. LI spaart net zo snel of u neemt net zo 
makkelijk weer geld op als u een giro-overschrijving doet.

Meer weten? Vul snel de bon in.

OF HIERIN.
I------------------------------------------------------------------------------------------ 1
|  Naam en voorletter(s):_______________________________________

I  Adres:____________________________________________________

|  Postcode en woonplaats:_____________________________________

{ Wenst nadere inlichtingen over:*

I  □  de ASN in het algemeen
|  □  de ASN-Spaarrekening, gekoppeld aan de postgirorekening
■ □  wenst tevens een formulier om een postgirorekening te openen 
• □  gewoon sparen (sparen zonder boekje)
I  □  de Vroeg-Bij-rekening (een unieke regeling voor jeugdigen t/m  17 jaar)
|  □  het jeugdsparen De Zilvervloot (voor jeugdigen van 15 t/m  20 jaar)
|  □  het termijnsparen (met opzegtermijn)
■ □  het depositosparen (met een vaste looptijd)
!  □  maandrente-depositorekening
I  □  het bedrijfssparen
|  □  uitvaartrekening (voor hen die zich niet (meer) tegen uitvaartkosten 
I  kunnen of willen verzekeren)

!  'aankruisen wat u wenst.

Zenden in enveloppe zonder postzegel aan Algemene Spaarbank 
voor Nederland, Antwoordnummer 1188, 2500 VB Den Haag.
U kunt ook bellen 070-470181. Of ons bezoeken: Rijnstraat 28,
Den Haag (vlak bij het Centraal Station).

A lgemene Spaarbank 
voor N ederland

DE ANDERE BANK MET DEZELFDE RENTE.
L a  h m  « i  mmm mm mm b m  mm mm mm mm mm mm mm mm
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WERKLOOSHEID IS  NIET HET EIGENLIJKE 
PROBLEEM. DAT IS  DE EKONOMIEZELF

van niet-kostwinners vervangt. • En de 
Wet Gelijke Behandeling blijft veel te 
lang uit.
Dit beleid is een sukses, roep de heer Ru- 
ding, we moeten er nog een aantal jaren 
mee doorgaan. Hij moet er maar niet op 
rekenen, dat dat kan. Want er zijn gren
zen. Grenzen aan de groei, akuter dan 
ooit. Grenzen aan de betaalde werkgele
genheid, die niet toe maar afneemt. Gren
zen aan het inkasseringsvermogen van 
een samenleving.
En geen verkooptruc is daartegen opge
wassen. Dat blijkt nu al, want ze zijn alle
maal doorgeprikt. De werkloosheid blijft 
niet stabiel. De overheid doet praktisch 
niets aan arbeidstijdverkorting. De koop
kracht van de minima blijft niet op peil. 
De vergelijking van het minimum 1984 
met het minimum 1974 deugt van geen 
kanten. Het optimisme over struktureel 
herstel van het bedrijfsleven is onge
grond: de investeringen groeien niet met 
de winsten, de stagnatie op de binnen

landse markt duurt voort. De financiële 
positie van de Derde Wereld verbetert 
niets.
Maar wat de PPR-fraktie het meest ver
baast is niet die Troonrede die klonk als 
een verkiezingstoespraak. Wat ons het 
meest verbaast is het gebrek aan invoe
lingsvermogen van deze 'dienaren’ van 
het volk. Men mist een antenne voor wat 
men aanricht. Dat onze Koninklijke 
schoolverlater volgend jaar negenhon- 
derdtienduizend gulden krijgt, wordt met 
enkel formele argumenten verdedigd. 
Geen woord van begrip voor de positie 
van al die andere schoolverlaters.
De koopkrachtcijfers voor vier maal mo
daal worden weggelaten, want de groep is 
toch maar klein. Daarna blijkt dat de mi
nisterssalarissen negenduizend gulden 
bruto stijgen. En dan schrijft de minister
president aan een Apeldoomse bijstands
vrouw dat iedereen naar draagkracht 
moet bijdragen aan de oplossing van de 
problemen! Heeft niemand zich dan af ge

vraagd wat dit bedrag betekent voor 
iemand die van het minimum rond moet 
komen?
Twee onderzeeboten zijn een half miljard 
duurder uitgevallen dan was afgespro
ken. Als onze jongens van de Marine een 
schip nodig hebben, is het beste toch niet 
goed genoeg? Wie zeurt er dan over kon- 
trole? Bezuinigen doen we wel op de
700.000 echte minina, daar hebben we in 
'85 niet meer dan tweehonderd miljoen 
voor. „De marine heeft een bijzondere 
kuituur” , zegt Staatssekretaris Van Hou- 
welingen; en: „In de toekomst wordt dit 
niet meer getolereerd” . Heeft niemand 
zich dan afgevraagd of de verantwoorde
lijke officieren wel in funktie kunnen 
blijven, of de bewindsman wel in funktie 
kan blijven?
Werkloosheid is niet het eigenlijke pro
bleem. Dat is de ekonomie zelf : de groei
dwang, de agressiviteit, het produceren 
omwille van de produktie -  tot massaver
nietigingswapens toe -  arbeid als chanta
gemiddel. Daar moet verandering'in ko
men. Veel meer kleinschalige en arbeids
intensieve bedrijvigheid, gericht op eigen 
gebruik en minder op de export, niet zo 
bedreigend voor onze natuurlijke omge
ving, produktie die nodig en nuttig is, in 
gezamenlijk overleg en beheer, op weg 
naar een nieuwe ekonomische orde. Alle 
menselijk vernuft en nieuwe technologi
eën zijn daarvoor nodig. Dan wordt het 
ook mogelijk dat oude ideaal, de bevrij- 
ding van de arbeid, te organiseren. Eeu
wenlang hebben we daaraan gewerkt en 
nu ligt het vóór ons. Waarom zijn we dan 
zo bang om het betaalde werk echt te ver
delen en een basisinkomen daarvan los te 
koppelen?
Het is de PPR-fraktie duidelijk welke be
langen het Kabinet Lubbers dient. Het 
staat voor een ekonomie, een maatschap
pij, een wereld waarin de groten de klei
nen opeten. De vraag is dan wat wij daar 
tegenover stellen.
Maatschappijhervorming is uit, terwijl ze 
meer nodig is dan ooit. Het is niet moeilijk 
om leuke dingen te doen in een tijd van 
hoogkonjunktuur. Maar progressieve 
partijen zijn toch geen welvaartsproduk- 
ten? Gemanoevreer op de vierkante centi
meter met sociale zekerheid en raketten
standpunten heeft bovendien geen zin. 
De Partij van de Arbeid zal in '86 noch 
met het CDA noch met de W D  regeren. Ik 
pleit er daarom opnieuw voor de kiezers 
straks een echte keuze voor te leggen. Alle 
progressieve partijen zijn dat aan hen en 
aan zichzelf verplicht. Kern van die keuze 
is en blijft de solidariteitsgedachte -  de 
basis voor een samenleving van bevrijde 
mensen.

Dit zijn fragmenten uit Ria Beckers’ 
speech tijdens de Algemene Beschouwin
gen op 9 oktober. De volledige tekst is 
verkrijgbaar bij de PPR-fraktie, Bin
nenhof la , 2513 AA Den Haag. Tel.: 070/ 
614911.

DEPARfU VAN DE ARBEID ZAL IN  '8 6  
NOCH MET HET CDA NOCH MET W D  REGEREN
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DE LOBBY VAN RIJP, BEDRIJFSLEVEN EN V W

DE PRIJS VAN EN VOOR DE 
MARKERWAARD

De kwestie Markerwaard of 
Markermeer is een kwestie van 
lobbyen geworden. Voor droog
legging lobbyen onder meer het 
bedrijfsleven, de Rijksdienst 
voor de IJsselmeerpolders en nu 
ook de VW-Flevoland. Heerko 
Dijksterhuis over de lobby’s, de 
prijsvragen en het grote geld.
Het debat over de mogelijke inpoldering 
van de Markerwaard nadert een klimax. 
Vermoedelijke uitkomst: voorlopig niet 
doen. Het laatste woord is echter aan de 
Tweede Kamer en de messen worden ge
slepen voor de laatste ronde in deze bre
de maatschappelijke diskussie. De argu
menten vliegen over en weer over het 
Markermeer. Aan de Noordhollandse 
kant bestaat een opmerkelijke eensge
zindheid. In oude Zuiderzeesteden als 
Hoorn, Enkhuizen, Edam en Monnic- 
kendam spreken alle partijen zich on
omwonden uit voor behoud van het 
open water. Aan de overzijde vertoont 
Flevoland een tegengesteld beeld. Nog 
onlangs sprak de gemeenteraad van Le
lystad zich, met alleen de stemmen van 
CPN-PPR-PSP tegen, uit voor droogleg
ging.

Dat Lelystad zich als centrum van de 
Markerwaard-lobby heeft ontwikkeld 
behoeft geen verwondering te wekken. 
Als mogelijke toekomstige provin
ciehoofdstad zal de Markerwaard het 
draagvlak van de plaats vergroten. Nu 
de taakstelling van Lelystad als groei
kern afloopt en het geplande inwonertal 
van honderdduizend niet wordt gehaald, 
begint dit argument pas echt te tellen. 
Bovendien zijn de rijksdiensten die zich 
met de aanleg en inrichting van de pol
ders bezig houden in Lelystad gevestigd.

Als grootste werkgever neemt de Rijks
dienst voor de IJsselmeerpolders een do
minante positie in. Opheffing van de 
RIJP is een waar schrikbeeld. De afgelo
pen jaren heeft de RIJP, met haar om
vangrijke apparaat van hooggekwalifi
ceerde ambtenaren, zich ontpopt als 
gangmaker voor de polder-promotoren. 
Totdat het zelfs minister Smit-Kroes te 
gek werd: de RIJP kreeg te horen, dat ze 
zich als overheidsdienst wat minder 
moest profileren als pressiegroep. Open
baar optreden in de Markerwaard- 
kwestie mocht slechts nog geschieden 
als reaktie op de aktiviteiten van ande
ren. Het werk moest echter doorgaan. 
En zo kon het gebeuren, dat de ene pro-
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polder-groepering na' de andere aan het 
jonge, ondernemende Flevoland ont
sproot. Bij sommige klubs is het niet 
mogelijk direkte banden met de RIJP 
aan te wijzen. Andere organisaties, zoals 
de 'Belangengroepering Inpoldering 
Markerwaard’, het blad ’Zuiderzeeland’ 
en de ondememersgroep 'Flevoland 
Centraal’ zijn echter, door de personele 
unies, al snel als dochteronderneming 
van de RIJP thuis te brengen. Voor het 
betere lobbywerk natuurlijk een ideale 
konstruktie.
Enkele maande geleden werden we ver
rast door de oprichting van de 'Initia
tiefgroep Markerwaard BV’ die plannen 
ontvouwde om de drooglegging met par- 
tikulier kapitaal te financieren. Plan
nen, die rechtstreeks van de bedrijfseko- 
nomische afdeling van de RIJP afkom
stig waren. Enkele projektontwikke- 
laars en employees van Flevolandse bij
kantoren van banken namen in de initi
atiefgroep zitting. Intussen heeft de In
terdepartementale Commissie voor het 
Ekonomisch Struktuurbeleid uitgere
kend dat partikuliere financiering 
slechts haalbaar is wanneer de overheid 
garant staat voor tegenvallers. En daar 
voelt minister Ruding niets voor.

Prijsvraag
De Flevolandse ondernemers dachten 
met een agrarisch ingerichte Marker
waard nog wel wat winst te kunnen ma
ken. En nu wordt dit fraaie stukje IJs- 
selmeer opnieuw uitverkocht, door de 
VW-Flevoland notabene. Ditmaal ech

ter met vriendelijker bedoelingen. In de 
bekende prijsvraagformule wordt geïn
teresseerden gevraagd hun ideeën prijs 
te geven over een polder met bestem
ming: natuur en rekreatie. Voor ƒ 55,- 
ontvangen de deelnemers kaartmateri
aal en de ’Ekonomische Analyse Van De 
Ontwikkeling van Het Markerwaardge- 
bied’ van de RIJP, die als randvoor
waarden voor de prijsvraag dienen. Me
dewerkers van VW-Flevoland en RIJP 
zijn van deelneming uitgesloten.
Is het niet vreemd dat een organisatie 
als de V W  zich op deze wijze zo poli
tiek profileert? De direkteur van V W - 
Flevoland vindt dat dit best kan. Orga
nisaties als ANWB en Stichting Rekrea
tie spreken zich toch ook duidelijk uit 
voor een natte ontwikkeling van het 
Markerwaardgebied? Waarom zou de 
streek-VW dat dan niet mogen doen, 
want een droge ontwikkeling is goed 
voor Flevoland. Of de Noordhollandse 
V W ’s daar erg gelukkig mee zullen zijn 
is een andere vraag.
Het beschikbare prijzenbedrag van 
ƒ 40.000,- zal door het bedrijfsleven in 
de polder bijeengebracht moeten wor
den. Waar dit precies vandaan komt wil 
direkteur Buesink niet kwijt. Wellicht is 
de dreiging door liefhebbers van het 
open water, om massaal hun rekening 
bij de Rabo-bank op te zeggen, hier van 
invloed.
In de jury en het komitee van aanbeve
ling treffen we weer vele bekende pol- 
dergezichten aan. Dat geeft weinig hoop 
op een verantwoorde beoordeling van de

inzendingen. Want zou de eerste prijs, 
een kwart ton, niet moeten gaan naar 
een beheersplan waarin het open water 
behouden blijft en het gebied in natte 
vorm ontwikkeld wordt? Daarmee zijn 
de belangen van natuur en rekreatie 
toch zeker het beste gediend?
Het trieste van dit alles is dat de krea- 
tieve geesten die zich aan de prijsvraag 
zullen wagen, nu al de uitgemaakte ver
liezers zijn. Hun plannen zullen immers 
nooit worden gerealiseerd. De mogelijk
heid dat het kabinet de polderplannen 
voorlopig in de ijskast zet, heeft de 
VW-Flevoland (bewust?) over het hoofd 
gezien. En stel het onwaarschijnlijke ge
val dat de inpoldering doorgaat. Dan zal 
het gaan om het geld dat met de nieuwe 
grond te verdienen valt. De bestem
mingen natuur en rekreatie vallen daar
mee automatisch af. Geen investeerder 
zal het in zijn hoofd halen enkele mil
jarden uit te trekken om het bestaande 
natuur- en rekreatiegebied om te vor
men tot een polder met dezelfde bestem
ming!
De Rijksdienst voor de IJsselmeerpol- 
ders heeft overigens vorig jaar, op eigen 
initiatief, een ontwikkelingsschets gepu
bliceerd, getiteld: 'De Markerwaard, 
Tien Jaar Droog’. Hoofdbestemmingen 
voor de polder daarin waren: natuur en 
rekreatie. En dat was een slimme zet 
van de RIJP in het steekspel om de Mar
kerwaard. Wellicht een hoofdprijs 
waard?

= =  HEERKO DIJKSTERHUIS
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SEK SISM E EN FASCISM E

OVER DE HIËRARCHIE 
DER HIËRARCHIEËN

Moederschap, geborgenheid, 
huishoudster, behoedster -  de 
vrouw als stereotype is de 
vrouw als slachtoffer van sek
sisme. Maar waar eindigt sek
sisme en begint hier fascisme? 
Marie-José Burger en Sonja van 
Dongen doen een poging de mi- 
nister-president iets aan het 
verstand te brengen.
Het komend Najaarskongres gaat over 
racisme. In het kongresstuk (Radikalen- 
krant augustus 1984) is uitgelegd, waar
om gekozen is het kongresthema te „be
perken” tot racisme en racistische ont
wikkelingen, en niet bijvoorbeeld ook 
aandacht te besteden aan fascisme en 
seksisme. Met name de termen racisme en 
fascisme worden tegenwoordig vaak door 
elkaar of naast elkaar gebruikt, wat de 
helderheid van de begrippen er niet gro
ter op maakt. Ook dat was een reden het 
op het kongres alleen te hebben over ra
cisme. Dat geeft al gespreksstof genoeg. 
Omdat echter seksisme een, in onze ogen, 
toch te weinig onderkend en erkend on
derdeel is van fascistische tendensen in 
onze maatschappij, willen we in dit arti
kel daar aandacht aan besteden.

Seksisme als element van het fascisme is 
een extreme vorm van dat seksisme, dat 
aansluit bij diepgewortelde ideeën en 
praktijken in onze maatschappij. Diskri- 
minatie en onderdrukking van vrouwen 
op grond van haar sekse, komt zowel bij 
rechts als bij links en bij konfessionele 
middenpartijen voor.
Seksime is natuurlijk niet hetzelfde als 
fascisme, maar veel kenmerken komen 
overeen, zoals het denken in hiërarchi
sche termen, in termen van ongelijkheid: 
mannen zijn beter en meer dan vrouwen, 
vrouwen zijn tweederangs burgers; hete
ro’s zijn natuurlijker dan homo’s, homo
seksualiteit is een afwijking van de na
tuur. De onderdrukking van vrouwen 
door mannen, het denken in termen van 
onderschikking van vrouwen aan man
nen is wel de hiërarchie der hiërarchieën, 
met een eeuwenlang en roemrijk verle
den. Het seksisme is daardoor een van de 
belangrijkste voedingsbronnen voor het 
denken in termen van macht, ongelijk
heid, voor de wil de zwakkere te vernede
ren en daarmee voor het fascistische 
denken.
Een ander kenmerk van fascisme dat we 
ook bij seksisme terugvinden is de zonde- 
boktheorie -  het aanwijzen van een be

paalde groep of groepering als de oorzaak 
van problemen. Het meest duidelijk zien 
we dit gebeuren in het offensief van het 
fascisme tegen eisen van de vrouwenbe
weging: vrouwen die zich emanciperen of 
die buitenshuis (willen) werken, krijgen 
de schuld van echtscheiding, van drugs en 
drankmisbruik bij kinderen.

Ook wordt er ingespeeld op onzekerheid 
bij mensen door de vooroordelen tegen 
vrouwen uit de vrouwenbeweging steeds 
opnieuw te herhalen, en de vrouwen te 
stereotyperen: „Als je vrouw naar een 
VOS-kursus gaat, ben je over een maand 
gescheiden” , „Feministen zijn mannen- 
haatsters” , zoals je kunt lezen in „Wij Ne
derlanders”, het lijfblad van de VNU 
(1980) „Blijf-van-mijn-lijf-huizen en 
vrouwencafées worden door lesbischen 
geleid die op deze manier aan spek voor 
hun bekkie komen” .

Losbandig
In het kort komt het erop neer dat het 
fascisme ervan uitgaat dat er een natuur
lijke arbeidsdeling is tussen mannen en 
vrouwen. Mannen en vrouwen verschil
len biologisch én psychisch van elkaar; en 
daaruit vloeit als vanzelfsprekend voort 
dat ze verschillende taken in het leven 
hebben. Voor vrouwen betekent dit een 
beperking tot de rol van moeder en echt
genote, van huishoudster en behoedster 
van het gezin.
Het gezin is de natuurlijke vorm van sa
menleven, de plek waar man en vrouw 
eikaars persoonlijkheid aanvullen. De 
man hoort in de samenleving, de vrouw in 
haar woonomgeving.
In een fascistische samenleving heeft elke 
groep een vaste plaats, en vult elkaar aan.

Groepen die deze vaste ordening willen 
doorbreken zijn ziektekiemen en moeten 
onderdrukt of zelfs uitgeroeid worden. 
Vooral feministische vrouwen en homo
seksuelen doorbreken de vaste sociale or
dening. In de beeldvorming van het fas
cisme zijn ze daarmee het sprekend voor
beeld van hoe het niet moet; onproduk- 
tief, losbandig, zonder bindingen en loya
liteit. Ze doorbreken de man-vrouwver- 
houding die juist zo essentieel is in het 
fascistisch denken -  en ook in het denken 
van extreem-rechts.
Zo pleit bijvoorbeeld ook extreem-rechts 
sterk voor het weer in ere herstellen van 
het gezin. En dit dan weer als oplossing 
voor de vele uitwassen in onze maat
schappij zoals het drugsgebruik, de 
agressie van jongeren enz. Jongeren wor
den dan niet meer verwaarloosd door de 
moeder en krijgen weer een evenwichtige 
opvoeding; en opgelost is alle ellende. 
Ook voor vrouwen zelf is het veel beter te 
kiezen voor het moederschap en de gebor
genheid binnen het gezin. Dit temeer om
dat niet alleen extreem rechts of het fas
cisme ervoor pleit dat de vrouw weer te
rug gaat naar het gezin. Ook de huidige 
regering doet hiervoor hard haar best, via 
allerlei maatregelen en wetten die de 
kans voor vrouwen steeds kleiner maakt 
om in deze, toch al slechte ekonomische, 
tijden een goede baan te krijgen. (Twee- 
verdienerswet, financiële belemmerin
gen, bezuiniging kinderdagverblijven, 
bezuiniging zieken- en bejaardenzorg, 
waarbij als bijna vanzelfsprekend geldt 
dat vrouwen die taken weer op zich 
nemen).
In de promoting van het gezin wordt han
dig gebruik gemaakt van de vooroordelen 
die (gehuwde) vrouwen ontmoeten als ze 
wel een goede baan hebben of willen heb
ben. Vrouwen vallen hierdoor ook zelf 
vaak in die valkuil en gaan zich schuldig 
voelen over bijvoorbeeld het feit dat zij 
haar baan behoudt, terwijl haar manne
lijke kollega wordt ontslagen -  „Het is 
voor een man toch veel erger om werkloos 
te zijn dan voor een vrouw” . Op haar lig
gen altijd nog andere taken te wachten: 
het moederschap, huishouden, vrijwillig- 
sterswerk.

Lubbers
Niet alleen om de vrouw te binden aan het 
gezin is het belangrijk dat vrouwen kin
deren krijgen. Het moederschap is binnen 
het fascisme minstens evenzeer van be
lang voor het krijgen van raszuivere kin
deren. Of zoals je nu wel eens zachtjes 
hoort fluisteren: om een tegenwicht te
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bieden aan het (veronderstelde) toene
mende aantal buitenlandse kinderen, dat 
tot gevolg zou hebben dat er straks een 
meerderheid van niet-Nederlanders in 
„ons land” wonen: „Nederland voor de 
Nederlanderss” . Gevaarlijk is echter ook 
de in bredere kring gehoorde oplossing 
voor de toenemende vergrijzing: er moe
ten meer kinderen geboren worden.
Eind juli is er in Amsterdam een bevol- 
kingskonferentie gehouden, georgani
seerd door de ICASC (International Con- 
traception Abortion and Sterilisation 
Campaign). Vooral zwarte vrouwen we
zen daar op de racistische elementen in de 
bevolkingspolitiek. De praktijk in Zuid- 
Afrika (waar witte vrouwen gestimuleerd 
worden tot het krijgen van kinderen en 
zwarte vrouwen juist worden gestimu
leerd geen kinderen te krijgen) is daar een 
schoolvoorbeeld van.
Het moederschap wordt aangeprezen om 
nationalistische of ekonomische redenen 
en vrouwen krijgen kinderen bewust of 
onbewust opgedrongen. Waar vrouwen in 
deze als instrument worden gebruikt, is 
bevolkingspolitiek ook seksistisch.
Het kongres gaat over racisme. Voor sek
sisme hebben we vaak minder oog, het 
lijkt meer ingeburgerd in onze maat
schappij. Zoals Lubbers zei in het laatste 
nummer van Opzij: „Als ik naar mijn 
werk loop en ik zou opeens twee affiches 
aan een pilaar zien hangen en een ervan is 
racistisch en de ander seksistisch, dan zal 
mijn reaktie bij de seksistische zijn: sma
keloos.

W ERK

„Bij de racistische afbeelding zouden , 
mijn stekels rechtop gaan staan, zo van: j 
wat krijgen we nou, op honderd meter , 
van mijn kantoor zomaar racistische uit- ■ 
latingen? Op honderd meter van mijn . 
kantoor seksistische uitingen, dan denk ' 
ik: nou ja. . . ”

Wij hopen met dit verhaal iets te hebben ■ 
verduidelijkt van seksistische elementen | 
in onze maatschappij en van het gevaar ■ 
dat daarin schuilt.

SONJAVAN DONGEN
MARIE JOSÉ-BURGER

Het vorige partijkrantje bevatte een 
merkwaardige advertentie van een 
of andere Memoschool, waarschijn
lijk een oplichtersbende, maar zodra 
we in de PPR 'memo' horen drukken 
we zoiets liefdevol aan de borst en 
voor een schappelijk bedrag een 
wervende tekst af.
„Waarom blijft u klagen over een 
slecht geheugen?" wordt ons in de 
rest van de tekst gevraagd. Omdat 
we niet onthouden hebben dat we 
dat een kwartier eerder ook al ge
daan hadden, da's wiedes. Je moet 
daar trouwens niet over klagen. 
Selektief toegepast is een slecht ge
heugen de basis voor een positieve 
levenshouding. Zo ben ik in het ver
leden eens opgenomen geweest in 
het arbeidsproces, een ervaring die 
ik na afloop zo snel mogelijk uit m'n 
geheugen heb gewist. Goed, je weet 
dat er zoiets als werk bestaat, och 
wanneer je het handig inkleedt kun 
je een regelmatige herinnering aan 
dat verschijnsel meestal wel ontlo
pen. Net als de dreiging van de Bom: 
je weet dat ie er is, maar desondanks 
kost het over het algemeen geen en
kele moeite dat te negeren door bij
voorbeeld druk bezig te zijn met dis- 
kussies over met wie er moet worden 
samengewerkt en zo ja, waarom 
niet.
Mijn eigen PPR gaat de komende 
winter dus even de grond onder mijn 
positieve levenshouding vandaan 
trekken. Er moet gewerkt worden 
aan inhoudelijke verdieping en ver
sterking van de identiteit, allemaal 
best natuurlijk, maar als eerste on
derwerp wordt uitgerekend werk bij 
de kop gepakt. Een ambitieus pro- 
jekt wordt opgezet, uitpuilend van 
de werkgroepen, werkmaterialen en 
de verwerking van de verslaggeving 
van de werkvergaderingen in de ak- 
tiecentra en andere geledingen van 
de partij. Brrr.
Werk, daar heb ik van jongsafaan 
iets tegen gehad. Zelfs van de wek
ker vond ik het uitermatie storend 
dat ie werkte. Als ze bij ons op de 
bewaarschool vroegen wat we wil
den 'worden' (alsof we niet allang 
iets warenl) gaf ik temidden van de 
tramkondukteurs. brandweerlieden 
en verpleegsters immer 'rentenier' 
op. Zo'n beetje op een bankje in de

zon zitten met een wandelstok en de 
voorbijgangers met wijsheid toe
spreken, dat leek me wel wat. Hoon
gelach was mijn deel, en ik heb nog 
steeds niet begrepen waarom eigen
lijk. Maar ja, eerst moest ik natuur-! 
lijk de leerplicht uitdienen, hoewel l 
je voor rentenier helemaal geen op- c 
leiding nodig hebt. Eindelijk, na ve- \ 
le jaren, mocht ik eraf. c
Tijdgenoten gingen allemaal nogE 
verder leren aan universiteiten en [ 
hogescholen om hun kinderdromen E 
tot werkelijkheid te maken. Met mijn [ 
beroepskeuze hoefde dat gelukkig i 
niet. Toen pas bleek, dat ik met één \ 
aspekt geen rekening had gehou- > 
den: het zo broodnodige inkomen. En | 
had ik even pech: in die tijd had je 1 
nog volledige werkgelegenheid.! 
Voor mij geen uitkering, maar een 1 
baan! Jelui zult begrijpen dat ik in dit i 
tijdsgewricht nog wel eens verbaasd | 
mijn ogen zit uit te wrijven als ik jon-1 
geren het recht op een 40-urige werk- j 

week hoor opeisen. Dat zal dan wel 
de Vooruitgang wezen.
Dus daar zat ik op een kantoorkruk 
broeken te verslijten in plaats van op 
een bankje in de zon. De krukken om 
me heen waren gevuld met gefrus
treerde lieden, die eigenlijk liever 
tramkondukteur, brandweerman of 
verpleegster waren geworden. Die 
werkten allemaal fanatiek om hun 
frustraties te verdringen. Ik niet. 
Mijn droom zou immers nog wel uit- 
komenl Uiteindelijk vloog ik eruit. 
Dat werken was niets voor mij en ik 
was niets voor een werkgever. Zo 
kwam ik toch nog goed terecht.
Ook voor de PPR is het uiterst onge
zond, al dat gewerk. Het partijbe
stuur bijvoorbeeld wordt ontmand 
door de gesel van de betaalde baan. 
Nog een geluk dat we een hoop be
kwame vrouwen hebben klaar staan 
om de open gevallen plaatsen op te 
vullen.

Steek maar niet teveel werk in het 
projekt Werk, lieve PPR-lui. De voor
bereidende werkgroepen worden 
vanzelfsprekend bevolkt door men
sen die er dól op zijn om ergens een 
hoop werk in te steken. En de men
sen die uit het goede hout zijn gesne
den zijn te lui om weerwerk te leve
ren. Dat wordt nooit wat.
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OPINIE

GOEDGEKEURD DOOR DE NEDERLANDSE VERENIGING VAN HUISVROUW EN

SEKSE IS GEEN KWALITEIT. 
EN NOU M OET IK WEER 

DE WAS GAAN DOEN 
EN KOKEN

Louis Vuurboom maakt zelf wel 
uit of-ie tegenstander of mede
stander is. En Bia Sijbers- 
Driehuis vindt dat er eerst maar 
eens gesleuteld moet worden aan 
het begrip kwaliteit -  anders 
blijven vrouwen kansarm in 
plaats van kwaliteitsarm. Twee 
reakties naar aanleiding van het 
Feminiseringskongres en de op
roep in de vorige Radikalen- 
krant: wat is kwaliteit in de poli
tiek?

Zelfs als Anneke van ’t Huil en Marie- 
José Burger daar niet toe hadden opge
roepen, dan zou hun artikel in de vorige 
Radikalenkrant toch om een reaktie 
hebben gevraagd.
Het gaat mij om het toelichtende deel 
van het artikel, waarin de uitspraken 
van het Feminiseringskongres worden

betrokken op het funktioneren van de 
PPR. Verder onderschrijf ik de analyse 
die de kongresuitspraken geven van de 
huidige maatschappelijke verhoudingen 
en sta ik in grote lijnen achter de door 
het kongres geformuleerde doelstellin
gen. Maar omdat ik de PPR denk te ken
nen en omdat ik mezelf ken ben ik het 
op twee punten met de schrijfsters en 
met de kongres-’besluiten’ grondig on
eens.
Om te beginnen de uitspraak dat man
nen bij het feminiseringsproces voorals
nog tegenstanders zijn. Die uitspraak is 
door zijn absoluutheid gewoon onzin. 
Waarschijnlijk valt het resultaat tegen, 
maar er is toch nooit onderzocht hoe dit 
onder PPR-mensen ligt?
De feminisering begint niet op het mo
ment dat de PPR daar (eindelijk) eens 
een kongres over houdt. Zo’n kon- 
gresstelling gaat volledig voorbij aan de 
ontwikkeling die veel progressieve men
sen de laatste tien tot vijftien jaar in 
hun denken en handelen hebben doorge
maakt.
Bovendien maak ik zelf wel uit of ik te
genstander of medestander ben. Van 
ferme kongresuitspraken ben ik (een 
kwestie van beroepsdeformatie?) een en
thousiast supporter, maar zélfs een 
PPR-kongres schrijft mij niet voor wie 
ik ben of wat ik vind.
Dan de stelling over de voorkeursbehan
deling van vrouwen. Die stelling is in de 
eerste plaats innerlijk tegenstrijdig: lees 
maar eens goed wat er staat.
a. Voorkeursbehandeling van vrouwen, 
tot er een evenwichtige verdeling tussen 
mannen en vrouwen is bereikt. Prima. 
Waar nog achterstanden bestaan, moet 
je die opheffen.
b. Een meerderheid van vrouwen in ad
vieskommissies en dergelijke, om andere 
kriteria te kunnen ontwikkelen. Uitste
kend. Een volgend kongres kan zich 
over die kriteria uitspreken.
c. (Tijdelijk) een meerderheid van vrou
wen in gekozen organen. Hier gaat het 
mis. Wat we willen is toch een even
wichtige verdeling? Waar komt dan die 
meerderheidseis voor vrouwen opeens 
vandaan? Anneke en Marie-José geven 
daarvoor de volgende redenen:
1. de evenwichtige verdeling wordt

sneller bereikt;
2. barrières voor vrouwen verdwijnen 
eerder;
3. ér zal op een andere manier politiek 
worden bedreven;
4. er komen andere selektiekriteria;
5. vrouwen benoemen meer vrouwen. 
Mijn reaktie:

KANSARM  OF 
KW ALITEITSARM ? DAT 
IS DE KW ESTIE!
Kwaliteitseisen in onze samenleving. 
Waar komen ze vandaan? Wie heeft ze 
samengesteld? Als je probeert deze vra- ; 
gen te beantwoorden met betrekking tot 
produkteii en of: produktiegoederen(?l 
kun je het volgende stellen:
• De kwaliteitseis die de gebruiker stelt j 
is altijd een maximale. Het produkt moet 
zo doelmalig. duurzaam en goedkoop mo
gelijk zijn.
• De kwaliteitseis die de producent stelt 
is van tegenovergesteld belang. Het prn- 
dukt moet de minimaal gestelde eis nog 
maar net halen. Daarnaast moet het zo j 
duur mogelijk verkucht worden.
Om nu de belangen van de gebruiker te 
kunnen behartigen tegenover die van de 
producent zijn er dan ook konsumenten-' 
uebruikersverenigingen ontstaan, omdat 
konsumont en producent eigen ekonomt- 
sche belangen dienen.
Toch zal de producent hij voortduring 
proberen de kwaliteitseisen van de kon
sumenten af te doen als: niet ter zake 
kundig. onervaren, van weinig realiteits
zin getuigend. Nu eens proberen deze 
kwaliteitsnormen te verplaatsen naar de 
kwaliteitsnormen van de samenleving.
De kwaliteitsnormen in de politiek, de 
ekonomic, de gezondheidszorg, van vrede 
en veiligheid zijn de produkten van de 
'mannenwereld'. 'Mannenwereld' die je 
in dit betoog de wereld van de producen
ten zou kunnen noemen. Vrouwen namen 
tol voor kort daar niet aan deel. Ze moch
ten hiervan gebruik maken ■= konsume- 
ren Vandaardal beide groepen in denken 
en handelen n pisch producent en typisch 
konsument gedrag gingen vertonen.
Maar in denken en handelen van de laat
ste decennia vond er de emancipatie van
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• Op 1: je hebt dan al meteen méér dan 
een evenwichtige verdeling bereikt 
(evenredig is trouwens een beter woord).
• Op 2: de barrières voor vrouwen zijn 
kennelijk al weg als ze een meerderheid 
hebben.
• Op 3: daar ben ik benieuwd naar. In 
het partijbestuur van de PPR, waar ik al 
bijna 12 jaar sekretaris van ben, hebben 
altijd veel vrouwen gezeten en hadden 
zij vaak belangrijke funkties. Maar poli
tiek bedreven we met z’n (haar) allen.
• Op 4: zie 3 en 5
• Op 5: De schrijfsters stellen ook dat 
mannen meer mannen benoemen. Daar 
heb ik in de PPR nooit wat van gemerkt. 
Vrouwen hebben altijd evenveel kansen 
gehad om in het partijbestuur of in de 
Tweede Kamer te komen. De laatste ja- 
ren gaat dat zelfs makkelijker als je 
vrouw bent. Dat vrouwen meer vrouwen 
benoemen hoeft nog geen verbetering te 
zijn, zie verderop.
Samengevat: ik vind de argumentatie

niet overtuigend. Bovendien is het laat
ste deel van de stelling in strijd met het 
demokratisch karakter van de PPR.

Kwaliteit
Tenslotte de kwestie van de 'kwaliteit’. 
Anneke en Marie-José schrijven dat de 
kwaliteitseis altijd van stal gehaald 
wordt als het om deelname van vrouwen 
gaat. Maar ze hebben (als lid van de 
kongresvoorbereidingsgroep) de diskus- 
sie hierover zelf opgeroepen.
In de toelichting bij de tekst die op het 
kongres besproken is, stond namelijk 
het volgende: ’Kriterium bij aanstelling 
is voldoende geschiktheid. Een vrouw 
die voldoende geschikt is, krijgt de 
voorkeur boven een man, ook al heeft de 
laatste betere papieren of meer werk
ervaring. ’
Op het kongres is hierover jammer ge
noeg niet gepraat, al heb ik in de groep 
die dit onderwerp behandelde wel be
zwaar gemaakt tegen deze benadering.

Die groep bleek trouwens over de hele 
stelling 50-50 verdeeld te zijn, een gege
ven dat het kongres werd onthouden. En 
dus gingen zonder verder nadenken 
braaf de handjes omhoog.
We willen als leden van de PPR samen 
een politiek programma verwezenlijken. 
Daar zoek je dan de beste mensen voor, 
bijvoorbeeld als Kamerlid of als lid van 
het Partijbestuur. Wie de beste is, be
paal je samen. Welke kwaliteiten 
iemand moet hebben, bepaal je ook sa
men. De vraag uit het artikel 'Wat is dat 
toch, die kwaliteit?’ doet dan ook in dit 
verband niet ter zake.
Kwaliteitseisen worden in de PPR niet 
alleen aan vrouwen gesteld: ze gelden 
voor alle kandidaten. Je kunt er voor 
kiezen om iemand te benoemen die niet 
de beste kwaliteiten heeft, maar dat is 
niet verstandig als je politiek zoveel mo
gelijk wilt bereiken. En daar gaat het 
toch om? Sekse is geen kwaliteit.
— ___ LOUIS VUURBOOM

de konsument plaats. Men ging kwali
teitseisen stellen aan de producent. En in 
hoeveel gevallen reageerden de produ
centen niet met: onzin, onze produkten 
zijn goed, voldoen aan de hoogste kwali
teitsnormen! En in hoeveel gevallen ook 
bleek de konsument door vol te houden in 
het gelijk te worden gesteld?
Op dit moment zie je dat ook vrouwen 
kwaliteitseisen gaan stellen aan de pro
ducenten van onze maatschappij. Vrou
wen vinden dat het produkt beter kan en 
moet. Ze gaan zelfs zover dat ze aandrin
gen op een plaats aan de produktietafel. 
Ze willen datgene wat ze konsumeren ook 
produceren, met instandhouding van de 
door haar gestelde kwaliteitseis. (Dat zijn 
ze overigens thuis allang gewend!)
Ze weten dat ze over de nodige ervaring 
en kennis beschikken om goede produk
ten voort te brengen. Dat bewijzen ze 
door alle tijden heen. Alleen op de terrei
nen waar ze geen invloed hadden liep al
les voortdurend fout: Politiek, vrede en

veiligheid, menswaardige samenleving, 
ekonomie.. .. En dat wat vrouwen uitste
kend lukt in de mikro-situatie (gezin) zul
len ze ook kunnen in de makro-situatie. 
Als ook binnen de PPR dus een diskussie 
ontstaat over de 'kwaliteit’ van vrouwen 
in de politiek dan wordt daar ’producen- 
tentaal’ geuit. En dat klopt. De 'produ
cent’, die zegt dat de 'konsument’ geen 
goede producent kan zijn. En zolang 
mannen en vrouwen dit typische groeps
gedrag blijven vertonen zullen we in deze 
impasse blijven. En als mannen in meer
derheid blijven beweren, dat zij het over 
het algemeen beter kunnen dan vrouwen 
dan zullen er altijd betere mannen plaats 
moeten blijven maken voor minder goede 
vrouwen.
Zolang bij selektie-procedures eisen als 
tijd, inzetbaarheid, kennis en ervaring 
volgens mannennormen geformuleerd 
worden zullen kinderen-hebben, thuis- 
eerst-iets-moeten-regelen, niet-gestu 
deerd - hebben - omdat - je - toch - ging -

trouwen, niet - kunnen -  komen - omdat - je 
- kind - ziek - is, als inferieure eigenschap 
pen gezien worden. Inferieur in plaats 
van een dubbele inspanning om het toch 
waar te kunnen maken in de politiek. En 
omdat veel vrouwen in haar leven probe
ren deze zaken te kombineren, zal er eerst 
eens gesleuteld moeten worden aan kwa
liteitseisen. Anders blijven vrouwen 
kansarm in plaats van kwaliteitsarm.
Dit waren zo’n beeje mijn gedachten over 
kwaliteit van vrouwen. Ik weet dat het 
niet genuanceerd genoeg is. Maar daar 
heb ik geen tijd voor. Want ik moet naast 
een volledige baan, een plaats in de plaat
selijke politiek, ook nog een gezin runnen. 
Het is zondag en ik moet nu de was gaan 
doen en eten koken. Stel aan mijn ge
dachten dus geen al te hoge kwaliteitseis, 
want dat doet iedereen al. Ik weet best 
waar het aan schort namelijk aan mijn 
schort.

.......................  RIA SIJBERS-DRIEHUIS
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DE HARDE CIJFERS VAN HET SCP

OP WEG NAAR DE 
TWEEKLASSEN - 
MAATSCHAPPIJ

Thema van het komende PPR- 
Voorjaarskongres: werk. Aanlei
ding voor een reeks artikelen in 
dit blad de komende maanden 
over alles wat ermee te maken 
heeft. Om te beginnen een over
zicht: arbeid anno ’84, zoals op
getekend in het zojuist gepubli
ceerde Sociaal Cultureel Rapport 
’84, een uitgave van het Sociaal 
en Cultureel Planburo.

Thema van het komende PPR-voorjaars- 
kongres is ’WERK’. De start van de in
houdelijke voorbereiding is al gemaakt. 
Parallel daaraan zal gedurende de ko
mende maanden in de Radikalenkrant, 
naast informatie over het kongres en het 
kongresthema, ook een aantal artikelen 
worden gepubliceerd die direkt met het 
onderwerp 'arbeid’ te maken hebben. Een 
soort ’warming-up’ zou je kunnen zeggen. 
Om te beginnen een informatieve inlei
ding: Arbeid anno 1984, zoals is opgete
kend in het zojuist verschenen Sociaal 
Cultureel Rapport 1984, een rapport dat 
elke twee jaar wordt uitgegeven door het 
Sociaal Cultureel Planburo en waarin het 
welzijn van de Nederlandse bevolking 
centraal staat.

In het speciaal aan arbeid gewijde hoofd
stuk wordt een schets gegeven van de ont
wikkelingen gedurende de afgelopen tien 
jaar. Natuurlijk is het meest opvallende 
én meest besproken gegeven de zeer ster
ke stijging van de werkloosheid. Zo sterk 
was die stijging dat de overheid in de loop 
van de jaren het hanteren van een be
paald percentage als maximaal aan
vaardbaar maar heeft laten varen. Aan 
het begin van de jaren '70 was een getal 
van 100.000 werklozen nog aan

vaardbaar. In 1980 gold een werkloosheid 
van 150.000 nog als doelstelling van het 
overheidsbeleid. Ook in Bestek '81 wordt 
dat getal genoemd. Vanaf '82 worden 
geen aanvaardbare getallen meer ge
noemd. Het was ook niet meer bij te hou
den. Eind '83 bedroeg het percentage 
werklozen ruim 17% van de beroepsbe
volking. Ruim 800.000 mensen. Hierbij is 
de verborgen werkloosheid en arbeidson
geschiktheid niet meegerekend.
Er was een aantal min of meer opvallende

trends waar te nemen. Zo namen de afge
lopen tien jaar hoe langer hoe meer vrou
wen aan de betaalde arbeid deel. Maar 
hun werkloosheid steeg eveneens; een 
aantal jaren zelfs sneller dan bij de man
nen. Pas de laatste paar jaar neemt de 
werkloosheid onder mannen weer sneller 
toe. Het SCP erkent in haar rapport dat 
de genoemde cijfers slechts uitgaan van 
de geregistreerde werkloosheid en dat de 
niet geregistreerde inmiddels ook aan
zienlijk is.
De jeugdwerkloosheid is een punt apart. 
Die is zeer groot, ook al stijgt die de laat
ste jaren iets minder snel. Oorzaak was en 
is nog steeds de grote uitstroom van 
schoolverlaters en daarmee een jaarlijkse 
uitbreiding van het arbeidsaanbod, 
waartegenover bij lange na niet voldoen
de bómen staan. Opvallend en misschien 
een schrale troost voor de jongeren is dat 
zij naar verhouding minder lang werk
loos blijven. Er is een snellere doorstro
ming dan bij de rest van de beroepsbevol
king.
Werkloosheid komt meer voor onder laag 
opgeleiden dan onder hoger opgeleiden. 
De werkloosheid is het grootst in de in
dustrie en in de bouw. Etnische minder
heden, met name in de grote steden, wor
den erg getroffen door de werkloosheid.

Oorzaken
Als onderzoeks- en adviesorgaan van de 
overheid geeft het SCP in haar rapport 
met name de opvattingen van haar op
drachtgever weer. Ook hier bij het op
sommen van oorzaken en oplossingen met 
betrekking tot de werkloosheid wordt de 
gedachtengang gevolgd, zoals die zich de 
afgelopen tien jaar voordeed bij de 
opeenvolgende kabinetten en bijbeho
rende beleidsmakers.
Dacht men aanvankelijk dat de sterke 
stijging van de werkloosheid samenhing 
met de konjunkturele ontwikkeling in de 
ekonomie (onder meer de oliekrisis), al 
spoedig moest men toegeven dat er wel 
degelijk strukturele oorzaken in het spel 
waren. Deze hardnekkige oorzaken zocht 
men in de (te) hoge loonkosten, wegvallen 
van arbeid door automatisering én in de
mografische ontwikkelingen zoals de toe
name van het aantal werkende vrouwen 
en de immense toestroom van schoolver
laters. Al naar gelang de opvattingen over 
de oorzaken zocht men naar bijbehorende 
oplossingen. Zo vestigde men in de begin
jaren zeventig nog wel zijn hoop op aan
gepaste werkgelegenheidsprogramma’s, 
waarvoor extra geld werd uitgetrokken. 
Dat bleken de bekende druppels op de 
bekende gloeiende platen.
Een ander onderzoeks- en adviesorgaóm 
van de overheid, de Wetenschappelijke 
Raad voor het Regeringsbeleid publiceer
de in ’78 het rapport 'Maken Wij Er Werk 
Van’. Daarin werd geadviseerd dan toch 
maar zoveel mogelijk nieuw werk te kreë- 
ren in met name de kwartaire sektor, de 
sektor die voor het grootste deel drijft op 
overheidsgeld. Dat geld moest wel ergens 
vandaan komen. Daarom moest het eko- 
nomisch draagvlak van de maatschappij, 
de marktsektor, extra aangezwengeld 
worden. Innovatie werd toen een vóin de 
sleutelwoorden.
Inmiddels weten we dat de kwartaire sek
tor niet heeft geprofiteerd van deze voor
stellen van de WRR. Dat kwam omdat 
intussen een ander sleutelwoord opdoem
de: het financieringstekort. De effekten 
daarvan ondervinden we tot op de dag 
van vandaag. Terugdringen van de over
heidsuitgaven en daarmee een flinke af
braak van de kwartaire sektor, met het 
bijbehorende verlies aan werkgelegen
heid. Daarnaast -  onder andere op advies 
van de Kommissie Wagner -  een krachti
ge stimulans van de marktsektor. Deze
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uitgangspunten gelden nog steeds voor 
het huidige regeringsbeleid.

Resultaten
Het resultaat van alle pogingen tot nu toe 
om de werkloosheid terug te dringen is 
zeer mager te noemen. De werkloosheid 
stijgt nog steeds, alleen minder snel vol
gens de overheid. Wél ziet men inmiddels 
in dat er een tekort aan arbeidsplaatsen 
zal blijven, als er niet iets gebeurt aan 
herverdeling van al het beschikbare 
werk. Arbeidstijdverkorting is naast ver
sterking van de marktsektor en het terug
dringen van het financieringstekort één 
van de poten van het regeringsbeleid om 
ekonomie en arbeidsmarkt weer gezond 
te maken.
Het loopt naar bekend alleen nog niet zo 
vlot met die arbeidstijdverkorting. Na al
le pogingen van de sociale partners is in 
1983 de opbrengst in de vorm van herbe
zetting: nihil!
De verwachtingen voor 1984 zijn nog zeer 
onzeker. Het enige wat de arbeidstijdver
korting waarschijnlijk wél zou kunnen 
opleveren is: behoud  van werk. Het SCP 
merkt in haar Sociaal Cultureel Rapport 
op dat haar eigen prognose in het rapport 
van’82 jammer genoeg is uitgekomen. Die 
prognose luidde: zelfs bij een zeer ingrij
pend overheidsbeleid blijft de werkloos
heid zeer hoog. Voor de komende tijd is de 
verwachting dezelfde.
De gevolgen van een en ander voor het 
welzijn van mensen is aanzienlijk. Het 
SCP signaleert -  net als vele andere -  een 
toenemende spanning in de samenleving. 
Uit onderzoek blijkt dat 'werkloos zijn’ 
op een heel breed terrein negatieve gevol
gen heeft voor mensen. Dat geldt voor 
mensen uit alle groepen. Het enige ver
schil dat uit het onderzoek blijkt is dat de 
negatieve psychische konsekwenties naar 
verhouding meer voorkomen bij lager- 
dan bij hoger opgeleiden. Dat geldt ook 
voor zaken als verveling en eenzaamheid. 
Politieke interesse is bij hoger opgeleiden 
groter dan bij lager opgeleiden.
Een nieuw gegeven komt naar voren bij 
de vraag naar deelname aan vrijwilligers
werk. Bij vorig onderzoek kwamen werk
lozen naar voren als weinig aktief als vrij
williger, terwijl de indruk bestond dat 
mensen met een baan ook nog meer vrij
willigerswerk deden. Dat is nu niet meer 
zo. Vooral in het vrijwilligerswerk met 
een tijdsbesteding van vijf tot vijftien uur 
per week komen werklozen meer voor 
dan werkenden. In vrijwilligerswerk dat 
vijf uur of minder per week kost zijn wer
kenden in de meerderheid. Hieruit zou 
blijken dat werklozen meer dan voorheen 
gaan zoeken naar een alternatief. Daaruit 
valt weer op te maken dat het arbeids
ethos nog diep verankerd is in onze sa
menleving. Het SCP waarschuwt voor de 
kloof die dreigt te ontstaan tussen dat 
arbeidsethos en het nog steeds groter 
wordende tekort aan arbeidsplaatsen. 
Dat lang niet alle mensen die werkloos

W ERK

Voorjaarskongres'85
zijn gaan zitten wachten op redding van 
buitenaf, signaleert het SCP ook in haar 
paragraaf over 'officieuze arbeid’. Onder 
officieuze arbeid verstaat men al het on
betaald vrijwilligerswerk, het huishou
delijk werk en het doe-het-zelven. Ook 
het zwarte werken valt onder de offi
cieuze arbeid, evenals het grijs werken. 
Voor de beide laatste werkvormen krijgt 
men wel betaald. Zwart is illegaal, grijs is 
soms illegaal, soms legaal. Dit alterna
tieve, derde of grijze circuit is vooral in de

In  h e t  s e p t e m b e r n u m m e r  v a n  
R a d i k a le  N o t it ie s :
B R A M  V A N  O JIK o v e r  h e t  p l a n  
v a n  V a n  K e m e n a d e ,  W ö l t g e n s  e n  
R itz e n .
In  D e n  H a a g  p r o b e e r t  h e t  g e 
m e e n t e b e s t u u r  e e n  p a r k e e r g a r a 
g e  o n d e r  d e  H o fv i jv e r  t e  k r i jg e n .  
JA C K  V E R D U Y N  L U N E L  e n  B E N  
B A K S  b e s c h r i j v e n  h e t  g r e n s v e r 
l e g g e n d e  v e r z e t  d a t  L in k s  D e n  
H a a g  b ie d t .
W a t  i s  e k o l o g i e ?  H e e f t  h e t  ie t s  
m e t  p o l i t i e k  te  m a k e n ,  e n  d a n  
n o g  w e l  m e t  l i n k s e  p o l i t i e k ?  
R O E L  V A N  D U IIN  m e e n t  v a n  w e l .  
M a a r  J A A P  D E  J O N G  m e e n t  v a n  
n ie t .
B E R T  S W E E R T S  z e t  d e  s t a n d  v a n  
z a k e n  m e t  b e t r e k k in g  to t  d e  W e t

jaren tachtig ontstaan. Het stelt de over
heid ook voor nieuwe problemen. Zo 
maakt de overheid onderscheid tussen 
grijs werk als fraude en grijs werk als 
gereglementeerd werk. Het eerste wil 
men bestrijden, maar men ziet tegelijk in 
hoe moeilijk dit zal zijn. Het laatste wil 
men uitbreiden, maar men stuit dan op de 
grenzen die de officiële arbeid stelt. Het 
werken met behoud van uitkering is, ook 
voor het SCP, een zo nieuw verschijnsel 
dat men er verder nog weinig over kan 
zeggen.
Tot slot signaleert het SCP een tendens 
die in de toekomst zich waarschijnlijk zal 
versterken; er zal niet alleen sprake zijn 
van statusverschil tussen werkenden en 
niet-werkenden, maar tevens zal er een 
statusverschil ontstaan tussen de kollek- 
tieve en de marktsektor. In het huidige 
beleid immers wordt een sterk aksent ge
legd op de marktsektor -  stimuleren van 
nieuwe technieken, vermindering van de 
lasten, hooggekwalificeerde beroeps
krachten met hoge lonen. De kollektieve 
sektor zal vooral de sektor zijn waar ar
beidstijdverkorting het eerst en het meest 
wordt doorgevoerd -  geen nieuwe tech
nologie, lagere salarissen. Met andere 
woorden: de bevoorrechte klasse van 
werkenden zal in zichzelf worden opge
deeld in twee nieuwe klassen, de harde en 
de zachte klasse. Een weinig aantrekke
lijk beeld. En dat konkludeert het SCP 
zelf ook al.

ANNEKE VAN T HULL

V o o r z ie n in g e n  G e z o n d h e i d s z o r g  
e n  h e t  b e l a n g  d a a r v a n  v o o r  d e  
e e r s t e  l i jn  o p  e e n  r ijt je .
D e  p o s i t i e  v a n  d e  b u r g e m e e s t e r s  
in  N e d e r l a n d  w o r d t  b e s p r o k e n  
d o o r  H E N K  W A L T M A N S . H ij 
v in d t  d a t  d e  b e n o e m d e  b u r g e 
m e e s t e r  m a a r  m o e t  b l i j v e n .  
V e r d e r :  r e c e n s i e s  e n  b e r i c h t e n .

R a d i k a l e  N o t i t i e s  i s  e e n  u i t g a v e  
v a n  d e  P P R -S t u d ie s t ic h t in g ,  S in 
g e l  27 7 , 1012 W G  A m s t e r d a m , 
020 -2 2 6 0 1 8 .
D it n u m m e r  i s  t e  b e s t e l l e n  d o o r  
o v e r m a k in g  v a n  ƒ  8 ,5 0  ( in k lu s ie f  
v e r z e n d k o s t e n )  o p  g i r o n u m m e r  
2 1 4 4633  t .n .v .  P P R -S t u d ie s t i c h 
t in g  te  A m s t e r d a m , o .v . v .  R a d  
N o t  8 4 /3 .
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DE KWESTIE: DE DOOD, 
DE TRANSPLANTATIES, 

DE TOESTEMMING EN DE 
GEZONDHEIDSINDUSTRIE

Eind dit jaar gaat de Tweede Ka
mer zich bezighouden met or- 
gaantransplantaties. Dit naar 
aanleiding van een wetsvoorstel. 
De kwestie is simpel samen te 
vatten. Je kan het geen-bezwaar- 
systeem toepassen -  dat is ver
wijderen van organen van over
ledenen zonder dat zij daarvoor 
tijdens hun leven expliciet toe
stemming hebben gegeven. Al
leen als de overledene tijdens zijn 
leven kenbaar heeft gemaakt dat 
er geen organen verwijderd mo
gen worden na zijn dood worden 
deze organen, indien geschikt 
voor donatie -  niet gebruikt voor 
orgaantransplantatie.
En dan is er het toestemmings
systeem -  het uitnemen van orga
nen uit een overledene die daar
voor toestemming heeft gegeven. 
Men kan dit kenbaar maken via 
een donorcodicil. Bij ontbreken 
van zo’n codicil kan ook de fami
lie toestemming geven.
Op deze pagina’s twee tegenge
stelde visies. Wim Willems (co- 
assistent) pleit voor handhaving 
van het toestemmingssysteem. 
Chris Bruins (arts) pleit voor in
voering van het geen-bezwaar- 
systeem. Dit is niet alleen een 
diskussie over de voors en tegens 
van twee systemen -  maar ook 
over privacy, de gezondheidsin- 
dustrie en in hoeverre de onaan
tastbaarheid van het menselijk 
lichaam ook na de dood gegaran
deerd blijft.

BEZWAAR TEGEN 
GEEN BEZWAAR
Wie in gezondheidszorgdiskussies pleit 
tegen bijvoorbeeld uitbreiding van de 
hartoperatiekapaciteit of vóór het hand
haven van het toestemmingssysteem, 
laadt al snel de schijn op zich doodvon
nissen over individuele mensen uit te wil

len spreken. Men hoort dan argumenten 
als: ’Het zou je eigen moeder zijn’ , of ’Elk 
leven dat gered kan worden is dat waard; 
dat kan niet in geld uitgedrukt worden.’ 
Ik wil proberen de onderhavige diskussie 
uit dat vaarwater te halen met de volgen
de opmerking. Onze gezondheidszorg 
wordt onder meer gekenmerkt door een 
ongebreidelde, ongekontroleerde groei, 
minder gestuurd door maatschappelijke 
of politieke prioriteiten, als wel door irra
tionele faktoren als individuele belang
stelling, wetenschappelijk aanzien en 
prestige, beschikbaarheid van via lande
lijke bedelakties bijeengesprokkelde 
fondsen en wat toevallig in the p ictu re  is. 
Zo heeft de open-hart-chirurgie bijkans 
de vorm aan kunnen nemen van een reli
gie. De enorme pre-okkupatie met ’het 
hart’ en de spektakulaire operaties leid
den een enorme bloei in. /

De eerste berichten zijn al binnen, dat het 
aantal re-operaties (tweede operatie bij 
dezelfde patiënt) toe begint te nemen. 
Kortom: een bedrijf, dat blaakt van ge
zondheid, autonoom groeit, zichzelf on
derhoudt en zich gesteund weet door een 
machtige hartlobby. Geld dat hier een
maal is uitgegeven is niet meer beschik

baar voor andere zaken, eventueel óók 
levensbedreigende ziekten. Ik wil hier
mee duidelijk maken dat bovengenoemde 
pleidooien in de eerste plaats pleidooien 
zijn voor een andere prioriteitstelling. 
Uitgaande van een bevolking, die zijn 
verantwoordelijkheden volledig door
voelt en daarnaar weet te handelen, is er 
ethisch gezien inderdaad geen verschil 
tussen beide donatiesystemen. Beide ga
randeren zij het zelfbeschikkingsrecht 
van de aspirantdonoren. Hoewel aan die 
vooronderstelling volgens mij volstrekt 
niet voldaan is, ben ik geneigd daar niet 
zo zwaar aan te tillen. Mijn grootste be
zwaar is van een andere aard.
Het beoogde doel en het waarschijnlijke 
gevolg van de invoering van een geen- 
bezwaar-systeem is een ruimer ter be
schikking komen van donororganen op 
een meer diskrete manier. Er hoeven geen 
pijnlijke vragen aan donor of familiele
den gesteld te worden rondom het ster
ven. Het tijdsverlies zal beperkter zijn. Er 
zullen waarschijnlijk minder mensen be
zwaar aantekenen dan er nu geen donor
codicil dragen. Het doel is een groei in het 
transplantatiegebeuren. Er is immers een 
tekort aan bijvoorbeeld donomieren 
(wachtlijst dertig maanden) en trans
planteren is beduidend goedkoper.
Dit tekort aan nieren echter wordt ver
oorzaakt door de mogelijkheid trans
plantaties te kunnen verrichten. Er is 
geen tekort aan donordarmen of donor- 
ogen. Het aanbod kreëert het tekort. 
Deze technische vooruitgang verplicht 
ons na te denken hoe dit tekort op te hef
fen. Eventueel allerlei aktiviteiten te ont
plooien, bezwaar aan te tekenen en on
vrijwillig vrijwillig in de zoveelste data
bank te gaan zitten. Dit is om te beginnen 
een bijzonder technokratische gang van 
zaken, die qua vorm en richting niet past 
binnen mijn (en ik dacht ook het PPR-) 
denken.

Daarnaast heb ik ook bezwaar tegen de 
voorgenomen groei zelf. Nu is er ten aan
zien van niertransplantatie beslist een en 
ander te zeggen voor uitbreiding van de 
kapaciteit. Het is nu eenmaal een gangba
re, elegante vervanging geworden voor 
een hele vervelende, je totale leven be
heersende dialyse. Toch lijkt het mij reëel
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dat er een toename van het aantal 
niertransplantaties zal optreden die niet 
verklaard kan worden door het inlopen 
van de wachtlijst alleen. Leeftijd, alge
mene konditie, levensverwachting zullen 
minder als selektiekriterium gehanteerd 
worden. Het orgaan is er toch. Ook zullen 
nu weer de re-operaties in aantal toe
nemen.
Bovendien, en dat verontrust mij veel 
meer, zal de groei veel diffuser zijn en niet 
beperkt blijven tot niertransplantaties. 
De eerste alvleeskliertransplantatie zit er

op. Willen we die transplantatie wel? Wat 
gaat dót kosten wanneer dit routine 
wordt? Is dat zo’n hoge prioriteit? En wat 
te denken van de notitie van het toenma
lige Ministerie van Volksgezondheid ’dat 
levertransplantaties zeker aan belang
rijkheid zullen winnen als gevolg van de 
toename van levercirrhose door het toe
nemend alkoholgebruik’. Wie had het ook 
weer over preventie? En wat moeten we in 
’s hemelsnaam met harttransplantaties? 
De keuze voor een geen-bezwaar-systeem 
is de keuze voor een groeiende transplan- 
tatiebranche. Deze groei zal verder strek
ken dan alleen een toename van 
niertransplantaties. Deze keus zal ons 
weer een stukje verder wegvoeren van een 
preventieve geneeskunde. De gezond
heidszorg zal weer een stukje minder be
heersbaar worden.
Het toestemmingssysteem funktioneert 
als een unieke, natuurlijke rem op de me
dische expansie. Het handhaven ervan is 
een tamelijk oneigenlijke manier om een 
schijn van kontrole te houden op die ex
pansie, maar het is er een. Die moeten we 
niet te snel weg doen.
Ik wil tot slot ook nog toegeven dat ik 
zeker ten aanzien van niertransplantaties 
op twee gedachten blijf hinken. Dertig 
maanden aan de dialyse op een nier 
wachten (natuurlijk ook eerst mogelijk 
geworden door diezelfde dialyse) is na
tuurlijk meer dan afschuwelijk. Hiervoor 
het toestemmingssysteem opgeven vind 
ik echter vooralsnog een te hoge prijs.

Binnen het toestemmingssysteem is nog 
van alles te bedenken om meer donomie- 
ren te werven, bijvoorbeeld een centrale 
registratie van codicillen in plaats van 
bezwaren. En wat mij betreft hoeft die 
wachtlijst niet teruggebracht te worden 
tot nul.
Ik ben me er echter pijnlijk van bewust, 
dat dit via een achterdeur ook een stimu
lans is voor andere transplantaties.

= ---------- =  W IM  WILLEMS

DE VERDELING VAN 
EEN SCHAARS GOED

deren en daarbij behulpzaam te zijn. Er 
zijn vijf transplantatiekoördinatoren in 
Nederland.

De argumenten voor een geen-bezwaar- 
systeem:

1. Er kunnen meer organen ter beschik
king komen. Er zijn meer mensen die toe
stemming willen geven voor explantatie, 
maar ze komen om één of andere reden 
niet toe aan het maken en/of dragen van 
een transplantatieverklaring.

I

Het probleem is dat er een tekort is aan 
organen die ter beschikking worden ge
steld voor transplantatie, terwijl er in 
principe voldoende organen voor trans
plantatie geschikt zijn. Ieder jaar sterven 
er 700 tot 800 mensen wier organen 
bruikbaar zijn voor transplantatie. Er 
zijn jaarlijks circa 400 niertransplanta
ties nodig om aan de vraag te voldoen. Er 
is een wachtlijst van gemiddeld dertig 
maanden met zes- tot zevenhonderd 
wachtenden (Eurotransplant). Tot '82 
vonden er jaarlijks 200 tot 250 niertran
splantaties plaats.
Het aantal codicilhouders bedraagt in 
Nederland ongeveer tien procent van de 
populatie.
Het aanbod aan donomieren is in 1983 
verrassend gestegen: van 313 in 1982 tot 
353 in 1983. Het aantal niertransplanta
ties is sinds jaren weer gestegen van 259 
in 1982 tot 378 in 1983. Dit is een toename 
van 45%. Het is nog niet duidelijk of deze 
stijging incidenteel of struktureel is. Als 
reden voor deze stijging wordt het aan
stellen van transplantatiekoördinatoren 
genoemd. Een transplantatie-koördina- 
tor heeft tot taak, de organisatie van de 
transplantatie in ziekenhuizen te bevor-

68 72 76 79 82
2. Er is geen principieel verschil tussen 
een geen-bezwaar en een toestemmings
systeem. Volgens gezondheidsrechtdes- 
kundige prof Leenen ook juridisch niet. 
De mens houdt in beide gevallen een zelf
beschikkingsrecht.
3. De emotionele belasting van de ster
vende, de nabestaande en de arts is min
der groot. Het aantal donororganen mag 
dan zijn toegenomen, het aantal weige
ringen is óók toegenomen. Het is de vraag

Persoonlijke gegevens:
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Postcode/Woonplaats:__________________

Geboortedatum:_______________________
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of het wel moreel verantwoord is om men
sen die door de plotselinge dood van een 
vaak jeugdige geliefde ook nog eens te 
belasten met de vraag om organen af te 
staan.
4. Er zijn geen problemen over de vraag 
wie van de nabestaande toestemming 
moet geven. De meest betrokkenen zijn 
vaak door de krisissituatie niet aan
spreekbaar. De overige familieleden dur
ven geen beslissing te nemen en kiezen 
het zekere voor het onzekere: geen toe
stemming.
5. Tijdverlies kan worden voorkomen. 
Nogal eens zijn familieleden onbereik
baar.
6. Via een wettelijke regeling kan de 
transplantatieprocedure goed worden 
vastgelegd. Men hoeft niet bevreesd te 
zijn dat zijn organen er te vroeg worden 
uitgehaald.
Argumenten kontra geen-bezwaar-sys- 
teem:
1. Het geen-bezwaar-systeem is te tech- 
nokratisch; er kan een transplantatiekul- 
tuur ontstaan waarin er te veel wordt ge
transplanteerd. Een toestemmingssys
teem is dan een natuurlijke rem.
2. Het geen bezwaar-systeem is te buro- 
kratisch. Er moet een registratiesysteem 
worden opgezet. Dreigt er zo geen aantas
ting van de privacy?
3. Het is niet juist om als je ergens tegen 
bent dat je dit moet melden.
4. In het geen-bezwaar-systeem kunnen 
mensen niet beschermd worden die tij
dens hun leven verzuimd hebben hun 're
ligieuze’ bezwaren kenbaar te maken.
5. Het is niet duidelijk welke organen 
worden weggenomen. Bij het toestem
mingssysteem worden deze met name ge
noemd. Mensen hebben het idee dat er 
niets van hun lichaam overblijft en dat de 
ingreep van buiten zichtbaar is.
6. In Frankrijk, waar het geen-bezwaar-

h u v n a n
ftiiW E Y
T R A N S P L A N * 1*
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systeem bestaat, is het donoraanbod niet 
toegenomen.
H et geen -bezw aar-systeem  is te techno- 
kratisch: dit argument zal in de PPR- 
kringen wel aanslaan, omdat men mijns 
inziens terecht nogal kritisch staat ten 
aanzien van de techniek. Technische mo
gelijkheden dienen niet onze keuze te be
palen.
Niet de techniek moet heersen, maar de 
mens.
Ik ben niet anti-technologie maar wil het 
beheer en het gebruik ervan onder stren
ge kontrole brengen. Het probleem in de 
gezondheidstechnologie is niet de m oge
lijkheid, maar h et gebru ik  ervan. Dat is 
tot nu toe in handen van niet-kontroleer- 
bare vrije beroepsbeoefenaren en zieken
huizen die baat hebben bij een hoge pro- 
duktie.
Transplantatie is een nieuwe technische 
verworvenheid die we kritisch moeten 
volgen maar waar ik in eerste instantie 
niet negatief tegenover sta.
Met de tegenstanders van een geen-be
zwaar-systeem vanwege dit argument, 
ben ik het eens dat een teveel transplante
ren voorkomen moet worden. Dat is scha
delijk. Maar in het licht van een tekort 
aan donororganen moet dit argument niet

•  Geef hier uw toestemming dat u uw organen/weefsels beschikbaar stelt voor 
transplantatiedoeleinden, na uw overlijden. •  Zet er de datum en uw handtekening onder.

•  Zorg dat u deze met de hand geschreven verklaring altijd bij u draagt, 
o Breng uw familieleden op de hoogte van uw wensen.

•  De drager van dit codicil tekende deze wilsbeschikking in de verwachting dat deze, 
zo mogelijk, zal worden uitgevoerd. U weet niet hoe te handelen?
Bel Eurotransplant 071-26 38 07.

1
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overdreven worden. In een kosten/baten- 
analyse dient men zich af te vragen wat 
schadelijker is voor de volksgezondheid: 
een te klein of een te groot aanbod. Ik kies 
voor het eerste.
Gaat al dat geld niet ten koste van de 
preventie? Transplantatie is toch sleute
len aan een eindfase? Mijn antwoord: in 
de gezondheidszorg valt nog veel te be
zuinigen ten gunste van de patiënt. Thans 
is de keuze nog niet reëel: transplantatie 
of voorlichting. Er is nog voldoende geld 
in het gezondheidszorgcircuit dat beter 
en efficiënter kan worden besteed. Daar 
komt bij dat echte preventie niet moet 
komen van de gezondheidszorg maar van 
andere sektoren in de samenleving die 
grote invloed op het gedrag en het leefmi
lieu van mensen hebben, zoals de ekono- 
mie, de werkgelegenheid, de volkshuis
vesting, het milieu, etc. De zogenaamde 
liv e-sty le  (voeding, relaties, werk) en zo
genaamde liv e-even ts  (veranderingen in 
iemands leven, chronische stress, verlies, 
eenzaamheid) blijken van groot belang te 
zijn bij het ontstaan van ziekten. Deze 
blijken nauwelijks individueel beïn
vloedbaar. In de gezondheidszorg wordt 
individueel gewerkt. Afgezien van de 
vraag of een gezondheidswerker zich wel 
met liv e-sty le  van zijn kliënt moet be
moeien. Medikalisering van maatschap
pelijke en sociale problemen ligt op de 

)loer. Het nut van bevolkingsonderzoek 
wordt door nogal wat mensen dan ook 
betwijfeld. De gezondheidszorg is voor
namelijk een reparatieve en konserveren- 
de zorg (vroegtijdig opsporen van 
ziekten, ook wel sekundaire preventie ge
noemd, valt hier ook onder). Daarin past 
transplantatie.

H et geen -bezw aar-systeem  is te burokra- 
tisch: ik vind dit argument te individua
listisch. De macht van de familie is te 
groot indien deze bij een keuze alleen 
denkt aan de overledene en aan zichzelf 
en niet aan haar maatschappelijke ver
antwoordelijkheid ten aanzien van ano
nieme mensen.
Burokratisering roept terecht weerstan
den op. Op sommige terreinen is er inder
daad sprake van overregulering, op ande
re zoals op het terrein van patiëntenrecht 
weer niet. Ik vind het een taak van de 
overheid de zwakke te beschermen en de
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schaarse middelen in de maatschappij te 
verdelen. Indien dit laatste het geval is, 
heeft de overheid mijns inziens het recht 
in te grijpen in de privésfeer. Dat gebeurt 
ook regelmatig. Bijvoorbeeld moreel is 
men verplicht zijn naaste te helpen, maar 
de overheid stelt wel een belastingwetge
ving met sankties in om deze morele ver
plichting te effektueren. De vraag is of we 
als samenleving niet meer de nadruk 
moeten leggen op de belangen van de 
zieke medemens dan op de belangen van 
een dood individu. Moeten we in relatie 
tot het fundamentele recht op deze voor
ziening afhankelijk blijven van de al
truïstische daden van een individu of een 
familie? Moeten we als persoon niet meer 
de nadruk leggen op solidariteit, op naas
tenliefde en minder op zelfbeschikkings
recht?
Prof. Roscam-Abbing drukte zich nog 
krachtiger uit: ’in vergelijking met 
dienstplicht (waarbij van iemand wordt 
gevergd zijn leven in de waagschaal te 
stellen in dienst van de gemeenschap) is 
het niet te veel gevraagd als men een be
roep doet op de organen van éen overlede
ne’. Hij vindt het geen bezwaarsysteem 
nog een heel tam systeem. Hij zegt een 
soort onteigeningsrecht niet eens zo 
dwaas te vinden. Ik accepteer dus enige 
burocratie ter wille van een hoger doel -  
de verdeling van schaarse goederen.
Het geen-bezwaar-systeem beschermt 
niet die mensen die tijdens hun leven hun 
bezwaren niet kenbaar hebben gemaakt: 
het is duidelijk dat indien het vermoeden 
bestaat dat de overledene waarschijnlijk 
tegen explantatie van organen zou zijn 
geweest, dit gehonoreerd wordt. Er zijn 
ook bij een geen-bezwaar-systeem diver
se variaties mogelijk. Zo zal uit piëteit de 
familie medegedeeld worden dat de orga
nen van de overledene gebruikt worden. 
De familie kan dan alsnog bezwaar 
maken.
Het geen-bezwaar-systeem geeft teveel 
macht aan artsen: mogen ze te veel hun 
gang gaan? Halen ze niet alle organen weg 
voordat ik dood ben? Wat blijft er van 
mijn lichaam over? Dit zijn allemaal reële 
vragen. Vragen die ook te maken hebben 
met de angsten en de taboes rondom het 
dood gaan. Een geen-bezwaar-systeem 
klinkt griezelig -  deze angsten en vragen 
kunnen worden weggenomen met een 
goede wetgeving, die overigens voor bei
de systemen wenselijk is. Een andere re
den om een wet te maken is om de kom- 
merciële handel in donororganen te voor
komen, hetgeen helaas is sommige landen 
voorkomt. Over de gang van zaken bij èen 
transplantatie zijn goede afspraken te 
maken. Uiterlijk hoeft het niet herken
baar te zijn dat de organen getransplan
teerd zijn; deze onrust kan worden weg
genomen.
In andere Europese landen helpt het 
geen-bezwaar-systeem niet het donor- 
aanbod te verhogen: er zijn meer faktoren 
dan het toestemmingsysteem die het aan

bod niet optimaal doen zijn. De honore
ring van het transplantatieteam en het 
ziekenhuis spelen ook een belangrijke rol, 
evenals de organisatie en de transplanta- 
tiebereidheid van ziekenhuizen. Dat kan 
per land verschillen. En niet toenemen 
van het donoraanbod bij de invoer van 
een geen-bezwaar-systeem zegt op zich 
nog niets.
Fraai is de curve die Eurotransplant de
monstreert van het aantal niertransplan
taties in de afgelopen tien jaren.
Er zitten twee duidelijke stijgingen in die 
volstrekt parallel lopen met de goede ho
norering van het transplantatieteam en 
het aanstellen van transplantatiekoördi- 
natoren. Van exogene beïnvloeding ge
sproken! Het wachten is op een derde 
knik in de curve: de overgang van een

toestemming naar een geen-bezwaar- 
systeem waardoor de transplantatiemo
gelijkheid optimaal wordt. Dan is maat
schappelijke kontrole relevant, maar de 
gezondheidszorg maakt in onze huidige 
maatschappij deel uit van het kapitalisti
sche systeem, dus er is nog heel wat werk 
aan de winkel om dit te veranderen.
Het argument dat Nederland in Europa 
niet moet achterblijven is niet zo sterk; 
wij als PPR zijn niet zo dol op de Europese 
gedachte in de huidige vorm.
Ik hoop dat ik de PPR van haar standpunt 
kan afbrengen en haar op grond van mijn 
argumenten kan laten kiezen voor een 
geen-bezwaar-systeem; veranderen is al
tijd mogelijk, zeggen we dan.

— ^  GHBIS BRUINS

’EN DE PPR -  VAN TW EE NAAR DRIE’

DE OPINIEPEILING 
ALS RITUELE DANS
Elke maand weer: de PPR van ; 
twee naar één. De PPR van twee 
naar drie. Was getekend; La
gendijk, De Hond, NIPO. Waar
op eenieder zwaarwichtig z'n ; 
konklusies trekt. Gerard Jonge- j 
rius over de zin en onzin van en
quêtes. j

Mc-t een ernstig gezicht kondigde de | 
nieuwe parlementaire verslaggever van ; 
AVRO's Televizier op 1 oktober een op
merkelijke uitslag aan van een nieuw 
verkiezingsonderzoek. Op welke partij 
zou u stemmen als er nu Tweede Kamer
verkiezingen zouden zijn? Zo luidde de 
(standaard-lvraag van Buro Lagendijk. 
En deze vraag wordt verschillende ke
ren per jaar gesteld door datzelfde Buro j 
Lagendijk, het NIPO en buro Interview ! 
van Maurice de Hond. Even zovele ke- ! 
ren wordt de uitslag van een dergelijk ; 
onderzoek gepresenteerd als 'een op
merkelijke uitslag van een nieuw ver- ' 
kiezingsonderzoek’. Het ritueel wordt j 
pas echt kompleet als fraktievoorzitters j 
van diverse partijen hun licht mogen la- j 
ten schijnen over die uitslag. Wat is de ; 
waarde van dit soort rituele dansen van | 
journalisten en politici? Die waarde is j 
betrekkelijk. Er blijken soms aanmerke- ! 
lijke verschillen te bestaan tussen de on
derzoeken van de verschillende buro's. 
dus voorzichtigheid blijft geboden.
Terug naar de AVRO'Lagendijk-enquê- ; 
te. Het algemene beeld van de laatste j 
maanden: flinke winst voor de PvdA, 
een stabiel CDA en verlies voor VVD en 
D'öfi, werd ook hier bevestigd. De PSP 
stijgt niet langer en blijft staan op drie

zetels. De CPN gaat van drie naar twee 
zetels. De EVP blijft gelijk en de PPR 
wint één zetel.
Dat is altijd plezierig zo'n veronderstel
de zetelwinst voor de PPR. Toch past 
daarbij de nodige relativering, ook al 
korrespondeert die winstveiwachting 
redelijk met uitslagen van andere en
quêtes. Bij het NIPO schommelt de PPR 
redelijk constant tussen de 2% en 2,.TV  
dat wil zeggen drie a vier zetels. Bij 
Maurice de Hond zitten we structureel 
lager: twee a drie zetels. Nu dus ook bij 
Buro Lagendijk een verwacht aantal 
van drie zetels. Bij het I.agendijk-on- 
derzoek blijkt dat slechts t>0<v.. van de 
kiezers nu al weet welke partij ze zullen 
stemmen. Dat betekent een grote groep 
die het (nog) niet weet. Het stemgedrag 
van die grote groep zwevende kiezers 
zal uiteindelijk nog voor eert verrassen
de uitslag kunnen zorgen. Bovendien 
zijn de onzekerheidsmarges en toegesta- 
ne afwijkingspercentages zodanig dat 
een zetel meer of minder voor de kleine 
partijen op basis van deze uitslag heel 
goed mogelijk is. Het blijft dus zaak uit
slagen van verkiezingsenquêtes, los van 
de vraag of de uitslag voor de PPR gun
stig of ongunstig is -  op de juiste waar
de te schatten.
Er is zeker geen aanleiding om hel wer
ken aan een vergroting van dn werf
kracht en herkenbaarheid van de PPR 
op een laag pitje te zetten. Integendeel. 
I)e enige verkiezingsenquéte die echt 
telt wordt gehouden op de dag van de 
eerstvolgende Tweede Kamerverkiezin
gen: 21 mei J 9116.

, . GERARD JONGERIUS
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—  PUBUKATIES= _

GROEN -  TUSSEN POLITIEK EN RELIGIE

VULGAIR-MARXIST1SCHE
OPVATTINGEN

Alles wat u altijd al over groene 
politiek wilde weten -  of alles 
wat u er niet over wilt weten -  
is te vinden in „Groene Poli
tiek” . Niet alleen een boek, ook 
een manifest. John Steegh las 
het en wist daarna weer precies 
waarom hij PPR-lid is. Een re
censie.

ge, maar zeker niet nieuwe voorstellen 
komt. Een en ander zou zó in een PPR- 
programma kunnen staan. Zelfs in een 
bekende diskussie in de partij over de 
vraag of ter beperking van het ener
giegebruik de gasprijs zou moeten stij
gen, wordt impliciet gekozen tegen het 
„principiële” milieustandpunt en vóór 
het „sociale” standpunt: energiebespa
ring akkoord, maar niet ten koste van de 
laagste inkomens. Datzelfde geldt voor 
de bijdrage over sociale verdediging als 
alternatief voor de afschrikkingsstrate- 
gie, over de landbouwpolitiek in Europa 
en over selektieve groei, waarbij sterk 
op het CE-scenario wordt geleund. Zelfs 
de vijftien stellingen waarmee de 'ver
worpen Moeder Aarde’ moet ontwaken, 
zijn in hoofdzaak in overeenstemming 
met het PPR-programma.
Zit het verschil tussen de PPR en het 
Groen Platform dan in de opstanding 
van de aardmoeder?
Sommige schrijvers in het boekje dis
tantiëren zich uitdrukkelijk van het pre
dikaat 'utopisch'. Ten onrechte mijns in
ziens; utopieën zijn een noodzakelijk, 
hoewel niet onproblematisch middel om 
de doelstellingen van een partij in 
blauwdruk-vorm voorstelbaar te maken 
en daarmee slagkracht te verlenen. Met 
name de bijdragen van Van Duijn en 
Van Dieren getuigen echter van iets heel 
anders. Onder de titel 'Kringloop der 
ideeën’ worden we in vliegende vaart 
door de boekenkast van Van Duijn ge
sleurd, in een zodanig tempo dat het on
mogelijk wordt enig citaat in zijn kon- 
tekst te beoordelen. Via Hippokrates, de 
Chinese filosofie, Einstein, Descartes, 
Newton, de Bergrede, Eckhardt, Franci- 
scus van Assisi, Luther, Calvijn, 
Schweitzer, Marx en Kropotkin naar 
Adam Smith en nog een paar planken.

Daarbij wordt ons een beeld voorge
schoteld van een wereld die 'in eenheid 
met zichzelf’ leefde, maar door de me
chanistisch denkende filosofen van na 
1500 én door de korrumperende invloed 
van de macht ruw wordt verstoord. On
der invloed van het groene denken even
wel keert de wereld terug naar de bron 
en herleeft de oude eenheid.
Dat heeft veel weg van vulgair-marxis- 
tische opvattingen over de paradijselijke 
toestand van het ’oer-kommunisme’, de 
zondeval van de klassemaatschappij en 
de opstanding van de verworpenen der 
aarde, waarna alle vervreemding en 
machtsstrijd zijn opgeheven.
Uiteraard staat het een ieder vrij zijn ei
gen inspiratie te volgen bij het ontwik
kelen van een politieke strategie. Maar 
ik meen dat we met de oprichting van de 
PPR juist hebben bereikt dat geloof niet 
het leidend principe bij de formulering 
van een politiek programma kan zijn. 
En dan maakt het niet uit of het over 
het christendom van CDA’ers gaat, of 
over een groen geloof in de bestrijding 
van de 'bewapening, ontkerkelijking, 
verkilling en dekadentie’ van de moder
ne Westerse maatschappij. Daarom lijkt 
me de oprichting van het Groen Plat
form, gewild of niet als konkurrerende 
politieke partij, gezien de grote pro
grammatische overeenstemming met de 
PPR, een stap terug. Een verbinding met 
het 'verleden': de kringloop van een ’re- 
ligio’ .
Voor het eerst sinds jaren weet ik weer 
precies waarom ik lid ben van de PPR. 
Waar 'groen' zoal niet goed voor is.

=  JOHN STEEGH
R oel van Duijn (red.): 'Groene Politiek, 
D e Visie Van H et Groen Platform ’, D e  
H orstink A m ersfoort 1984.

In een geheel op groen papier gedrukt 
pamflet geeft het Groen Platform haar 
„visie” onder de titel „Groene Politiek” . 
In tien bijdragen van Roel van Duijn, 
Bas de Gaaij Fortman, Wouter van Die
ren en Margo Andriessen (waar kennen 
we die namen toch van?) wordt in vogel
vlucht een idee gegeven van de filosofie 
en van de praktische voorstellen van het 
Platform.
Laat ik het eerst over de praktische 
voorstellen hebben. Er is een paragraaf 
over de zure regen en wat daaraan ge
daan kan worden, die blijk geeft van een 
gedegen kennis van zaken en met zinni-

Verkrijgbaar in elke goede boekhandel
Hoe overleven we de verwoesting van de aarde? 
Hoe redden we, in de schaduw van de atoomraket
ten, de vrede? Hoe maken we een einde aan onder
drukking en ongelijkheid? Lees de visie van het 

Groen Platform in:

Groene politiek
Met bijdragen van Margo Andriessen, Wouter van 
Dieren, Roel van Duijn, Bas de Gaay Fortman, Henk 

Moll, en Jan Paul van Soest. Prijs ƒ 10,— ___
Een uitgave van DE HORSTINK (033-754868)
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Brieven richten aan Redaktie Radikalenkrant Singel 277 1012 WG Amsterdam. 
De redaktie behoudt zich het recht voor brieven in verkorte vorm te publiceren.

JO N K H E E R
Hoera we hebben een PPR- 
burgemeester, afscheid van 
een Jonkheer, en hebt U wel 
eens een gefeminiseerde 
hongerlijdster gezien? 
Gezien mijn inkomen, bezit
tingen, luxe, woon- en werk
situatie vind ik dat ik tot de 
rijken van deze aarde be
hoor.
Ondanks het feit dat dat rijk 
zijn voor een deel is bereikt 
door bepaalde, vooral op ver
spilling en milieuaantasting 
gebaseerde luxe als een auto 
niet te willen hebben, ben ik 
daar in het geheel niet trots 
op. Ik besef steeds beter dat 
verspilling, roofbouw, uit
buiting en afwenteling en 
o.a daardoor voor weinig zin
vol werk goed betaald wor
den, een veel te overheersen
de financiële rol spelen. Wat 
voor mij geldt, vind ik ook 
van toepassing voor nage
noeg alle andere hogere tot 
hoge inkomens.
Ik vind dat ik te vaak moet 
konstateren dat je met zo'n 
overtuiging weinig of geen 
respons krijgt. Ook niet in 
PPR-kringen. Ik heb een sterk 
vermoeden dat echte armoe
de gekombineerd met bij
voorbeeld slecht en zwaar 
werk, slechte woonomge
ving en lage scholingsgraad 
bij PPR-leden en PPR-aan- 
hangers haast niet voorkomt. 
En ik denk dat dit de belang
rijkste reden is dat vergele
ken met de ellende die ar
moede steeds weer veroor
zaakt, in de PPR veel te wei
nig aandacht aan een konse- 
kwente armoedebestrijding 
wordt besteed. En dat vind ik 
onbehoorlijk.
Tegen deze achtergrond ge
zien zou ik bijvoorbeeld wil
len stellen dat de man of 
vrouw met een goed gevóel 
voor rechtvaardigheid en het 
stellen van prioriteiten in ons 
bestel geen burgemeester 
kan zijn.
Burgemeesters verdienen 
veel te veel, hebben te veel 
status en worden zeker niet 
gekozen als ze een echte on- 
derkant-visie zouden willen 
uitvoeren.
Tijdens een diskussie-avond 
over feminisering stond ik 
met mijn opvatting bestrij
ding van de armoede dus te
rugdringen van de vooral in 
het Westen voortwoekerende

verarming, is de belangrijk
ste voorwaarde om emanci
patie, feminisering en echt 
economisch onafhankelijk 
kunnen zijn te kunnen laten 
plaats vinden alleen!
En ik vind het nog steeds zeer 
ongeëmancipeerd dat een 
gefeminiseerde dame van 
het partijburo mij er van be
schuldigde dat ik bestrijding 
van de armoede misbruikte 
om het proces van feminise- 
ren te kunnen bagatelli
seren.
Hebt U wel eens een gefemi
niseerde hongerlijdster ge
zien of ontmoet? Ik niet!
In het interview met de Jonk
heer was o.a. te lezen: Spor
ten, gevaarlijke ski-toeren in 
het hooggebergte, moterrij- 
den door gevaarlijk Midden- 
Amerika, een broer als am
bassadeur, een huisje van de 
familie. Ingedriënten die in 
programma's als Dallas en 
Dynasty onophoudelijk 
dienst doen om de mensen 
van een decadent boven- 
kant-wereldje te kunnen la
ten genieten.
Mede gezien dat de inter
viewers op deze hang naar 
avontuur en spanning niet 
hebben gereageerd of hun 
verbazing hebben uitgespro
ken, begin ik steeds meer te 
geloven dat de PPR boven- 
kant-inteelt-verschijnselen 
gaat vertonen.

Jan Res
Castricum

C H IL I
"Waar is links Nederland?' 
vroeg ik me af toen Van Aar- 
denne triomfantelijk zijn kon- 
trakt met ITT bekendmaakte. 
Dit inkompetente kabinet dat 
miljarden uit ons land laat 
wegvloeien houdt niet op ons 
te schande te zetten. Want 
deze 'suksesvolle transaktie' 
die ons land verbindt met 
een kapitaalkrachtige inves
teerder is in feite het binnen
halen van de wolf in een bos 
waar de jager z'n vak niet 
verstaat.
Dat dit dan ook nog eens be
kend moet worden op juist 
die dag dat Chili en alle ge
vluchte Chilenen in ons land 
de val van Allende herden

ken is een bittere schande. 
Maar hoevelen van ons zou
den nog weten wat de rol was 
en is die ITT en CLA speelden 
en spelen in het terroriseren 
van Chili's demokratie en de 
rest van Latijns-Amerika? 
Hoeveel Nederlanders be
grijpen nu de ontzetting en 
bedreiging die er van deze 
door ons aangegane politiek- 
ekonomische relatie met de
ze super-multinational uit
gaat en wat een klap in het 
gezicht het is voor de Zuid- 
amerikaanse vluchtelingen 
hier? Wij die het weten kun
nen moeten opnieuw naar 
voren treden -  de handen in
een slaan en bescherming 
bieden en bekendmaken wat 
de horror is van dit wanbe
leid.

Janine van Bommel
Nijmegen

D W E R G E N
Nieuwe Tweede Kamer-ver- 
kiezingen mogen dan nog 
wel niet direkt voor de deur 
staan, toch richten wij ons 
hierbij tot Progressief Neder
land met 't vriendelijke doch 
dringende verzoek zich te 
gaan bezinnen op haar toe
komst. Wil 'klein links' klein 
blijven of wil zij werkelijk de 
broodnodige radikale veran
deringen in de inrichting van 
onze samenleving reali
seren?
Wanneer zij dat laatste 
wenst dan zal zij politieke 
macht moeten verwerven en, 
of we dat leuk vinden of niet, 
daartoe is de medewerking 
van de kiezers onmisbaar. 
Maar dan zullen die kiezers 
niet alleen overtuigd moeten 
worden van de noodzaak tot 
radikale verandering maar 
ook van de mogelijkheid 
daartoe.
En aan dat laatste schort 't op 
dit moment nogal, 't Feit dat 
er nu vijf kleine progressieve 
frakties aan het Binnenhof 
zetelen en de mogelijkheid 
dat zij straks gezelschap krij
gen van de Socialistische 
Partij en 'n Groene Partij, 
doet klein links geen goed. 
Sterker nog: zij is volstrekt 
ongeloofwaardig wanneer 
een dusdanig verdeeld links

zegt reële alternatieven voor 
't huidige regeringsbeleid te 
hebben.
Doch niet alleen deze onge
loofwaardigheid zal stem
men kosten, ook zal de ver
deeldheid zetels kosten ten 
gevolge van de inrichting 
van ons kiesstelsel.
Redenen genoeg dus om sa
men te werken; maar met wie 
en hoe? Wat het 'wie' betreft: 
men zal zich moeten afvra
gen of het te verantwoorden 
is dat men zich op grond van 
verschillen in inspiratiebron 
(of zelfs op grond van de 
vraag of die expliciet ver
meld moet worden) ook apart 
organiseert. Waarom laten 
we ons niet binden door onze 
gemeenschappelijke idea
len?
We dienen ons ook af te vra
gen in hoeverre we ons bij 
het afwijzen van samenwer
king laten leiden door voor
oordelen. Onuitroeibaar lijkt 
bijvoorbeeld de neiging de 
CPN te identificeren met de 
negatieve aspekten van de 
inrichting van de Russische 
maatschappij, of de neiging 
om je vingers na te tellen na
dat je 'n christen een hand 
hebt gegeven.
In hoeverre is het tenslotte 
gerechtvaardigd dat we ons 
laten afschrikken door de ra- 
dikaliteit (of het gebrek daar
aan) bij anderen? Moeten we 
niet alles op alles zetten om 
het op hoofdpunten met el
kaar eens te worden?
Verder dienen we ons ook te 
bezinnen op de wijze van sa
menwerking. Tussen een fu
sie en een lijstverbinding lig
gen nog allerlei andere vor
men van samenwerking, zo
als een gemeenschappelijke 
lijst of afzonderlijke lijsten 
met een gemeenschappelijk 
program van hoofdpunten. 
Gezien het grote aantal keu
zen dat gemaakt dient te wor
den, is 't onderhand de hoog
ste tijd ons te gaan bezinnen 
op deze vragen. We willen 
niet dramatisch doen, doch 
de tijd dringt voor de vele 
slachtoffers, hier en elders, 
van het huidige regeringsbe
leid. Zij zijn de slachtoffers 
van onze af keer van kompro- 
missen!
Progressief Nederland Vere
nigt U!

Bertjan Heerdink Zwolle
Jan Wout Vrieze Groningen
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HERMAN VERBEEK: 
EUROPA, NICARAGUA

Direkt na de Verkiezingsuitslag op zon
dag 17 juni ging ik naar Brussel. De eerste 
die me daar aansprak was een donkere 
tengere man, met een bleek gezicht, een 
keurig pak aan; hij vroeg: „Bent u hier 
misschien verdwaald?” „Ja, zei ik, maar 
wie bent u?” „Franz Kafka” , zei-ie.

Nu, vier maanden later, heb ik wel ver
trouwen en overzicht gekregen. Vertrou
wen vooral ook dankzij de steun van Ria, 
Wim en Rouke, die in m’n buurt bleven. Je 
kunt makkelijk verloren lopen op de 
Europese Markt.

Het Groen Progressief Akkoord heeft 
meegedaan aan het oprichten van de Re- 
genboog-fraktie. Die telt 21 zetels. Het 
politieke deel van de fraktie heet: de 
Groene Alternatieve Europese Alliantie 
(GRAEL). Het omvat de Grünen van de 
Bondsrepubliek met zeven zetels, het 
GPA met twee, de Italiaanse PDUP en DP 
elk met één zetel. Grünen en GPA zijn 
beide met een dubbel aantal mensen aan
wezig. De zeven gekozen Grünen worden 
na ZVt jaar opgevolgd door hun ’Nach- 
rücker’ (ik spreek van ’nachfolger’). Bram 
van der Lek blijft vijf jaar: Nel van Dijk 
van de CPN neemt op 1 januari ’87 mijn 
plaats in; Roel van Duijn zal vijf jaar lid 
zijn van de GPA-afvaardiging, formeel 
als medewerker, Agalev en Ecolo, België, 
zijn nog geen lid van de GRAEL, al doen 
ze in praktijk ten volle mee (Paul Staes en 
Frangois Roelants). Daarover wordt in 
november beslist, op een kongres van de 
Europese Groenen in Dover. Agalev en 
Ecolo zijn wat allergisch voor rood, zij 
moeten dus ook wennen aan het GPA- 
experiment. Wat mij betreft, het is of ik 
nooit anders als in het GPA gewerkt heb.

Als de Radikalenkrant me belt voor deze 
kolumn, sta ik op het punt naar Straats
burg te reizen. De Grünen hebben zich de 
ogen uitgewreven bij het zien van hun 
grote overwinning, op 30 september, bij 
de gemeenteraadsverkiezingen in de 
deelstaat Nordrhein-Westfahlen: 8.6%  
van de stemmen. In Münster 15.5%, in 
Bonn 12.5%. Maar ook in de dorpen, on
der de boeren, een gegroeide aanhang, ten 
koste van de CDU. Onze fraktie heeft een 
’Landwirt’ van de Grünen als voorzitter:

Friwi Graefe zu Barendorff; wat een pri
ma man! Van zijn dertig hektare land, 
dichtbij Bielefeld, heeft hij zes hektare 
omgezet voor biologische landbouw, met 
verdeelcentrum en al.

De avond na die verkiezingen organiseert 
de WDR een tv-programma vanuit de 
’Würtzmühle’ in het oude stadscentrum 
van Straatsburg, anderhalf uur life. Een 
debat over de nieuwe politieke beweging 
in Europa: de Groenen. Met z’n vieren 
worden we bestookt door twee inter
viewers, drie Europarlementariërs, een 
Britse Conservatief, de CDU-er en Renate 
Weber van de SPD. Het aanwezige pu
bliek uit het Franse en Duitse grensge
bied weert zich ook geducht. Aan het eind 
van de uitzending bijt de CDU-man me 
toe: „Sie sind Priester nnd provozieren 
sa?" „Die Verhaltnisse provozieren, ich 
lasse sie nur sehen; im übrigen: ein Pries
ter soll der Bevolution angehören."

De volgende dag is het in Brussel rennen 
en draven. Maar dat kun je ook rustig 
doen, dat gaat wel zo snel. De ontwerp
begroting ’85 komt eraan. De Raad van 
Ministers is eindelijk klaar. Het diktaat is 
grof. Kommissie en Parlement hebben 
maar ja te knikken: 5.8 miljard gulden 
ongedekt. De posten milieu, energie, ont
wikkeling enz. gaan tientallen procenten 
terug. De week tevoren heb ik aan de 
Raadgevende Assemblee voor de Lomé- 
Drie Akkoorden in Luxemburg deelgeno
men. Lomé regelt de preferente relaties 
van de EG met 64 oud-kolonies in Afrika, 
de Caribic en de Pacific, vandaar: de 
ACP-landen. Ook die begroting gaat voor 
de komende vijf jaar drastisch omlaag: 
van 20 naar 18 miljard. Een brok afgeno
men van een schijntje. Zo werkt 'vrije 
markt’. De voedseloverschotten groeien 
hier, ginds moeten meer en meer mensen 
verhongeren. Vrije markt is onverenig
baar met mensenrechten, onverzoenbaar 
met demokratie.

De begroting '85 is tien telefoonboeken 
dik. De onvergelijkelijke John Lambert, 
die al vijf jaar sekretaris-generaal van de 
Technische Fraktie is geweest en nu de 
onze is geworden, wijst ons snel de weg. 
Maar het meeste moet je zelf doen, terwijl

we nog geen medewerkers hebben. In de 
achttien kommissies van het Parlement 
worden de amendementen opgesteld. 
Bram doet het in de kommissie Milieu, ik 
in die voor Ontwikkeling. Europa kan ik 
alleen zien met de ogen van de slacht
offers, buiten en binnen haar grenzen.

In de GRAEL rijst intussen een probleem. 
De Italiaanse PDUP, in '69 uit de PCI 
gegooid, zal daarin aan het eind van het 
jaar waarschijnlijk terugkeren. Dan moet 
Luciana Castellina dus naar de Commu
nistische Fraktie. Voor ons het verlies van 
een fantastische vrouw, onvermoeibaar 
in de vrouwen- en de vredesbeweging.

Voor de CPN en de PSP in het GPA is dit 
verlies ook een politiek probleem. De 
groene GRAEL had vooral door de PDUP 
voor hen voldoende rood tegenwicht. 
Voor mij trouwens ook. Rood-groen acht 
ik een prima kleurenkombinatie voor een 
klub in de politieke eredivisie. Kontrast- 
kleuren kunnen elkaar versterken.

Tussen alle vergaderen, lezen, telefone
ren en schrijven door ga ik een paar uur 
naar het Russell-Tribunaal over Nicara
gua in Brussel. Bij aankomst worden we 
met vier priesters in een kamertje ge
loodst: Ernesto Cardenal, Franfois Hou- 
tart, ontwikkelingsdeskundige van de 
Universiteit van Leuven, Jef Ulburghs, 
Vlaams priester in het Europees Parle
ment, als onafhankelijke op de lijst van de 
SP gekozen, en ik. Ernesto bespreekt met 
ons de konflikten die hij en zijn kollega- 
priester-ministers hebben met het Vati- 
kaan. Zij zullen in geen geval gedwongen 
aftreden, integendeel. Wij evenmin. Dan 
bezien we hoe wij ons bezoek aan Nicara
gua, tijdens de verkiezingen op vier no
vember, het best kunnen benutten. Kon- 
krete opbouw-projekten bespreken met 
kommunes van het volk. We stellen nog 
een spoedresolutie op tegen de opnieuw 
dreigende invallen van de VS. Bij ons af
scheid voel ik Emesto’s zachte tanige 
lichaam.

Nu eerst naar huis. Dat is waar ook, ik 
heb nog een thuis. Op het PPR-kongres, 
17 november in Utrecht, hoop ik meer te 
kunnen berichten.
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NIEUWE WET HELPT WEINIG

Leegstandswet Nu 
Nog Meer 
Karakter Van 
Ontruimingswet
Doelmatige woonruimteverdeling zou volgens de PPR-fraktie het leidend 
beginsel van de Leegstandswet moeten zijn. Nóch in haar originele noch in 
haar gewijzigde vorm voldoet de Leegstandswet aan dit kriterium. De wet 
zal ook in de praktijk ineffektief blijken te zijn.

Gezocht: 
Leden Voor 
Stuurgroep 
Baads- en 
Statenwerk
De Stuurgroep Raads- en Statenwerk van 
de PPR heeft behoefte aan uitbreiding. Er 
is plaats voor twee nieuwe Stuurgroeple
den. Van de kandidaten wordt verwacht 
dat zij inzicht hebben in de problematiek 
die speelt op plaatselijk en/of provinciaal 
nivo. Te denken valt aan (ex)-raads- en 
statenleden, leden van steunfrakties en 
ambtenaren werkzaam bij gemeente of 
provincie.
De Stuurgroep komt eenmaal per maand 
bijeen en houdt zich bezig met het onder
steunen van raads- en statenleden in de 
meest ruime zin. Ook aktiecentra die niet 
in het bezit zijn van een raads- cq staten
lid kunnen voor informatie bij de Stuur
groep terecht. Aanmeldingen en informa
tie: Anita Keuning, partijburo PPR, 020/ 
227342,____________________________________

Registratie 
Raadsleden 
En Leden 
Steunfraktie
Tot nu toe staan op het partijburo enkel 
raadsleden geregistreerd die lid zijn van 
de PPR. Het zou handig zijn als ook 
raadsleden die voor een kombinatie met 
de PPR in de raad zitten, maar geen lid 
zijn van de PPR alhier bekend zijn. Het
zelfde geldt voor leden van steunfrakties. 
Aldus het verzoek deze namen door te 
geven aan Raads- en Statenwerk, PPR- 
Partijburo, Singel 277,1012 W G Amster
dam. Tel.: 020/227342.

De Radlkafenkrant is een uitgave van de Politieke Partij 
Radikalen Redaktle administratie en adverténties Par
tijburo PPR Singel 277 1012 WG Amsterdam telefoon 020/ 
227342 Redaktle Anneke van ’t Huil Anita Keuning 
Liesbeth Lindenhovius Hans Nobel Hans Verstraaten 
Onno de Zwart Vormgeving Joep Paulussen Foto’s Ange- 
lo Goedemondt Fred Jansz e.a. Illustraties Tom Janssen 
Len Munnik e.a. Redaktleraad Rouke Broersma Klaas- 
Wybo van der Hoek Leo Janson Eddy Neumann Jan van 
der Veen Abonnementen gratis bij PPR-lidmaatschap los 
abonnement ƒ 26,—  per jaar giro 1575600 PPR Singel 277 
1012 WG Amsterdam ow . Radikalenkrant Omslag foto 
Angeio Goedemondt

Dit stelde Peter Lankhorst vast tijdens 
het debat over de Leegstandswet, mid
den oktober. Reeds in ’81 kwam deze 
wet in de Kamer en ook toen al noemde 
Leo Jansen, indertijd PPR-woordvoer- 
der op dit terrein, de wet ineffektief. De 
wet trad vervolgens niet in werking 
maar werd ’uitgekleed’ om daarna weer 
door de Kamer te worden behandeld.
De wet zal gefaseerd worden ingevoerd. 
De PPR verwacht dat de in te voeren 
onderdelen niet of nauwelijks een bij
drage zullen leveren aan een effektieve 
leegstandsbestrijding. Zo vreest de frak- 
tie dat, wegens een gebrek aan finan
ciële middelen, veel gemeenten niet zul
len overgaan tot het instellen van een 
deugdelijke leegstandregistratie. Ook 
wat Vorderen’ betreft geeft het kabinet 
niet aan waar de financiële middelen

hiervoor vandaan moeten komen.
’Wil het instrument van de vordering,’ 
zo stelde Peter Lankhorst tijdens het de
bat, ’effektief zijn en dus op enige 
schaal gebruikt worden, dan zullen 
vooral rijkssubsidieregelingen gemeen
ten daartoe in staat moeten stellen. De 
aantallen woningen die op dit moment 
worden gevorderd kunnen naar mijn 
idee nauwelijks of geen bijdrage leveren 
aan leegstandsbestrijding en doelmatige 
woonruimteverdeling. ’

De PPR stelde verder voor een apart en 
extra kontingent van panden ten behoe
ve van gemeenten die leegstaande ge
bouwen hebben gevorderd. Want 'het 
belang van het verbouwen van leeg
staande panden tot woonruimte is ge
noegzaam aangetoond’ .
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KANDIDAATSTELLING ALS 'WARBOEL’ BETITELD

Gering Aantal 
Vrouwen Bewilligt 
Voor Partijbestuur
Voor de partijbestuursverkiezingen die aanstaande zaterdag tijdens het 
Najaarskongres plaatsvinden hebben slechts twee vrouwen bewilligd. Voor 
het dagelijks bestuur staan geen vrouwen kandidaat. De twee vrouwen die 
bewilligen hebben reeds zitting in het partijbestuur.
Omtrent dit geringe aanbod van vrou
welijke kandidaten is binnen de partij 
door diverse leden teleurgesteld gere
ageerd. Op het Feminiseringskongres is 
immers een aantal voorstellen onder
steund om vrouwen een vooraanstaande 
positie in partij-orgenen te geven.
Kandidaat staan nu Arda van den Brink 
-  tot nu toe penningmeester, doch zij 
kandideert voor het algemeen bestuur -  
en Janneke van der Plaat -  tot nu toe 
ook lid van het algemeen bestuur, waar
voor zij beschikbaar blijft. Zij bewillig
de in eerste instantie voor de funktie 
van vice-voorzitter, maar trok deze be
williging later weer in. Eén van de rede
nen hiervoor is dat, volgens haar, de 
procedure rond de kandidaatstelling 
weinig vlekkeloos is verlopen.
Nadat de termijn voor kandidaatstelling 
was verstreken kandideerde aftredend

sekretaris voorlichting Rouke Broersma 
zich voor het vice-voorzitterschap. Hier
mee waren er twee kandidaten voor de
ze post -  naast Rouke Broersma het 
Groninger Statenlid Klaas-Wybo van 
der Hoek. Voorwaarde van eerstge
noemde kandidaat was echter dat Van 
der Hoek zich zou terugtrekken om zich 
weer kandidaat te stellen voor de post 
van sekretaris voorlichting, waar inmid
dels ook twee andere leden voor kandi
deerden. Het Statenlid had geen zin 
hierop in te gaan.
Voor het vice-voorzitterschap is nu één 
kandidaat beschikbaar: Klaas-Wybo
van der Hoek. Voor de funktie sekretaris 
voorlichting staan twee leden kandi
daat: Jeroen van Urk en Hans van Veen. 
Betrokkenen noemen de hele procedure 
zoals die dit jaar is geschied ’een war
boel’ alsmede 'onzorgvuldig’ .

EXKURSIE PHILIPS
OVER DE PLAATS VAN ARBEID EN TECHNOLOGIE

In februari organiseert de  S R V  op een  door-de-w eekse-dag een exkursie naar 
P H IL IP S  N E D E R L A N D  B.V. D eze  ondernem ing neem t een vooraanstaande  
positie in op het gebied van technologische innovatie.
M et d e ze  exkursie willen w e op een andere m anier dan de gebruikelijke stu
diedag, een bijdrage leveren aan de diskussie in de P P R  over de plaats van  
arbeid en technologie.
In overleg m et Philips wordt een  program m a voorbereid.
In de kom ende R adikalenkrant hopen w e nadere informatie te kunnen geven. 
Plaats: Eindhoven. Kosten: ƒ 1 0 ,- .

Voor opgave en informatie: SRV, Singel277, 1012 WG Amsterdam. Tel.: 020 - 
256046.

Hierbij geef ik mij op voor: Exkursie Philips, februari, Eindhoven.

N a a m :....................................................................... .........................................................................
A d re s :................. -..............................................................................................................................
P o s tko d e:..............................  P la a ts :........................................................................................
T e le fo o n :..........................................................................................................................................
D a tu m :...............................................................................................................................................

H an d te k e n in g :................................................................................................................................

De eerstvolgende uitzending van de PPR 
op de RADIO is op donderdag 15 novem
ber van 18.20 tot 18.30 uur, waarschijn
lijk nog steeds op Hilversum V. De uitzen
ding daarop: donderdag 29 november, 
zelfde tijd. De uitzending daarop: don
derdag 6 december. De 7"V hoeft voorlopig 
niet aan.

Partijbestuur 
Steunt WAO- 
Beraad
Het Partijbestuur steunt de akties 
die het Landelijk WAO-Beraad dit 
najaar organiseert tegen de kabi
netsplannen en roept de leden op 
dergelijke akties op plaatselijk nivo 
te ondersteunen.
Naar bekend komen binnenkort op
nieuw kortingen op uitkeringen aan 
bod. De tweede helft van november is 
door vakbeweging en bewegingen van 
uitkeringsgerechtigden uitgeroepen als 
aktieweken. Het Landelijk WAO-Be
raad verwacht van de PPR-leden dat zij 
hun onvrede met dit kabinetsbeleid en 
steun aan het protest duidelijk laten 
blijken. Dit door deel te nemen aan en 
helpen voorbereiden van aktiviteiten. 
Aktiecentra en raadsleden worden opge
roepen mee te werken aan regelingen en 
dergelijke die de druk op W AO’ers ver
lichten. Het sekretariaat van het Lande
lijk WAO-Beraad is gevestigd aan de 
Nieuwe Gracht 6, 3512 LP Utrecht. Tel. 
030/314037.

Interview RlaBeckers...........................  6
HetPomodebat.......................................  10
DeJeugdwerkplannen....................„. 12
Bulgaars B ezo ek ................................... 14
Vierde Stromlng/Linkse Doorbraak. . .  16
Werk: De Arbeidsplicht......................... 18
Groen: Marten Bierman......................... 20
Lokale Energlepolltlek.........................  22
Brieven: Nog Meer Pomo..........................23
Column: Wlm de Boer.............................. 24
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Werkgroep Kiesrecht 
Buitenlanders
Binnenkort wordt een werkgroep in
gesteld die in de kampanje een cen
trale rol moet spelen voor de aktivi- 
teiten gericht op de groep buiten
landse kiezers. Dit met als uitgangs
punt dat aktiecentra gesteund moe
ten worden bij het toegankelijk ma
ken van de partij op lokaal nivo voor 
niet-Nederlanders.

Het spreekt vanzelf dat deze werkgroep 
leden die op lokaal nivo aktief zijn een 
belangrijke rol dienen te spelen. Wie be
langstelling heeft kan zich aanmelden bij 
de Stuurgroep Raads- en Statenwerk, tel. 
020/227342 (maandag, donderdag, vrij
dag van 10 tot 15 uur). De werkgroep is 
van tijdelijke aard. De eerste bijeenkomst 
vindt op 11 december plaats.

'ProcesTegen Staat’ : 
Nog Steeds Financiële 
Steun Nodig
De Stichting Verbiedt De Kruisra
ketten gaat binnenkort een proces 
voeren tegen de plaatsing van 
kruisraketten in Nederland. Twee 
advokaten hebben inmiddels de 
dagvaarding voorbereid, waarin de 
onrechtmatigheid van plaatsing 
centraal staat. Het ziet ernaar uit 
dat dit proces lang gaat duren -  en 
dus kostbaar wordt.

Vandaar dat nog steeds geld nodig 
is om de kosten van de organisaties 
en het proces te kunnen betalen. 
PPR-leden die van steun en betrok
kenheid blijk willen geven, kunnen 
dit doen door storting van een be
drag op giro 5659344 ten name van 
Stichting Verbiedt De Kruisraket
ten, Amsterdam.

PPR-Overijssel bezoekt 
Kringloopbedrijf
Op zaterdag 24 november houdt PPR- 
Overijssel haar najaarsvergadering in 
Nijverdal. Het middag-programma bevat 
een exkursie naar het Kingloopbedrijf

Hellendoom. Het bedrijf biedt een gede
gen programma aan. Na een inleiding met 
onder meer aandacht voor de betekenis 
van de politiek voor dit soort projekten

wordt een dia-serie en een video getoond. 
Ook is er een bezoek aan de stortplaats 
met aandacht voor warmtewinning door 
hout-compostering.
’s Ochtends vindt de provinciale leden
vergadering plaats, waar alle leden van 
de PPR in Overijssel hun stem kunnen 
laten horen. In het verlengde van het be- 
stuursverslag komt de voortgang van het 
samenwerkingsbesluit van de voorjaars
vergadering aan de orde. Inmiddels is een 
aantal gesprekken gevoerd tussen de ver
tegenwoordigers van de Overijsselse af
delingen van EVP, D ’66, Vrede & Solida
riteit en PPR.
De vergadering begint om precies 10.15 
uur in Hotel Buursink, Grotestraat 53, 
Nijverdal. Het programma is aan te vra
gen bij Jeroen van Urk, telefoon 074- 
425076.

Werken met 
Uitkering
In de serie 'Feiten En Visies’ heeft de 
Stichting Burgerschapskunde een boekje 
over 'Werken Met Behoud Van Uitkering’ 
gepubliceerd. In deze brochure worden 
de achtergronden van het verschijnsel 
weergegeven en worden voorstellen van 
overheidszijde alsmede de reakties daar
op van politieke partijen en belangenor
ganisaties geïnventariseerd. Behalve een 
analyse van de voor- en nadelen van wer
ken met behoud van uitkering wordt ook 
een overzicht gegeven van de vele ver
schillende vormen waarin dit zich als al
ternatief voor strukturele werkgelegen
heid manifesteert.
De publikatie is te bestellen voor vijf gul
den — exklusief verzendkosten -  bij de 
Stichting Burgerschapskunde, Postbus 
349, 2300 AH Leiden. Tel.: 071/899272.
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HetKongres: 
Hoe En Wat
Op het Najaarskongres doet de PPR 
niet alleen politieke uitspraken -  aan 
de hand van stellingen uit ’De Kwa
lijke Kant Van Nederland’ -  maar 
het is tevens de bedoeling om samen 
materiaal aan te dragen voor een 
strategie tegen opkomend fascisme. 
Daarvoor zijn de diskussiegroepen 
op het kongres bedoeld.

Aan alle kongresgangers wordt nu vooraf 
gevraagd na te denken over de volgende 
vragen:
• Wat merk je aan diskriminatie in jouw 
omgeving?
• Wat gebeurt er in jouw omgeving tegen 
-  zowel door de overheid als door an
deren?
• Wat zou er nog meer moeten gebeuren 
en welke rol zou de lokale politiek daarin 
kunnen spelen

Mensen die door hun werk of als vrijwilli
ger met diskriminatie te maken hebben, 
kunnen bij de voorbereiding en op het 
kongres natuurlijk een goede inbreng le
veren. Als er in je woonplaats een anti
fascisme komitee of iets dergelijks is, zou 
je daar informatie kunnen vragen.
In de diskussiegroepen op het kongres 
worden dan alle mogelijke ervaringen 
met en suggesties voor racismebestrij
ding uitgewisseld. Er wordt gezorgd voor 
een goede verslaglegging. Met behulp 
daarvan wordt na het kongres een publi- 
katie samengesteld, waarin interessante 
ervaringen en suggesties uit de diskus
siegroepen worden gebundeld, zodat ak- 
tiecentra en volksvertegenwoordigers 
daar mee aan de slag kunnen.
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In het septembernummer van 
Radikale Notities:
BRAM VAN OJIK over het plan 
van Van Kemenade, Wöltgens en 
Ritzen.
In Den Haag probeert het ge
meentebestuur een parkeergara
ge onder de Hofvijver te krijgen. 
JACK VERDUYN LUNEL en BEN 
BAKS beschrijven het grensver
leggende verzet dat Links Den 
Haag biedt.
Wat is ekologie? Heeft het iets 
met politiek te maken, en dan 
nog wel met linkse politiek? 
ROEL VAN DUIJN meent van wel. 
Maar JAAP DE JONG meent van 
niet.
BERT SWEERTS zet de stand van 
zaken met betrekking tot de Wet

Voorzieningen Gezondheidszorg 
en het belang daarvan voor de 
eerste lijn op een rijtje.
De positie van de burgemeesters 
in Nederland wordt besproken 
door HENK WALTMANS. Hij 
vindt dat de benoemde burge
meester maar moet blijven. 
Verder: recensies en berichten.

Radikale Notities is een uitgave 
van de PPR-Studiestichting, Sin
gel 277, 1012 WG Amsterdam, 
020-226018.
Dit nummer is te bestellen door 
overmaking van ƒ 8,50 (inklusief 
verzendkosten) op gironummer 
2144633 t.n.v. PPR-Studiestich
ting te Amsterdam, o.v.v. Rad 
Not 84/3.

OP(NIEUW)NAAE DE 1000
Eind vorig j aar stond in de Radi- 
kalenkrant ook al dat de PPR- 
Jongeren duizend leden nodig 
hadden. Nodig voor het hehoud 
van de WVC-subsidie. En die is 
weer noodzakelijk voor het goed 
funktioneren van de PPR-Jon- 
geren.
Die subsidie hebben we behou
den. WVC heeft namelijk, on
danks het feit dat we geen dui
zend leden hebben, ons stijgend 
ledenaantal positief opgevat. 
Maar per 1 januari 1985 moeten 
we dat ledenaantal wel hebben.

Voeg daarbij een aantal opzeg
gers plus jongeren die dit j aar 28 
worden en het is duidelijk dat we 
nieuwe leden nodig hebben. Op
nieuw naar de 1000.
Ben je dus niet ouder dan 27 jaar, 
stuur dan de bon in. Dat kost 
niets, behalve een kleine moeite. 
En al die PPR-leden die vorig jaar 
reageerden, bedankt.

Ook niet-PPR-leden kunnen zich 
vla het antwoordnummer als 
PPR-Jongerenlid opgeven of om 
informatie vragen.

Naam:. 
Adres:.
Postkode en plaats:.
Man/vrouw_______
Tel:_______ :_______

. Wel/niet PPR-lid. 

. Geboortedatum:.
Handtekening:.

PPR-Jongeren: voor een jonge PPR

Deze bon zonder postzegel in een open envelop sturen aan:
PPR- Jongeren, Antwoordnummer 10718, 1000 RA Amsterdam.



WAT IS DE BESTE MANIER OM 
UW SPAARGELD TE BELEGGEN:

Sparen bij de ASN is gemakkelijk. U hoeft er niet op uit. 
Hoeft niet tijden voor een loket te staan. U spaart thuis — via 
uw girorekening. Na elke storting of opname krijgt u een helder 
rekeningoverzicht. De rente wordt regelmatig bijgeschreven. 
Sneller en doelmatiger kan niet.

Sparen bij de ASN is ook bevredigend. Want u spaart bij 
een bank die nog een aantal wezenlijke principes heeft. Met uw 
spaargeld worden goede dingen gedaan. Beleggen in woning
bouw. Beleggen in sociaalmaatschappelijke projecten. En u 
weet zeker dat uw spaargeld niet terecht komt in dubieuze 
ondernemingen. Niet in Chili of Zuid-Afrika. Niet in landen met 
een verfoeilijk regime waar mensenrechten worden opgeofferd 
aan macht.

Bij dat alles geeft de ASN u toch een mooie-rente. Nooit 
minder dan bij de andere (spaar)banken. .Waarmee bewezen 
wordt dat een uitgekiend beleggingsbeleid, lage kosten en 
maatschappelijke verantwoordelijkheid to t mooie resultaten 
kunnen leiden. Waardoor uw spaarresultaten optimaal zijn en 
uw spaargeld schoon blijft.

Kom bij de bank die u gewetensvol laat sparen.
Zo’n 75.000 spaarders met een spaartegoed van meer dan 
400 miljoen gingen u voor.
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-----------------------------------------------------------------------------------------------------1
Naam en voorletter(s):______________________________________ |
Adres:________________________________________________  I
Postcode en woonplaats:____________________________________ J
Wenst nadere inlichtingen over:* j

□  de ASN in het algemeen I
□  de ASN-Spaarrekening, gekoppeld aan de postgirorekening |
□  wenst tevens een formulier om een postgirorekening te openen j
□  gewoon sparen (sparen zonder boekje) j
□  de Vroeg-Bij-rekening (een unieke regeling voor jeugdigen t/m 17 jaar) j
□  het jeugdsparen De Zilvervloot (voor jeugdigen van 15 t/m 20 jaar) |
□  het termijnsparen (met opzegtermijn) j
□  het depositosparen (met een vaste looptijd) ■
□  maandrente-depositorekening j
□  het bedrijfssparen - I
□  uitvaartrekening (voor hen die zich niet (meer) tegen uitvaartkosten |

kunnen of willen verzekeren) j

'aankruisen wat u wenst.

Zenden in enveloppe zonder postzegel aan Algemene Spaarbank 
voor Nederland, Antwoordnummer 1188, 2500 VB Den Haag.
U kunt ook bellen 070-47 0181. Of ons bezoeken: Rijnstraat 28,
Den Haag (vlak bij het Centraal Station).

Sparen bij de ASN is sparen via uw girorekening. 
Doe het nu: u krijgt f 7,50 premie!

Als u voor 1 juli 1985 een spaarrekening voor uzelf opent 
met tenminste f  50,— als eerste inleg. Bij de ASN spaart u ook 
thuis. Via uw giroboekje. U spaart net zo snel of u neemt net zo 
makkelijk weer geld op als u een giro-overschrijving doet.

Meer weten? Vul snel de bon in.

A lgemene Spaarbank \ 

voor N ederland ii
[_DE ANDERE BANK MET DEZELFDE RENTE. J
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WEER EENS EEN GROEP 'VERONTRUSTEN’ BIJEEN

HET NIEUWE 
POLITIEKE DENKEN

D e  P P R  k e n t  e e n  la n g e  t r a d i t ie  
a a n  g r o e p s v o r m i n g  v a n  'v e r o n t 
r u s t e n ’ . I n  ju n i  v a n  d i t  j a a r  is  
’ d e  h e r k e n n in g s g r o e p ’ g e v o r m d ,  
m e t  a ls  d o e l s t e l l i n g  h e t  t e g e n 
g a a n  v a n  k l e i n - l i n k s e  s a m e n 
w e r k i n g .  O p  2 7  o k t o b e r  k w a 
m e n  z e  b i j e e n .  J a n  D i r x  w a s  e r  
b i j  e n  lu i s t e r d e  m e t  v e r b a z in g  
e n  e e n  g e v o e l  v a n :  w a a r  h e b  ik  
d a t  e e r d e r  g e h o o r d ?

Tijdens de lunchpauze bracht het perso
neel van het etablissement de grootte 
van de zaal terug tot éénderde met be
hulp van een vernuftig systeem van 
schuifpanelen. De opkomst was dan ook 
vele malen lager dan waar de organisa
toren op gerekend hadden: 25 mannen 
en vier (!) vrouwen vulden een hoek in 
de zaal.
Bijeen was weer eens een groep PPR-le- 
den die verontrust is over de partij, en 
dan vooral verontrust over de vormen 
van samenwerking die de PPR aangaat 
of nastreeft. Daarbij draait het om de 
samenwerking met PSP en CPN; twee 
partijen die volgens de aanwezigen op 
de bijeenkomst hun wortels hebben in 
de negentiende eeuw en dat tijdperk ook 
nooit ontgroeid zijn.
Het initiatief voor deze nieuwe groeps
vorming in de PPR ligt in Groningen. 
Daar was een aantal mensen niet geluk
kig met de nota van het Partijbestuur 
’De PPR Gaat Verder’. Men was van me
ning dat die nota de PPR te veel in de 
klein-linkse hoek plaatste en men vond 
dat men bevestigd werd in die mening 
door de samenwerking die er bij de Eu
ropese Verkiezingen tot stand kwam. 
Daarom organiseerden de Groningers op 
16 juni 1984 een studiekonferentie in 
Utrecht met als inleider Henk Walt- 
mans. Henk hield daar een verhaal dat 
een goede samenvatting genoemd kan 
worden van zijn boek’Niet Bij Rood Al
leen’. De boodschap daarin is heel dui
delijk: de PPR moet nauw samenwerken 
met de PvdA, mede om te kunnen parti
ciperen in bestuursverantwoordelijk- 
heid -  regering, kolleges van B&W en 
kolleges van gedeputeerde staten. Van
uit de samenwerkingsgedachte met de 
PvdA kan de PPR alleen samenwerking 
aangaan met andere kleinere partijen 
die niet te radikaal zijn en in verregaan
de mate bereid zijn kompromissen te 
aksepteren. En tot die laatste partijen 
rekent Henk in ieder geval niet PSP en 
CPN.

i Op die studiekonferentie werd een koör- 
i dinatiegroep ingesteld die als opdracht 
| kreeg de verwoorde boodschap verder 
' uit te werken en een nieuwe bijeen
komst voor te bereiden. Die nieuwe bij
eenkomst vond plaats op zaterdag 27 
oktober in Soestduinen, in hotel-café De 
Soesterduinen, gelegen aan de Soester- 
bergseweg. Naar analogie van de Gode- 
baldgroep die zich noemde naar de ver
gaderplaats, zou deze klub zich de ’soes- 
jesgroep’ kunnen noemen. Maar ze heb
ben al een naam: de herkenningsgroep.

A m e n d e m e n t e n
De koördinatiegroep had een verhaal 
van drie pagina’s en negen stellingen 
opgesteld. Het eerste applaus tegen half 
elf ’s morgens kreeg Ad Goeting uit 
Zwolle die opmerkte dat PPR-bijeen- 
komsten altijd zo uitblonken in komma- 
geneuzel en amendementenkoorts en dat 
dat zo slecht was voor de beeldvorming 
en dat juist zo’n bijeenkomst als deze 
liet zien hoe het ook kon. Waarna ge
noemde bijeenkomst vrolijk over ging 
tot het praten over zinswendingen, 
amendementen, woordkeuzen en wat al
lemaal nog meer behoord tot een klas
sieke politieke bijeenkomst -  en dat van 
half elf tot half vier, slechts onderbro
ken door drie kwartier lunchpauze. Je
roen van Urk uit Hengelo (O) merkte 
halverwege de middag dan ook terecht 
op dat hij het gevoel had op een PPR- 
kongres halverwege de jaren zeventig te 
zitten. Geen van de aanwezigen sprak 
overigens Ad Goeting tegen door te ver
wijzen naar de kongressen van de laat
ste jaren, waar op een bepaald heel an
dere wijze politiek bedreven wordt; en 
dat was misschien wel symptomatisch 
voor de betrokkenheid van de aanwezi
gen bij de huidige PPR. ■

De eerste diskussie handelde over de 
vraag naar de wenselijkheid van een be
ginselprogramma. Daarover waren de 
meningen zwaar verdeeld. Opvallend 
was echter dat niemand naar voren 
bracht dat er een kommissie geweest is 
die een onderzoek heeft ingesteld naar 
de wenselijkheid van een beginselpro
gramma voor de PPR, dat die kommissie 
gerapporteerd heeft dat die wenselijk
heid niet aanwezig is, en dat het kongres 
van november 1983 deze konklusie heeft 
overgenomen. En zoals te verwachten 
als er over een beginselprogramma ge
sproken wordt in de PPR noemde Step- 
hanie Brokerhof uit Zeist het befaamde 
verhaal van Dolf Coppes ’Nu Is Het

Meest Radikale Nog Niet Goed Genoeg’ 
een beginselprogramma voor de PPR. 
Dit vond opmerkelijk veel weerklank bij 
de aanwezigen. Opmerkelijk omdat men 
zich wel sterk afzette tegen negentiende 
eeuwse denkbeelden, maar dan toch het 
enige echt marxistische stuk dat ooit in 
de partij verschenen is omarmde.
Deze diskussie leverde de eerste stelling 

; op waarvan de essentie luidt: ’De ideeën 
I van de PPR zijn een unieke kombinatie 
van elementen uit de heersende ideolo- 

, giën en het nieuwe politieke denken.’
! Wat dat nieuwe politieke denken zou 

moeten inhouden is mij op die bijeen
komst niet duidelijk geworden, behalve 
dan dat de een ermee ekologisch denken 
bedoelde terwijl de ander het vooral zag 
als een antwoord op de nieuwe informa
tiemaatschappij .

R e g e r e n
1 Naast de afkeer van PSP en CPN bleek 

er nog een andere zaak te zijn waar de 
aanwezigen in hoge mate eensgezind 
over waren. De PPR streeft te weinig 
naar bestuursverantwoordelijkheid. Eén 

: aanwezige -  Miep de Jong uit Utrecht -  
die deze uitspraak toch wel wat ver 
ging, kreeg onmiddellijk als repliek dat 
samenwerking met PSP en CPN een uit
drukking is van het niet willen dragen 
van bestuursverantwoordelijkheid. 
Daarbij vergat men gemakshalve dat 
we, bijvoorbeeld, in Deventer een we- 
thoudster hebben omdat we daar een 
PSP/PPR-fraktie hebben en dat we, bij
voorbeeld, in Wageningen een wethoud- 
ster hebben omdat we daar een CPN/ 
PSP/PPR-fraktie hebben. Overigens le
verde de stellingname op de bijeenkomst 
ook weer de bekende paradox op: we 
zijn klein omdat we geen bestuursve
rantwoordelijkheid dragen en we dra
gen geen bestuursverantwoordelijkheid 
omdat we klein zijn.

De herkenningsgroep was het er ook 
over eens dat in de huidige PPR samen
werking geen middel meer is, maar een 
doel. Men vond dat de partij samenwer
king niet meer aangreep om invloed uit 
te oefenen maar de samenwerking alleen 
nastreefde vanwege de samenwerking. 
Ook hier kon alleen maar gekonstateerd 
worden dat men in de feitelijke gang 
van zaken in de partij geen aankno
pingspunten heeft voor het doen van 
zulk een uitspraak. Zowel op landelijk 
als op andere nivo’s staat in de PPR al
tijd voorop: welke politiek willen we be
drijven, wat willen we bereiken en pas

RADIKALENKRANT/PPR/NOVEMBER 1984/PAGINA 7



daarna komt de vraag: hoe kunnen we 
dat het beste doen?
En zoals te verwachten werd het bin
dende element van de groep ook in een 
stelling verwoord: een samenwerking 
tussen PPR, CPN en PSP als enige part
ners wordt afgewezen, want daarmee 
kun je de doelstellingen van de partij 
niet bereiken. En als ik het goed begre
pen heb die dag zijn de doelstellingen 
volgens de herkenningsgroep: op het 
nieuwe politieke denken veel kiezers 
werven en in de regering komen.

P a r t i jb e s t u u r
Nadat het stuk en de stellingen volledig 
waren uitgeplozen en zorgvuldig gea
mendeerd en nadat over alles tot in alle 
details gestemd was, ging men over tot 
het uitstippelen van de strategie die tot 
resultaat dient te hebben een koerswij
ziging in en van de PPR. Navraag over 
wat men hiermee bedoelde, leverde op 
dat de PPR nu eindelijk maar eens ant
woord moet gaan geven op de eigentijd
se maatschappelijke ontwikkelingen en 
problemen en dat het maar eens afgelo
pen moet zijn met dat feminiserings- 
gedoe.
Om dit alles gestalte te geven werd een 
mieuwe koördinatiegroep gekozen met 
jals samenstelling: Ad van de Haar uit 
! Soest, Cora Smit uit Beek-Ubbergen, 
| Louis de Vos uit Grave (tenzij Louis in 
i het Partijbestuur gekozen zou worden) 
en uit Groningen Koos de Vlas, Henk 

i Hammenga en Henri Dijksterhuis. Op 
korte termijn moet deze groep in overleg 
treden met het partijbestuur, teneinde 
het bestuur te overtuigen van de bood
schap die de herkenningsgroep brengt. 
Echter, men vond wel dat er eerst maar 
een onderbouwing moest komen van de 
strategische voorstellen die de groep 
propageert. Want je kunt natuurlijk niet 
zo maar bij het Partijbestuur aankomen 
met de boodschap: we zijn tegen samen
werking met PSP en CPN. Op zijn minst 
moet je dat toch enigermate inhoudelijk 
onderbouwen, was de niet geheel van 
inzicht gespeende opvatting van de ver
gadering.
Verder moest de koördinatiegroep zorg 
dragen voor verspreiding van de aange
nomen stellingen aan alle aktiecentra en 
voor zoveel mogelijk publikaties in Ra- 
dikalenkrant en Radikale Notities.

Tenslotte werd er op gewezen dat er vijf 
leden van de herkenningsgroep kandi
daat staan voor het Partijbestuur. 
Klaas-Wybo van der Hoek voor het vi~ 
ce-voorzitterschap, Jeroen van Urk voor 
het sekretariaat voorlichting, Louis de 
Vos voor het penningmeesterschap en 
Cebus Korteweg en Henk Waltmans 
voor het algemeen bestuur. Jeroen ver
telde nog dat er bij het zittende partij
bestuur enige deining ontstaan was rond 
zijn kandidatuur. Hij heeft zich toen af
gevraagd of hij zijn kandidatuur zou

moeten handhaven en daarover kontakt 
opgenomen met Henk Waltmans. En 
Henk heeft hem aangeraden kandidaat 
te blijven, want Jeroen zou het zeker 
goed doen in het partijbestuur.

In of buiten het partijbestuur, de ko
mende tijd zal de herkenningsgroep on
getwijfeld pogingen doen de door haar 
voorgestane koerswijziging door te zet
ten. Maar ik kan me niet aan de indruk

-------- DISKUSSIE ~

In  h e t  v o o r m a l i g e  B in n e n g a s t 
h u is  t e  A m s t e r d a m  v o n d  z a t e r 
d a g  2 7  o k t o b e r  h e t  t w e e d e  k o n -  
g r e s  v a n  d e  L in k s e  D o o r b r a a k  
p la a t s .  N i e t  a a n w e z i g  w a r e n  o n 
d e r  a n d e r e n  F r e d  v a n  d e r  S p e k ,  
In a  B r o u w e r  e n  B a s  d e  G a a y  
F o r t m a n  z o d a t  d e  e e n s g e z in d 
h e id  v o o r o p  s t o n d .  G r e g o r  R e n -  
s e n  d o e t  v e r s la g .
Naar schatting tussen de 300 en 400 men
sen -  vooral 40-minners -  gaven opnieuw 
uiting aan de behoefte te komen tot een 
nauwere linkse samenwerking. Het uit
eindelijke doel daarbij is een samengaan 
van CPN, PSP en PPR in een radikaal- 
links blok, waartoe ook partijlozen uit 
vakbeweging, vrouwenbeweging en an
dere maatschappelijke bewegingen zich 
voelen aangetrokken. Of dat doel na die 
zaterdag dichterbij is gekomen, waag ik 
te betwijfelen, hoezeer ik het ook toe zou 
juichen. In plaats van het enthousiasme 
en de hooggestemde verwachtingen die 
het oprichtingskongres hadden geken
merkt, bleek de 27ste oktober juist reden 
te geven tot enige nuchterheid op dit 
punt.
Dat kon ook afgeleid worden uit het fraai 
verzorgde kongresboek dat was uitge
bracht. Daarin werd het ideaal van het 
samengaan van de drie partijen nog wel 
beleden en beweerd dat de programma’s 
van CPN, PSP en PPR steeds meer naar 
elkaar toegegroeid zijn, maar tussen de 
regels door viel te lezen dat het minder 
snel en makkelijk zal gaan dan een jaar 
geleden wel verondersteld. Want on
danks het feit dat het idee van de linkse 
samenwerking de laatste tijd voortdu
rend een rol heeft gespeeld, heeft dat niet 
enkel tot positieve resultaten geleid. De 
totstandkoming van de samenwerking

onttrekken dat het een achterhoedege
vecht is, een herhaling van verloren zet
ten. Of zoals een van de aanwezigen het 
uitdrukte: ’lk zit met de PPR in een 
soort m id-life-crisis.’ En dat is niets an
ders dan een andere weergave van de 
uitspraak: ik ben niet met de tijd mee
gegaan.

—  -  — JAN DiRX

tussen PPR, CPN en PSP bij de Europese 
Verkiezingen verliep immers uiterst 
moeizaam en achteraf blijft nog altijd de 
vraag of het ook gebeurd zou zijn wan
neer de kiesdrempel niet zo hoog was ge
weest. In alle drie partijen lijkt eerder 
sprake van een toenemende stellingen
oorlog dan van toenadering, hetgeen de 
partijleidingen tot grote voorzichtigheid 
maant. Tekenend was dat Ina Brouwer, 
de fraktieleidster van de CPN, op het 
laatste moment liet weten toch niet in het 
forum over de toekomst van klein-links 
plaats te willen nemen. En op dezelfde 
27ste oktober (toeval?) vond elders een 
bijeenkomst plaats van een aantal PPR- 
ers die samenwerking met CPN en PSP 
niet ziet zitten. Het aantal tegenstanders 
van linkse samenwerking, was op het 
kongres van de Linkse Doorbraak dan

DE TOEKOMST VAN KLEIN-LINKS

LINKSE
DOORBRAAK

NOG
NIET IN ZICHT
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DISKUSSIE:

ook op de vingers van één hand te tellen. 
Het was misschien ook daarom dat in het 
voorwoord van het kongresboek werd be
nadrukt dat de bedoeling van het kongres 
niet was de partijen een blauwdruk voor 
een gezamenlijk programma voor radi- 
kaal-links te presenteren. Zo’n program
ma zal door de drie partijen zélf moeten 
worden gemaakt. De opdracht die de 
Linkse Doorbraak zich stelt, is slechts het 
organiseren van diskussies dwars door de 
partijen heen en het bouwrijp maken van 
de grond voor onderhandelingen tussen 
de drie partijen. Om de woorden van één 
van de inleiders op het kongres, Folkert 
Catz, te gebruiken: „de bedoeling is niet 
om het koudwatervrees van de drie par
tijen op te heffen door ze samen het koude 
water in te duwen, maar eerder door het 
water op te warmen”.
Sukses kan die platformfunktie van de 

z Linkse Doorbraak volgens hem alleen 
jjj hebben, als de leden van de partijen de 
8 signalen uit de diskussies oppikken en er 
® in hun eigen partijen iets mee gaan doen. 
ju Het afkraken van de drie partijen of het 
< gefrustreerd afhaken als lid, heeft in zijn

ogen dan ook geen zin. Wel waarschuwde 
Catz dat het radikaal-linkse geluid in Ne
derland wel eens kan verstommen, als bij 
de Tweede Kamer-verkiezingen van 1986 
de samenwerking niet gerealiseerd 
wordt. Daarvoor verkeren de partijen elk 
in een veel te grote interne krisis. Als 
machtsfaktor spelen ze bovendien allang 
geen rol meer. Dat laatste zou later op de 
dag door de Rooie Haanvoorspelling van 
de verkiezingsuitslag nog eens beaamd 
worden.

Het tweede kongres van de Linkse Door
braak droeg daarom meer een inhoude
lijk dan een strategisch karakter. Als cen
traal thema was gekozen: 'Links en de 
staat: liefde of haat?’. Die vraag brengt de 
ambivalente positie van links ten opzich
te van de staat reeds duidelijk aan het

licht. Enerzijds willen we immers af van 
het centralisme en burokratisme, ander
zijds moeten we waken tegen een terug
treden van de staat wanneer dat onder de 
mom van 'individuele vrijheid’ leidt tot 
vergroting van de sociale ongelijkheid, 
zoals momenteel het geval is.
Verdeeld over vele werkgroepen werden 
de problemen aan de orde gesteld, meest
al ingeleid door enkele sprekers of via 
stukken in het kongresboek. In de namid
dag was er een forumdiskussie over 
'Markt, staat, demokratie?’, terwijl de 
avond was gereserveerd voor een forum
diskussie over de toekomst van klein
links. De inleidingen tot het hele kongres 
waren van de reeds genoemde Folkert 
Catz en van de grootste bergbestijger on
der de Nederlandse staatstheoretici, Siep 
Stuurman, die enige mythes bij links in 
het denken over de staat doorprikte.
In de werkgroep over arbeidstijdverkor
ting bleven de meningsverschillen be
staan over de vraag of de overheid een 
dwingende funktie moet vervullen (een 
benadering waarvoor schoolverlaters en 
vrouwenbeweging wel lijken te voelen) of 
dat het inzet moet blijven van onderhan
delingen tussen werkgevers en vakbon
den. (het standpunt van de vakbeweging) 
Wel was het verfrissend te konstateren 
dat de verschillende inzichten op dit punt 
niet volgens de scheidslijnen tussen de 
drie partijen PPR, PSP en CPN verlopen -  
iets dat ook het kongresboek al signaleer
de -  en dat iedereen overtuigd was van de 
noodzaak tot een gemeenschappelijke 
strategie van vakbeweging, politieke par
tijen en andere bewegingen.
In de daaropvolgende forumdiskussie 
over 'Markt, staat, demokratie?’, waar
aan voor de PPR Jaap de Jong deelnam 
naast vertegenwoordigers van de PvdA, 
de CPN, de PSP en de FNV, werd dat nog 
eens beaamd. Tegelijkertijd bleek weer 
dat nog verre van duidelijk is hoe die ge
meenschappelijke strategie eruit moet 
zien.
De apotheose moest het avondforum over 
de toekomst van klein-links worden, 
want hoewel inhoudelijke diskussie en 
bezinning noodzakelijk blijft, wordt dat 
toch voor een belangrijk deel geïnspi
reerd door het perspektief van een vast 
links samenwerkingsverband. Het forum 
bestond uit Harrie van de Berg (be
stuurslid van de CPN), Frans Janssen (be
stuurslid van de PSP), Wim de Boer (PPR- 
voorzitter) en Frank Kohier (namens de 
Linkse Doorbraak).
Die forumdiskussie bevestigde vooral 
wat ik in het begin al stelde: de partijbes
turen wensen nog de nodige slagen om de 
arm te houden, wat betreft een toekom
stig samengaan van PSP, PPR en CPN. 
Een fusie op korte termijn lijkt nog niet in 
het vat te zitten, hoezeer de vertegen
woordigers van de drie partijen ook be
aamden dat links in een diepe krisis ver
keert. Terecht verweet Kohier hen dat ze 
echter de krisisverschijnselen in de eerste

plaats op klein-links in zijn algemeen
heid betrekken en de ekonomische om
standigheden als diepere oorzaak be
schouwen. Het betrekken van de krisis op 
de eigen partij, bleek nog moeilijk.
Zowel Van de Berg, Janssen als de De 
Boer, spraken hun goeie wil tot samen
werking uit, maar ze weigerden zich vast 
te laten pinnen op konkrete stappen. Van 
de Berg: „Er is een te negatieve beoorde
ling van de onderlinge verscheidenheid, 
maar tegelijkertijd moet je de verschillen 
tussen de partijen niet als folklore be
schouwen. Een fusie is niet altijd het 
meest effektief”. Janssen: „Samenwer
king op zichzelf lost de krisis niet op. Ook 
de politieke kuituur moet verandéren. 
Eerst moeten we het inhoudelijk eens 
zijn, voordat we tot samenwerking kun
nen komen”. En De Boer: „We zullen ook 
een grotere openheid naar progressieve 
personen buiten de drie partijen moeten 
betrachten. Met sommige groeperingen 
uit CPN en PSP wil ik liever niet samen
werken. We moeten de kiezers iets wezen
lijk nieuws bieden, iets beters dan de op
telsom van de drie partijen.”
Met name Wim de Boer maakte zich in de 
diskussie sterk voor de verandering van 
politieke kuituur die noodzakelijk is als 
voorwaarde voor een samengaan. „Links 
is nu te dogmatisch, te drammerig, te ei- 
serig, te moraliserend, te dromerig en te 
weinig realistisch tegelijkertijd. Links is 
niet vriendelijk genoeg, denkt te veel de 
waarheid in pacht te hebben, is te theore
tiserend en weet haar ideeën slecht te ver
kopen. Mensen hebben het idee dat wan
neer links aan de macht komt, het er niet 
gezelliger op wordt, dat er niets meer te 
lachen valt” , aldus de PPR-voorzitter. 
Alsof er op dit moment dan zo veel te 
lachen valt!
Het lukt Kohier en vragenstellers uit de 
zaal in ieder geval niet om door deze af
houdende en zelfs enigszins a-politieke 
stellingname heen te breken. Op de vraag 
wat er moet gebeuren bij de verkiezingen 
in 1986, werden al evenmin harde toezeg
gingen gedaan. Het meest konkreet was 
nog dat Wim de Boer zijn reeds eerder 
gedane voorstel aan een hele reeks van 
politieke groeperingen om te gaan praten 
over mogelijkheden tot samenwerking bij 
die verkiezingen, nog eens herhaalde. 
Veel meer zat er voor de voorstanders van 
de Linkse Doorbraak niet in het vat. Van 
een Linkse Doorbraak op korte termijn is 
in ieder geval voorlopig nog geen sprake. 
Het PSP-bestuurslid Janssen liet al we
ten weinig te voelen voor samenwerking 
met EVP en Scholten-Dijkman. Voor de 
Linkse Doorbrekers zit er niet veel meer 
op dan de oproep van voorzitster Wel
moet Sprey aan het eind van de forumdis
kussie te volgen, namelijk binnen de ei
gen partij te blijven vechten voor een 
Linkse Doorbraak en nauwere samen
werking tussen PSP, PPR en CPN.

- .................  =  GREGOR RENSEN
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: FRAKTIE;

PPR STEMT IN MET KABINETSVOORSTELLEN

PORNODISKUSSIE
TUSSEN

ZEDENMEESTERS

MET VEEL DRUKTE
H e t  p o r n o d e b a t  is  -  v o o r l o p i g  -  
t e n  e in d e .  V e e l  p a p i e r  w e r d  b e s 
t e e d  a a n  ’ d e  s t i j d ’ t u s s e n  'z e d e n 
m e e s t e r s ’ e n  ' l i b e r a l e n ' — v o o r  
h e t  g e m a k  o p g e d e e l d  in  k l e i n 
l in k s  p lu s  k l e i n - r e c h t s  p lu s  
C D A  t e g e n o v e r  d e  g e l e g e n h e id s -  
k o a l i t i e  v a n  P v d A  e n  V V D . I n  
d i t  v e r s la g  h e t  s t a n d p u n t  v a n  d e  
P P R  e n  e e n  v e r h i t t e  d is k u s s ie  
t e r u g g e b r a c h t  t o t  d e  ju i s t e  p r o 
p o r t i e s .

Terwijl het aantal sex-shops de laatste 
jaren hand over hand is toegenomen, 
was de verkoop van porno volgens de 
wet nog steeds verboden. Het kabinet 
wilde de wet aanpassen aan de geest van 
de tijd. Een ingrijpende liberalisering is 
daarvan het gevolg. Voorafgaand was 
het debat al bestempeld als een kon- 
frontatie tussen zedenmeesters en liber- 
tairen. Waarbij ieder die kritiek had op 
het wetsontwerp gemakshalve tot de 
eerste groep werd gerekend.
De publiciteit sprong veelvuldig in op 
de aanwezig lijkende spanningen tussen 
de PvdA en W D , die het wetsontwerp 
zondermeer steunden, aan de ene kant 
en de rest van de Kamer.
Ook de PPR-fraktie had het nodige aan 
te merken op de voorstellen van de mi
nister van Justitie. Peter Lankhorst zei 
echter dat hij zich niet wil en zal laten 
plaatsen in de rol van zedenmeester. 
Met begrippen als schending of aantas
ting van de eerbaarheid, die ook in de 
nieuwe wetstekst nog voorkomen, kan 
de PPR nauwelijks overweg.
Volgens Peter dient ieder vrij te zijn in 
de beleving van zijn of haar sexualiteit 
zolang een ander daardoor niet ge
schaad wordt.
Het debat over de nieuwe porno wetge
ving werd gehouden terwijl een nota 
van de staatssecretaris van emancipatie, 
over sexueel geweld tegen vrouwen en 
meisjes bij de Kamer op tafel lag. Vol
gens een groot aantal frakties waaron
der de PPR, was het veel logischer ge
weest die nota eerst te behandelen.

M e n t a l i t e i t
Volgens Peter kan men een mentaliteit 
niet bij wet veranderen. En is het een 
foute mentaliteit die vaak ten grondslag 
ligt aan de vervaardiging van pornogra
fie. Daarin gaat sex meestal gepaard 
met machtsverschillen, onderdrukking 
en geweld.

Op suggestie van COC en de NVSH 
diende de PPR een voorstel in om de zo
genaamde anti-diskriminatiebepaling 
uit het Wetboek van Strafrecht uit te 
breiden. Deze artikelen stellen diskrimi- 
natie en het aanzetten tot haat en/of ge
weld wegens geloof, ras, levensovertui
ging en dergelijke strafbaar. Dit zou 
volgens de PPR ook moeten gelden voor 
diskriminatie op grond van sexe of 
sexuele gerichtheid. Een meerderheid 
van de Kamer steunde weliswaar de in
tentie van dit voorstel, maar had moeite 
met het wijzigen van die bepalingen bij 
de behandeling van dit onderwerp.

Een ander aspekt waar Peter in zijn ver

haal aandacht aan schonk was de kin
derpornografie. Minister Korthals Altes 
diende een voorstel in om de vervaardi
ging van en de handel in de vorm van 
porno strafbaar te stellen. De PPR 
steunde hem daarin. Al werd uitdrukke
lijk gezegd dat daarmee geen negatief 
oordeel werd geveld over sexuele kon
takten met kinderen onder de zestien 
jaar. Er moet een onderscheid worden 
gemaakt tussen de sexuele beleving van 
kinderen en de kommerciële exploitatie 
daarvan.

G e w e l d
Veel aandacht werd geschonken aan het 
verband tussen pornografie en geweld. 
Onder andere de PPR drong aan op on
derzoek naar de gevolgen van porno
grafie.
Volgens de fraktie is er schrikbarend 
weinig bekend over alles wat met porno 
te maken heeft. Korthals Altes deelde 
mee dat een algemeen onderzoek naar 
geweld in de samenleving zal worden 
gehouden; daarbij zal het verband tus
sen porno en sexueel geweld ook worden 
meegenomen. Met name de frakties van 
PSP, CPN en PPR vonden dit niet vol
doende en dienden moties in om afzon
derlijk onderzoeken in te stellen. Het 
geweld dat vaak gebruikt wordt bij de 
vervaardiging van porno, kreeg even
eens volop aandacht. Op zich zijn deze 
vormen van geweld op grond van de 
huidige wet al strafbaar. Veel Kamerle
den wilden echter dat ook de versprei
ding van met geweld tot stand gekomen 
porno wordt verboden. Met uitzonde
ring van het op vrijwillige basis onder
gane geweld zoals in de SM-wereld 
plaatsvindt.
De minister bleek uiteindelijk deze op
vatting van de Kamer te delen. Hij deed 
de toezegging het verbod op deze porno 
spoedig te zullen regelen.
Het wetsvoorstel beoogt onder andere 
de ongewenste konfrontatie met porno 
tegen te gaan. Een doelstelling die ech
ter niet exakt valt te regelen. Want wat 
doe je met etalages van sexshops en de 
verkoop van porno in tabaks- en boe
kenwinkels. Volgens de minister hangt 
dit af van de plaats en omstandigheden. 
De etalage van een sexshop in een rosse 
buurt is wat anders dan die in een 
woonwijk of winkelstraat. Peter Lank
horst, die met de minister van mening 
was dat een preciese formulering niet 
mogelijk is, konstateerde dat in deze 
kwestie de uitslag van te verwachten 
proefprocessen uitsluitsel zal bieden. De 
fraktie zal, ondanks de kritiek op een 
aantal punten, niet tegen de voorstellen 
van de regering stemmen. Het is een 
aanmerkelijke verbetering in vergelij
king tot de huidige regelingen. Die zijn 
uit de tijd en voor het grootste deel niet 
te handhaven.

—  ~  FRANK VAN DER MEIJDEN
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: ACHTERGROND:

NAALDWIJK EN DE ELEKTRICITEIT:

VOORBEELD VAN 
EEN SUKSESVOL 

LOKAAL 
ENERGIEBELEID

N a a l d w i j k  is  e e n  k le i n e  g e m e e n 
te  in  h e t  W e s t la n d  m e t  e e n  
e n o r m  o p p e r v l a k  a a n  g la s t u i n 
b o u w ,  t o t a a l  d u iz e n d  h a .,  t w a a l f  
p r o c e n t  v a n  d e  N e d e r l a n d s e  
g la s t u i n b o u w ,  g o e d  v o o r  e e n  
k le in e  h a lv e  m i l ja r d  m 3 a a r d g a s  
p e r  ja a r .  D a t  k l i n k t  n ie t  b e p a a l d  
m i l i e u v r i e n d e l i jk .  T o c h  is  
N a a l d w i j k  e e n  v a n  d e  w e i n ig e  
g e m e e n t e n  w a a r  l o k a l e  o p w e k 
k in g  v a n  e l e k t r i c i t e i t  e e n  s u k s e s  
is  g e w o r d e n .  R e d e n  v o o r  d e  
P P R - E n e r g ie g r o e p  o m  b i j  h e t  
G E B  v a n  N a a l d w i j k  o p  b e z o e k  
te  g a a n .
Eind mei kwam Minister Van Aardenne 
met nieuwe plannen naar buiten voor de 
bouw van kernenergiecentrales. Dit om 
een dreigend tekort aan centraal vermo
gen rond 1995 tijdig aan te vullen. Met 
de keuze voor kernenergie negeert de 
minister niet alleen de uitkomsten van 
de BMD, maar ook het advies van de 
Stuurgroep van de BMD om met voort
varendheid de gekombineerde opwek
king van warmte en elektriciteit te be
vorderen. Bij de elektriciteitsproduktie 
komt veel warmte vrij. Energie, die 
meestal met het koelwater de rivier of 
de zee ingaat. Het is daarom uit energie- 
besparingsoogpunt zeer gunstig om 
elektriciteit op te wekken op plaatsen 
waar permanent een grote hoeveelheid 
warmte nodig is. De Stuurgroep acht 
een groei van de decentrale elektriciteit
sopwekking tot een vermogen van ca. 
6000 MW zeer goed mogelijk. Minister 
Van Aardenne gelooft echter niet dat dit 
vermogen tegen die tijd beschikbaar is. 
Bovendien verwacht hij dat decentraal 
vermogen duurder zal zijn dan kern
energie.

I d e a a l
Voor wat betreft de prijs is het interes
sant te weten dat de belangrijkste drijf
veer om aan zelfopwekking te doen voor 
het GEB van Naaldwijk niet lag in de 
bouw van kerncentrales, maar in de ho
ge elektriciteitsprijs voor de tuinders. 
Naaldwijk betrekt zijn elektriciteit van

centrales in Zuid-Holland, maar de le- 
vering gaat over zoveel schijven dat on
danks de gunstige ligging en het kom- 
pakte net, de elektriciteitsprijs zeer 
hoog is. En dat in een situatie dat de 
stijgende aardgasprijzen de verdiensten 
voor de tuinders toch al zwaar onder 
druk zetten.
Het GEB heeft zeer alert op deze situa
tie ingespeeld en heeft een plan ontwik
keld voor de installatie van total-energy  
installaties bij tuinders. Total-energy  
installaties bestaan uit een gasmotor 
met generator, geïnstalleerd in een ge
luidsdichte container. Deze installatie 
wordt geplaatst op het erf van de tuin
der en levert tegen een gunstig tarief 
warmte aan de kassen en elektriciteit 
aan het net, zonder dat daarbij noe
menswaardige netvervuiling optreedt. 
Om de uitstoot van NOx te verminderen 
worden er momenteel experimenten ge
daan met rookgascirkulatie. Als dit lukt 
dan is C 02 gas het enige wat nog vrij
komt. Dit C 02 kan de kast in worden 
geblazen, omdat het zeer bevorderlijk is 
voor de plantengroei.
Er gaat dus aardgas in, er komt elektri
citeit uit -  en als bijprodukt vormt er 
zich zuurstof als gevolg van de omzet
ting van C 02 door de planten in de kas. 
Een elektrische centrale die zuurstof en 
groente kweekt. Een echte kweekreak- 
tor, idealer kan het niet.

De aanpak, uitvoering en het enthou
siasme van het GEB Naaldwijk ver
dienen alom navolging. Helaas is het 
EZH, het elektriciteitsbedrijf Zuid-Hol
land, het daar niet geheel mee eens. De 
EZH en met haar de produktiebedrijven 
van enkele grote gemeenten vrezen de 
ondergraving van hun positie en een 
vermindering van de geldstroom naar de 
immer noodlijdende gemeentekas. De 
EZH heeft daarom een financiële kom- 
pensatie geëist voor het instand houden 
van ’reserve-vermogen’.
Het experiment in Naaldwijk gaat ech
ter aantonen dat men lokaal zeer goed 
zelf in staat is vraag en aanbod afdoen
de op elkaar af te stemmen en dat cen
traal extra-vermogen (veelal toch al af- 
geschreven en minder rendabele instal

laties) daarom niet strikt noodzakelijk 
is.
Alleen al om het feit dat warmtekracht
koppeling zeer energiebesparend is en 
het bijdraagt aan een verminderde C 02 
en S 0 2 uitstoot, zou het zeer gestimu
leerd moeten worden in plaats van be
last met financiële claims. Afgezien van 
de investeringen en de bestuurlijke be
lemmeringen bij de teruglevering, zou 
het Westland alleen al vrijwel de gehele 
capaciteit van 6000 MW kunnen leveren. 
Voeg daarbij de procesindustrie elders 
en eventueel ook ziekenhuizen en de 
grotere woonblokken.

K u n d i g
Technisch lijken de problemen daarom 
oplosbaar. Bestuurlijk echter zit de zaak 
nog behoorlijk vast. Dit blijkt met name 
uit een zeer: instruktief boekje dat onr 
langs is verschenen en dat gaat over de 
bestuurlijke belemmeringen bij invoe
ring van duurzame' energie en klein
schalige warmtekracht.
Op een zeer leesbare wijze passeren een 
aantal voorbeelden van 'gemeentelijk 
energiebeleid’ de revu en de daarin ak- 
terende wethouders, direkteuren, amb
tenaren en gemeenteraadsleden en niet 
te vergeten het Centrum voor Energie
besparing dat voortdurend de alterna
tieven kundig onderbouwt. Ook voor 
niet in energie geïnteresseerden biedt 
het boekje een aardige analyse van onze 
’dorps’-politiek.
Het boekje stemt niet vrolijk als we alle 
moeite afwegen tegen de bereikte resul
taten. De schrijvers konkluderen dat een 
strategie die zich richt op het behalen 
van praktische resultaten via parlemen
taire organen en beïnvloeding van het 
ambtelijk apparaat zijn beperkingen 
heeft. Buitenparlementaire aktie biedt 
vaak wel druk op de ketel, maar kan 
niet zonder konkrete en uitgewerkte al
ternatieve plannen. Daarom zullen de 
'deskundigen’ van de energiebeweging 
een belangrijke rol moeten blijven spe
len bij het realiseren van een andere, 
kleinschaliger en milieuvriendelijker 
energiepolitiek. Verder blijkt dat het 
stimuleren van decentraal opgewekte 
duurzame energie onder beheer van de 
gemeentelijke distributiebedrijven de 
meeste kans van slagen heeft. Een kon- 
klusie die door het sukses van Naald
wijk nog eens dubbel wordt onder
streept.
H et b oek je  'G em eentelijk Energiebeleid ’ 
is u itgegeven door de Vereniging M i
lieudefensie en de Subfakulteit Politieke  
en Sociale W etenschappen en is ver
krijgbaar door overm aking van f20 ,3 0  
op giro 1995200 ten name van Mi- 
lieuwinkel Am sterdam  onder verm el
ding van de titel. Inform atie over het 
projek t te  Naaldwijk is te verkrijgen  bij 
de PPR-Energiegroep, tel. 01717/3269.

= = = = =  ERIK JANSEN
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'IK  GENEER ME SOMS 
DOOD VOOR DISKUSSIES 

IN LINKSE PARTIJEN'
Na zeven jaar Kamerlidmaatschap: een openhartig gesprek. Over de 

lastige lok, de moeilijke begintijd, het verschil met Bas, werken op het 
Binnenhof. ’Als het me teveel wordt ga ik naar buiten, de bomen snoeien.’

H
et is ’s morgens elf uur. Een 
man en een vrouw zitten aan 
de eettafel en drinken koffie. 
De vrouw vertelt de man wat 
zij de vorige dag heeft gedaan, want zij 

hebben elkaar niet meer gezien sinds de 
vorige ochtend. Ogenschijnlijk een tafe
reel dat in vele gezinnen voorkomt. Toch 
is dit anders. Het is de ochtend na het 
debat in de Tweede Kamer over de ’mis- 
kleun’ van minister Ruding. Zij vertelt 
opgewonden over haar eigen inbreng tij
dens dat debat, die de woede wekte van 
de CDA- en W D-frakties, over de twij
fels of ze er wel goed aan heeft gedaan. 
Twijfels die nog feller worden als ze 
even later de krant onder ogen krijgt. 
Hij luistert en geeft kommentaar. Hij, 
Karei Beckers, geeft dertien uur les aan 
de sociale akademie in Den Haag. Zij, 
Ria Beckers-de Bruyn, is full-time Ka
merlid van de PPR. Beiden hebben be
wust gekozen voor de wijze waarop zij 
hun leven nu inrichten. Niet altijd even 
eenvoudig blijkt.
„Ik voel me eigenlijk niet méér Kamer

lid dan moeder of echtgenote, of anders
om. Ik voel me iemand die op alle fron
ten dingen maatschappelijk probeert te 
veranderen, zowel thuis als in mijn 
werk. De eerste jaren in de Kamer zijn 
een enorm gevecht geweest. Zelf had ik 
de grootst mogelijke twijfels of ik het 
wel aan kon. Ik realiseerde me best dat 
partijvoorzitter een heel andere funktie 
is dan fraktievoorzitter en lijsttrekker. 
Vooral dat laatste vind ik eigelijk het 
moeilijkste van de hele baan. Ook ande
re mensen hadden hun twijfels, daar 
waren ze heel eerlijk in. Henk Walt- 
mans, bijvoorbeeld, was helemaal geen 
voorstander van een vrouw als lijsttrek
ker. Vanaf het moment dat je dan toch 
besluit om het te doen, word je in het 
diepe gegooid. Je zorgt maar dat je bo
ven blijft en er iets van terecht brengt. 
Ik had het ook niet gered als niet, zowel 
Henk als Leo, zich heel loyaal hebben 
opgesteld. Zij hebben mij op alle fronten 
gesteund. Na ongeveer een jaar waren 
Henks twijfels dan ook verdwenen.” 
„Wat ik heel moeilijk heb gevonden, is

dat men zich van een vrouw veel meer 
meester maakt dan van een man. Of het 
nu over mijn haar ging of wat dan ook. 
Dan kreeg ik weer een telefoontjes dat 
die lok voor mijn ogen weg moest, dan 
weer dat ik er uit zag alsof ik net onder 
de douche vandaan kwam. Dat was echt 
heel verschrikkelijk. Het lijkt wel of 
men bij vrouwen het idee heeft: ’O, dat 
meisje zullen we wel eens even aankle
den. Het uiterlijk telt veel zwaarder dan 
bij een man. Wat dat betreft waren ze 
bij de PPR ook geen haar beter, boven
dien nogal gespleten.”

„Ze hebben precies geweten wat ze de
den toen ze mij als lijsttrekker kozen. 
Die verkoop is niet mijn sterkste kant. 
Van mij wisten ze heel goed, vanuit de 
tijd dat ik voorzitter was, hoe ik naar 
binnen, naar de partij toe, optrad. Dat 
heeft men zwaar laten wegen. Het was 
een reaktie op de manier waarop Bas de 
partij geleid heeft -  heel sterk naar bui
ten maar minder sterk naar binnen.” 
„Een partij dat is een program, dat is
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INTERVIEW:
hoe je je gedraagt en hoe je bezig bent in 
die politiek. En dat is niet een reklame- 
techniek. Zodra het echter slecht gaat 
met die partij in de opiniepeilingen, dan 
moet je ineens de reklame-toer op. Er 
zijn mensen die vinden dat je politiek 
moet verkopen als sherry op de Ster-re- 
klame. Als er iets is, dat helemaal tegen 
mijn wezen in gaat, dan is het dat wel. 
Vandaar ook de moeite die ik had als er 
werd gezegd: Geen lange broek aan, 
geen lok voor je ogen. Nu zou ik er geen 
grijntje last meer van hebben. Ik zou 
meteen mijn antwoord klaar hebben. 
Maar nu zegt niemand meer iets. Ik 
denk dat mijn televisie-optreden een 
stuk verbeterd is. Ik ben nu veel zelfver
zekerder. Ja kijk, als je dat gezicht van 
Bas ziet, dan is dat anders, dat weet ik 
ook wel. Die heeft een televisie-gezicht, 
dat is gewoon zo. Ik heb maar een heel 
gewoon gezicht. Niet meer of minder 
dan een heleboel andere mensen. Daar 
moet ik het mee doen.”
„Goed, al met al heb ik gekozen voor 
deze politieke baan. Maar ik had het 
niet gedaan als Karei niet uitdrukkelijk 
had gezegd: ’Je moet dat doen’. Hij heeft 
er in feite een heleboel voor opgegeven. 
Hij heeft een stuk van z’n eigen kansen 
op een karrière laten schieten. Toen ik 
partijvoorzitter werd, heeft hij zijn di- 
rektie-funktie -  hij was hoofd van de af
deling kultureel werk -  laten schieten 
en is weer docent geworden. Later toen 
ik in de Kamer kwam heeft hij nog min
der uren genomen. Toen waren de kin
deren ook veel kleiner. We wilden niet, 
én allebei werken, én de rest aan iemand 
anders over laten. Nu kun je natuurlijk 
wel zeggen: ’Je hoeft helemaal geen kar
rière te maken.’ Dat vind ik ook. Maar 
ondertussen zit ik wel in de Tweede Ka
mer. Mensen bekijken mij en spreken 
mij aan in die positie. Ook Karei Wordt 
aangesproken in zijn positie. Maar dat is 
de positie van de-meneer-van-mevrouw. 
Het is net of al zijn eigen kwaliteiten 
zijn weggevallen. Hij wordt aangespro
ken op mijn doen en laten. Ondanks al 
je principes is dat in de praktijk toch 
helemaal niet zo makkelijk denk ik. Hij 
heeft het er dan ook behoorlijk moeilijk 
mee gehad. Zelfs in de PPR gaf het pro
blemen. Karei was voorzitter van de 
thema-groep Welzijn. Als hij tijdens 
vergaderingen zijn mening gaf, dan zag 
je de mensen denken -  o, dat zal zij wel 
vinden, dat zal zij wel via hem ventile
ren. Er waren allerlei vormen van arg
waan. Misschien dat men bang was dat 
je bezig was met beïnvloeding of zo iets. 
Ik vond dat echt heel vreemd en had dat 
niet verwacht van de PPR. Dat is ook de 
belangrijkste reden waarom Karei er 
mee is opgehouden. Al heeft hij dat tóen 
niet gezegd. Ik begrijp het werkelijk 
niet. Waarom kan je niet allebei in een 
partij bezig zijn ook al heb je een rela
tie, zelfs als dat nivo dichter bij elkaar 
ligt?”

Ik voel me wel eens schuldig tegen
over Karei en de kinderen. Ik denk 
dat alle werkende vrouwen dat wel 
hebben en ik heb het dus ook. Soms 

is het moeilijk om er voor te waken dat 
die politiek niet ons hele leven gaat be
heersen. Ook als ik thuis ben word ik 
voortdurend met het werk gekonfron- 
teerd. Zelfs op zondag bellen ze je op 
over bijvoorbeeld een hongerstaker op 
het Binnenhof. Je kunt je er niet altijd 
aan onttrekken. Als je vakantie hebt 
móet je wel naar het buitenland, want 
anders hebben ze je toch al die weken te 
pakken. Natuurlijk ontstaan er wel eens 
konflikten, als het de spuigaten uit 
loopt. Karei en ik hebben natuurlijk wel 
eens stevige ruzie. Maar dat is altijd 
heel gauw over. Vaak over kleine din
gen, irritaties over zaken die snel moe
ten gebeuren en dan niet goed lopen. 
Maar over het algemeen hebben we het 
toch aardig onder kontrole. Vanaf het

begin hebben we een aantal afspraken 
gemaakt. Op het moment dat ik me daar 
niet aan hou word ik wel op het matje 
geroepen. Al die jaren hebben we het 
volgehouden om elke ochtend met z’n 
allen te ontbijten. Dat is verschrikkelijk 
knap van mezelf, want ik kan heel 
slecht tegen te weinig slaap. Ik ben ook 
nooit ’s nachts weg.”
„Het valt wel mee hoe vaak ik toch nog 
thuis ben. Ik kook bijvoorbeeld drie 
keer in de week. Dat is toch aardig, niet 
waar? Daar kun je wel iets aan afmeten. 
Meestal ben ik die avonden ook thuis, al 
moet ik dan wel werken. Het hangt ook 
af van de tijd van het jaar hoe vaak ik 
thuis ben. Het eerste trimester tot de 
Kerst is verschrikkelijk druk. De weken 
ervoor ook, omdat iedereen je dan voor 
andere dingen vraagt. Ze weten dat het 
in de Kamer dan niet zo druk is.”
„Nogal wat relaties gaan kapot in de 
politiek. Het is moeilijk, door het werk 
wat je doet, om toch nog aandacht te 
blijven schenken aan de gewone dage
lijkse dingen. Doe je dat een aantal ja

ren niet, dan is er plotseling niets meer. 
Zo gaan dat soort dingen. Dat heb ik me 
heel goed gerealiseerd. Een aantal zaken 
wil ik absoluut niet kwijt raken. Ik 
waak er dan ook voor dat ze me uit mijn 
vingers glippen door dat ik zelf daar te 
nonchalant mee om zou springen. Blijft 
het feit dat ik voortdurend tijd te kort 
kom. Neem nou Mir en Mar (de beide 
dochters Mirjam en Marja, respektieve- 
lijk 18 en 17 jaar, red.) die worden wat 
ouder nu. Het is echt niet zo dat kinde
ren als ze ouder worden minder aan
dacht nodig hebben. Ze zijn juist ontzet
tend gezellig. Je kunt fantastisch met ze 
praten en daar heb je tijd voor nodig. 
Zonde dat ik dat zo weinig heb.”
„Als het me allemaal wat te veel wordt 
ga ik lekker naar buiten, bomen snoeien. 
Dan hoor ik geen telefoon, niks. Dan 
ben ik ér echt helemaal uit. We hebben 
een enorme lap grond om ons huis, met 
een moestuin en een boomgaard. Verder 
hebben we ook zes koeien en een kalf, 
schapen, kippen en zelfs een paard. Dat 
is allemaal heel bewerkelijk. Karei doet 
dat allemaal. In de vakanties help ik 
mee. Er valt dus altijd wel wat te doen. 
Toen we nog in Oegstgeest woonden 
hadden we eigenlijk al heel lang plan
nen daar weg te komen. Maar we zaten 
natuurlijk heel gunstig voor ons werk in 
Den Haag. Wat wel steeds lastiger werd 
was, dat het verkeer al maar drukker 
werd op de weg waar we aan woonden. 
Op een gegeven moment ging de zaak 
fout. Karei had toen al die halve baan. 
Maar als je een halve baan hebt weet ie
dereen je te vinden voor andere dingen. 
Dus zat hij binnen de kortste keren in 
de gemeenteraad, in het woonwagencen
trum, in het bejaardenwerk en van alles 
en nog wat. Dat liep helemaal mis. Hij 
kreeg last van zijp rikketik. Niet alar
merend, maar we kregen wel het advies, 
als jullie zo door gaan dan gaat het een 
keer verkeerd. De volgende vakantie 
zijn we een huis gaan zoeken. En wij 
stommerds, hebben ook nog binnen drie 
weken een huis gekocht. We hebben dat 
gewoon gedaan zonder dat we dat ande
re huis kwijt waren. Het was net in de 
periode dat de huizenmarkt echt in
stortte. Het heeft nog een hele tijd ge
duurd voor dat we dat huis verkocht 
hadden. Net op dat moment kwam de 
PPR met die perskonferentie over dat 
bezitwoning-beheer. Prompt begonnen 
de Telegraaf en Privé te schrijven dat ik 
een tweede huis had aan zee waar ik 
mijn zomervakanties ging doorbrengen. 
En dat we een villa hadden van een half 
miljoen met een zwembad in de achter
tuin. Wat we toen aan nieuwsgierigheid 
en dreigementen hebben gehad was echt 
niet leuk meer! We zitten nu vier en een 
half jaar in dit huis en er is al heel wat 
aan gebeurd. Toen we het kochten zag 
het er niet uit. Het is een heel oude tent 
van 1857. Een vierkant huis met er ach
ter een hele grote schuur die er dwars op
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INTERVIEW

staat. Aan de buitenkant lijkt het daar
om heel wat. Maar op zich is het huis 
niet bijzonder groot. Net genoeg voor 
ons vijven. Wat we willen is buiten wo
nen en kijken of we op een andere ma
nier kunnen verbouwen, veehouden en 
eventueel onze eigen energie opwekken. 
We zitten hier midden tussen de boeren. 
Van uit de politiek hebben we ideeën 
hoe het zou moeten met die landbouw 
en veeteelt. Dat probeer je dan thuis toe 
te passen. Bijvoorbeeld helemaal geen 
kunstmest op de weilanden. Nou die 
dieren zien er prima uit hoor. Op die 
manier krijg je diskussies in je eigen 
buurt. Dat sterkt mij in de gedachte dat 
de enige manier om mensen te winnen 
voor ideeën is om er midden tussen in te 
zitten. Met ze te praten. Ze laten zien 
hoe jij bezig bent. Natuurlijk moet je in 
eerste instantie heel wat wantrouwen 
van de mensen overwinnen. Maar we 
zijn nu toch wel aardig ingeburgerd 
hier.”

Karei en ik zijn nu achttien jaar 
getrouwd, maar we hebben al
tijd een open verhouding willen 
hebben. Zowel naar de kinde

ren als ook naar de buitenwereld. Niet dat 
hele kleine hokje van het gezin dat zich 
naar alle kanten afsluit. Marja in huis 
nemen is daar een duidelijk voorbeeld 
van. We hebben Mar geadopteerd toen ze 
acht was, maar we hadden haar al in huis 
toen ze vijftien maanden was. Niet dat we 
toen zo nodig een kind wilden adopteren. 
We hadden Mirjam toen al. Marja is bij 
ons in huis gekomen via iemand van de 
voogdij-vereniging. Daar hadden we eens 
tegen gezegd: ’Als je eens komt te zitten 
met een kind en het past een beetje in ons 
gezinspatroon, kom dan maar rustig.’ 
Binnen de kortste keren hadden we toen 
een kind. In die tijd was een donker kind 
heel moeilijk te plaatsen. Toen we haar in 
huis namen hebben we ook haar moeder 
een poosje begeleid, die was toen zeven
tien. Na verloop van jaren heeft die het 
helemaal aan ons over gelaten. Pas toen 
Mar zelf zei dat het gedonder met die vra
gen of ze wel een echt zusje van Mirjam 
was, maar eens afgelopen moest zijn, heb
ben we besloten haar te adopteren.” 
„Mijn kinderen nu leven in een heel ande
re wereld een andere tijd dan ik vroeger. 
Ik kom uit een heel gesloten, goed katho
liek gezin. Wij waren thuis met zeven kin
deren, twee jongens en vijf meisjes. Ik was 
de oudste van het hele stel. Mijn vader 
was onderwijzer, later hoofd van die zelf
de school, en heel streng. Mijn moeder 
was niet zo uitgesproken. Zolang ik me 
kan herinneren hebben wij naast de 
school van mijn vader gewoond. Het was 
een kleine maar ook echt heel katholieke 
gemeenschap waar wij woonden. Het se
minarie stond om de hoek. We moesten 
elke ochtend naar de kerk en op zondag 
twee keer. Ik herinner me nog toen ik op 
de middelbare school zat, moest ik elke

ochtend om half acht met de bus mee. 
Daarvoor moest ik dan eerst nog naar de 
kerk. Tot op een gegeven moment ik 
steeds misselijk werd, toen hoefde het 
niet meer. Tijdens de oorlog was de school 
van mijn vader gesloten. Mijn moeder gaf 
mij toen les -  ze was vroeger onderwijze
res geweest. Na de oorlog kwam ik in de 
derde klas. Het gevolg was dat ik op mijn 
tiende de lagere school had doorlopen. 
Gelukkig is mijn vader toen zo verstandig 
geweest om mij niet meteen naar de mid
delbare school te laten gaan, maar mij 
eerst op een voorbereidende klas te plaat
sen. Ik was toch altijd al de jongste van de 
klas. Ik mocht ook veel minder dan mijn 
klasgenootjes. De school waar ik naar toe 
ging was Ter Eem, een meisjesinternaat 
in Amersfoort. Maar ik was daar extern. 
Dat betekende elke dag met de bus op en 
neer. Eigenlijk was dat juist heel erg leuk. 
We gingen vaak met een hele sleep kinde
ren onderweg de bus uit, boodschappen 
doen of zo. Je kwam met andere kinderen 
in kontakt dan alleen maar de schoolge
nootjes of de kinderen thuis. Ik had toen 
ook wel vriendjes daardoor. Mijn vader 
wilde daar echter niets van weten. Ik her
inner me nog dat Appie een keer bij mijn 
vader om mijn hand is komen vragen. Dat 
kon hij absoluut niet waarderen. Ik was 
toen zestien en Appie zeventien. Heel se
rieus hoor. Appie met z’n brilletje op naar 
mijn vader: Meneer de Bruyn... Mijn va
der zei streng dat hij over tien jaar nog

maar eens terug moest komen. Ik zat toen 
denk ik net in de eindexamenklas. Omdat 
ik niet kon kiezen of ik wiskunde wilde 
gaan studeren of klassieke talen heb ik 
eerst eindexamen gynasium alfa gedaan 
en een paar maanden later staatsexamen 
gymnasium bèta. Uiteindelijk heb ik toch 
voor klassieke talen gekozen.”
„Na mijn studie in Utrecht heb ik Karei 
leren kennen. Dat was op een terras in 
Valkenburg. Ik was daar met een vriendin 
op vakantie. Op een gegeven moment za
ten we wat te giechelen om een ober die 
nogal schutterig bezig was. Dat had hij 
natuurlijk in de gaten en toen ging het 
helemaal niet meer. Daar stond hij met 
twee glazen jus d’orange waarvan hij bij 
god niet meer wist voor wie ze bestemd 
waren. Die hebben wij toen maar opge
dronken. De volgende avond zat ik bij die 
ober achterop de scooter. Dat was Karei. 
Hij was daar werkstudent en studeerde 
filosofie in Leuven. Het was meteen aan. 
We hebben elkaar een tijd lang alleen 
maar in de weekenden gezien. Ik had in
middels een baan in Haarlem op een jon
gensschool. Waar ik de eerste lerares was 
die daar kwam les geven. Ik vergeet nooit 
de eerste keer toen ik daar kwam, keurig 
achter de rug van pater Rektor ging ik de 
gymzaal binnen waar al die jongens ver
zameld waren. Verschrikkelijk wat was 
dat een gejoel en gekrijs, toen ze mij za
gen. En die eerste dagen, moet je voorstel
len, ik had nog nooit les gegeven, voort-
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durend al die koppen voor zo’n klein 
raampje in de deur. En maar gluren alsof 
ik een wereld-wonder was. Later heeft 
Karei ook een baan aan die school gekre
gen. Hij studeerde nog in Leuven. In het 
begin van de week zaten we dan in Haar
lem, woensdagochtend vertrokken we 
naar Leuven en zondags weer terug. Dat 
hebben we een jaar zo volgehouden. Toen 
was Karei klaar met zijn studie en kreeg 
een baan in Oegstgeest. We kwamen op 
een flat terecht. Ik zat inmiddels met twee 
kleine kinderen. Dat was een heel moei
lijke periode. Ik kon daar slecht tegen op 
zo’n flat met de kinderen. Uiteindelijk 
ben ik weer gaan lesgeven in Leiden aan 
het Stedelijk Gymnasium. Daar werkte ik 
nog toen ik voorzitter van de partij werd. 
Van Kemenade heeft mij daar buitenge
woon verlof voor verleend, omdat hij 
vond dat het een baan was in het alge
meen belang. Na twee jaar zou ik weer 
terug komen op die school. Dat was ik ook 
vast van plan. Het is wat anders gelopen. 
Nu zit ik dan in de Tweede Kamer.”

I et stomste wat een Kamerlid 
kan doen is zeggen: over zoveel 
jaar zou ik wel weg willen. Dat 
doe ik dan ook beslist niet. Wat 

ik het laatste jaar steeds meer om me heen 
zie is dat mensen een beetje moedeloos 
beginnen te worden. Door de uitzichtloze 
situatie rondom de diskussie over de mi
nima. In de vredesbeweging zijn mensen 
ontzettend in de war gebracht door de 
uitlatingen van Mient-Jan Faber. Ik zelf 
echter heb het laatste jaar het gevoel dat 
ik alleen maar strijdbaarder word. Ik 
vind echt, ook wat de partij betreft, er 
moet zo langzamerhand iets gebeuren. 
Niet blijven diskussiëren over strategie
ën. Ik geneer me zo nu en dan dood voor 
de diskussies in de linkse partijen, terwijl 
mensen financieel volkomen aan de 
grond zitten, terwijl er een diskussie aan 
de gang is over kernwapens waar we ge
woon in moeten springen. Er moet zó veel 
gebeuren. De PPR moet daar boven op 
zitten. Ik heb de overtuiging dat het zin 
heeft en dat het lukt. Misschien nu wel 
meer dan ooit. Ik vind dat de PPR nog 
steeds recht van bestaan heeft. Ik vind dat 
ze dat vooral heeft in samenwerking met 
anderen. Die samenwerking daar moeten 
we gestalte aan geven. Een zelfbewuste 
PPR die samenwerkt met anderen. En 
maak dan alsjeblieft nog geen keuzen 
waarvan je de konsekwenties nu nog niet 
kan overzien.”
„Ik vind dat de PPR wel degelijk een ei
gen inbreng heeft. Dat blijkt uit het werk 
van talloze PPR-mensen, in gemeentera
den in provinciale staten. Misschien is dat 
op landelijk nivo wat moeilijker naar bui
ten te krijgen. Maar het is er wel. Die 
invloed hier in Den Haag is echt niet zo 
erg klein. Ik blijf daar heel optimistisch

y y l L HE L M VERSCHUREN

ANITA KEUNING

Het is zondag en mijn lieve vrouw is 
druk in de weer met het wasgoed en 
het eten, een goede gelegenheid 
derhalve om me even op het leed van 
de PPR in het algemeen en dat van 
de PPR-dames in het bijzonder te 
concentreren.
Wat een leed! Het landelijk overleg 
van PPR-Vrouwen schrijft een 
maand na het voorjaarskongres een 
brief op poten naar het partijbestuur 
waarin de kommer en kwel breed 
wordt uitgemeten. Al achtentwintig 
dagen verstreken en nog niks te mer
ken van enige voortgang met het 
proces van feminisering in de partij! 
De partijvoorzitter wekt de indruk 
dat de kongresuitspraken van vrij
blijvende en voorlopige aard zijn! 
Hoe is 't mogelijk!
Ik weet hoe het mogelijk is. Het par
tijbestuur is een mannenklub. Man
nen zijn vooralsnog tegenstanders. 
Tegenstanders zullen kongresuit
spraken bagatelliseren en de voort
gang van het proces waar mogelijk 
frustreren. Nogal wiedes.
De dames moeten dus nog even ge
duld hebben. Ze willen vooralsnog 
een meerderheid in selektieklubjes, 
besturen en frakties. Mij best. Het 
lijken me weinig aantrekkelijke 
funkties en wanneer de vrouwen 
daar vooralsnog hun kostelijke ener
gie in willen steken zal ik ze geen 
strobreed in de weg leggen. Op dat 
punt ben ik ondanks alles voorals
nog maar even bondgenoot of dat 
nou op prijs wordt gesteld of niet. 
Het najaarskongres kiest straks dus 
een nieuw partijbestuur vol vrou
wen, waarna de grote feminise- 
ringsgolf onstuitbaar over ons heen 
zal komen. Dat wil zeggen, als de 
diskussie over kwaliteitseisen dan 
inmiddels is uitgewoed. Waar die 
diskussie voor nodig is wil me trou
wens niet onmiddellijk in het oog 
springen. Op verkiezingskongres- 
sen heb ik nimmer iets van het stel
len van eisen van welke aard ook 
kunnen waarnemen. Het gaat 
meestal meer van: God zegen de 
greep, en als we geluk hebben zitten 
er wel één of twee bij die goedkeu
ring van Louis Vuurboom kunnen

wegdragen. Zo zal het deze keer ook 
wel weer gaan, hoewel er op 17 no
vember in Utrecht natuurlijk geen 
hond het in zijn hoofd zal halen om 
op een kandidaat van het mannelijk 
geslacht te stemmen, want dan heb
ben we pas écht gedonder in .de 
glazen.
De diskussie is dus overbodig, maar 
ach, daarom kan-ie nog wel koddig 
zijn. Zo las ik een bijdrage van een 
dame die mij nadrukkelijk gebiedt 
geen hoge kwaliteitseis te stellen 
aan haar produkt. want ze heeft het 
al zo druk met van alles en nog wat. 
Ik doe dan ook mijn uiterste best om 
enige soepelheid op te brengen. On
genuanceerdheid kan ik in dit speci
ale geval -  zij het met moeite -  door 
de vingers zien. Met kromme redene
ringen krijg ik dat echter niet voor 
elkaar. En de redenering 'Mannen- 
maken-de-dienst-uit-in-de-wereld; 
de-wereld-is-een-kolerezooi; daar- 
uit-volgt: als-vrouwen-de-touwtjes- 
in-handen-krijgen-is-de-wereld-ge- 
red' is zo krom als een hoepel. De 
uitspraak 'Wat vrouwen lukt in de 
mikro-situatie (gezin) zullen ze ook 
kunnen in de makro-situatie' wordt 
door diverse leidinggevende dames 
gelogenstraft. Wanneer ik terug
denk aan het eten dat mijn moeder 
mij durfde voor te zetten zou ik niet 
graag haar de oplossing van het we
reldvoedselprobleem toever
trouwen.
Maar ja, al die verzachtende om
standigheden. Als ik ooit nog eens 
een man een krom en ongenuan
ceerd betoog hoor afsteken zal ik 
denken: 'Daar heb je weer zo'n ei van 
een huisman!' en vriendelijk glimla
chend naar de gezondheid van zijn 
schoonmoeder informeren.

Nu stop ik. Vanuit de keuken bereikt 
de geur van gebraden gevogelte 
mijn neusgaten. Moeder de vrouw 
heeft weer haar uiterste best gedaan 
om mijn papillen te strelen! Daar zal 
ik aan tafel eens even wat onderhou
dende, bondgenootschappelijke 
kout tegenover stellen. Even geen 
moment voor PPR-leed!
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GROEN:

GROENE POLITIEK VOLGENS BIERMAN

'L IN K S  V A N  DE 
P V D A  HEBBEN W IJ 
N IK S TE Z O E K E N '

D e  G r o e n e n  b e s t a a n  -  m a a r  
w a a r o m ?  E n  w a t  w i l l e n  z e ?  E n  
w a t  is  h u n  r e la t i e  m e t  d e  P P R ?  
I n  g e s p r e k  m e t  d e  G r o e n e  a a n 
v o e r d e r  M a r t in  B ie r m a n  -  b e 
z i e l d  a k t iv i s t  o f  b a a n t je s j a g e n d  
in t r ig a n t ?  'P o l i t i e k e  v e r 
n ie u w i n g  is  n u  e e n m a a l  e e n  
p i j n l i j k  p r o c e s . ’

Een omstreden figuur, niet alleen bin
nen de PPR. Oprichter van ’De Lastige 
Amsterdammer’ en de 'Vereniging Tot 
Behoud Van Het IJsselmeer’ . Weinig in 
zijn uiterlijk herinnert nog aan de woe
lige jaren zestig, toen hij bekend werd 
van akties tegen zwavelkoolstoffabriek 
Progil, de Amsterdamse metro, de twee
de nationale luchthaven en de Marker
waard. Sindsdien is hij druk bezig op zijn 
vakgebied, de planologie en stedebouw. 
Tot hij opeens weer opduikt in ons poli
tieke wereldje als centraal persoon van 
de Groenen.

In de PPR gaan wilde verhalen over je .
„Dat lijkt met te veel eer. Ik was sekre- 
taris van het Groen Platform totdat het 
in aanbouw zijnde Groen Progressief 
Akkoord me te on-groen werd. Wij 
richtten toen de nieuwe politieke partij 
’de Groenen’ op; tot dan was ik partij
loos. Tegen de PPR heb ik niets, inte
gendeel. Wel heb ik bezwaar tegen een 
groene vlag, die een rode lading dekt, 
zoals bij het GPA.”

M aar ju llie  E uropese G roenen  haalden 
geen  zetel in het Europarlem ent.
„Nee, maar het resultaat is wel goed 
voor twee Kamerzetels in Nederland. 
Dat wijst op een serieus draagvlak voor 
onafhankelijke groene politiek. Een 
hoopvol resultaat als je bedenkt onder 
welke omstandigheden we hebben moe
ten opereren: de groene verwarring.”

Daar zat het GPA toch net zo  g oed  m ee?
„Ja, dat kan wel wezen, maar het blijft 
een ongelijke krachtmeting. Drie, eigen
lijk vier, gevestigde partijen met ge
oliede organisaties, betaalde kampanje- 
voerders, talrijke vrijwilligers, een eigen 
dagblad, en zeker acht maal het budget

dat wij hadden te verspijkeren, tegen
over een nieuwkomertje zonder naams
bekendheid en met nog nauwelijks een 
partijorganisatie. Door de late uitspraak 
van de Raad van State wisten we boven
dien pas zes weken voor de verkiezingen 
hoe we zouden gaan heten. Toen pas kon 
er gedrukt worden, zodat we praktisch 
maar vijf weken kampanje konden voe
ren. Dan hebben we toch een mooi re
sultaat behaald?”

Was er nou echt niet samen te w erken? 
E r was toch al een  gezam enlijk p ro 
gram ma?
„Kennelijk niet. Kijk, dat programma 
was natuurlijk behoorlijk vaag. Iedere 
partij kon er zijn eigen draai aan geven. 
Zo schuif je de afgedekte meningsver
schillen door naar degenen die het pro
gramma later moeten uitvoeren, de ge
kozen parlementariërs dus. In zo’n geval 
moet je, wil je geloofwaardig zijn, ga
ranties inbouwen dat de groene dimen
sie er in de praktische politiek ook uit 
blijkt komen.”

Wat m oet ik m e bij g roene dimensie 
voorstellen?
„Nou, bijvoorbeeld niet alles te pas en te 
onpas in een links-rechts-kontroverse 
persen, de rol van de staat terugdringen, 
een genuanceerder standpunt over het 
maatschappelijk belang van de vakbe
weging in een tijd van grote arbeidsuit- 
stoot ventileren, het bevorderen van 
vrijheid van richting en inrichting in de 
persoonlijke levenssfeer, vooral op het 
gebied van alternatieve voeding, ge
zondheidszorg en onderwijs. En een an
dere politieke stijl niet te vergeten.”

D e garanties bood  het GPA niet?
„In de ogen van de EVP-vertegenwoor- 
digers en ons niet nee. Bij twee zetels in 
het Europarlement zouden eerst de PSP 
+ PPR/GP, en daarna de PSP +  CPN 
het alleen voor het zeggen hebben. Elke 
kombinatie voor 2 V2 jaar, de helft van 
de zittingsperiode. Dat vonden we toch 
tè rood voor een groen-progressief ak
koord.”

Toen haakten ju llie  a f?
„De EVP dreigde op te stappen en wij 
met hen. Daarop is er gezocht naar een

ander akkoord en dat is er uitgekomen 
ook: het GLA, groen links akkoord, 
waarbij wij als Groen Platform met de 
PPR samen de lijsttrekker zouden leve
ren. Voor de volle zittingsperiode. Met 
dat GLA gingen alle vijf de onderhande- 
lingsdelegaties, dus ook de PSP, ak
koord. Het GPA was daarmee een ge
passeerd station.”

H oe kon er dan toch een GPA uikom en?
„Dat moet je niet aan mij vragen. Sinds 
het GLA werd bereikt is er met ons niet 
meer onderhandeld. Ik las in de krant 
dat wij een GPA hadden gesloten. Dat 
leek me een rijkelijk te vroeg verzonden 
geboortekaartje; onze onderhandelings- 
delegatie wist nergens van... Het EVP- 
partijbestuur en wij, van -  toen nog -  
het Groen Platform, hebben daarop in 
gezamenlijk overleg besloten, om het 
verder maar aan onze respektievelijke 
achterbannen over te laten om te kiezen 
en ze zowel het GPA als het GLAS maar 
voor te leggen. We hebben dat in een 
verklaring vastgelegd en die aan de PPR 
gestuurd.

W aren Bas de Gaay Form an en  R oel 
van D uijn daar bij betrokken?
„Zeker, we trokken toen nog één lijn als 
je dat bedoelt. De klad kwam er pas in, 
toen bij het PPR-kongres net gedaan 
werd alsof er geen Groen Links Ak
koord bestond. Ze hebben er zelfs niet 
naar gevraagd. En toen, tegen hun ver
wachting in, ook de kongressen van 
CPN en PSP akkoord gingen met het 
GPA, was het pas goed mis. Toen moes
ten EVP en de partijlozen in het Groen 
Platform, waaronder ik, door de bocht 
worden geperst. De rest heeft in de 
krant gestaan. Het EVP-kongres liet 
zich niet lijmen door het aanbod van een 
mooie plaats op de lijst voor Von Meij- 
enfeldt en koos voor helemaal niet mee
doen aan de Euroverkiezingen. Wij 
stemden deelname aan het GPA af, 
hieven het Groen Platform op en sticht
ten een nieuwe partij, de Groenen.”

M aar in Amsterdam werd onder leiding 
van D e Gaay Fortm an vergaderd. M en  
besliste voor deelnam e aan het GPA.
„Ja hoor eens, onze vergadering in 
Utrecht was al maanden van te voren
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vastgelegd en uitgeschreven door Van 
Duijn. Als mensen achter onze rug om 
ergens anders gaan zitten te vergaderen 
op hetzelfde tijdstip, dan is daar weinig 
aan te doen.”

D e Gaay Fortman stelt, dat een  telefoni
sche enquête van hem had uitgewezen, 
dat de m eerderheid van het G roen Plat
form  voor deelnam e aan het GPA was.
„Als dat zo was, had hij naar de officiële 
vergadering van het Groen Platform 
moeten komen en de minderheid kunnen 
wegstemmen. Door zichzelf buiten spel 
te zetten heeft hij de oprichting van de 
onafhankelijke Groenen alleen maar 
versneld!”

Ben j e  boos op D e Gaay Fortman en 
Van D uijn?
„Ach, dat is niet interessant. Wat me het 
meest dwars heeft gezeten is, dat er 
nooit open en eerlijk in een plenaire ver
gadering over de verschillen van opvat
ting is gediskussieerd. Het bleef mij te
veel in de achterkamertjessfeer han
gen... Laat ik dit zeggen. Dat bij elkaar 
telefoneren van het eigen gelijk en in het 
geheim een persconferentie en een eigen 
vergadering beleggen is op mij, en vele 
anderen, niet bepaald als erg 'groen' 
overgekomen.”

Is het wel ’ g roen ’ om voor j e  gelijk naar 
de Raad van State te lopen?
„Om dat te beoordelen moet je natuur
lijk wel bij het begin beginnen. Toen De 
Gaay Fortman er lucht van kreeg, dat ik 
bezig was een groene partij van de 
grond te krijgen, heeft hij zelf snel gere
gistreerd. Naar zijn zeggen om groene 
initiatieven buiten de PPR te blokkeren. 
Maar de kieswet is er niet voor bedoeld, 
dat de ene partij het de andere onmoge
lijk maakt, om onder de eigen naam aan 
de verkiezingen deel te nemen. Het ging 
ons er alleen maar om de blokkade van 
de naam Groenen te doorbreken. Dat is 
gelukt. Overigens ben ik mijn pleidooi 
voor de Raad van State begonnen met 
mijn respekt uit te spreken voor CPN, 
PPR en PSP, om het misverstand weg te 
nemen dat het ons om iets anders zou 
gaan dan alleen de naam.”

In de media is het allemaal toch als ordi
nair gekibbel overgekom en.
„Het heeft de mensen in elk geval niet 
belet om op ons te stemmen. Een slechte 
start is natuurlijk wel vervelend, maar 
groen gaat toch door en is niet te stuiten 
door streken van enkele personen. Ten
minste, als onze groep werkelijk de kiem 
is van een nieuwe groene politieke stro
ming.”

Een nieuwe kiem o f  een nieuwe splinter?
„Kiem natuurlijk. Op het oog even groot 
als een splinter, maar uit een kiem kan 
een boom groeien en een splinter ver
molmt. Ons verkiezingsresultaat is be

scheiden, maar heeft de glans van de 
hoop.”

Jullie doen dus m ee aan de volgende 
verkiezingen?
„Ik verwacht van wel, ja. We zijn niet in 
de politiek gegaan om partijtje te spe
len, maar om problemen aan te 
pakken.”

Bestaande politieke partijen doen dat 
toch ook  al?
„Natuurlijk, wij willen ook niet meer 
van hetzelfde zijn, maar iets anders. 
Doorbreking van de achterhaalde links
rechts tegenstelling en een andere poli
tieke stijl is daarvoor noodzakelijk. Je 
kunt de vraagstukken in onze maat
schappij niet meer verklaren vanuit ne- 
gentiende-eeuwse denkschema’s. Voor 
echte vernieuwing is een andere hou
ding nodig. Neem bijvoorbeeld de bewa
peningswedloop. Geen kontrakt is zo

waterdicht dat er niet aan ontsnapt kan 
worden, alles gaat gewoon door. Alleen 
als we wederzijds vertrouwen weten te 
kweken, en dat moet je organiseren, dan 
worden nu onhaalbaar lijkende wegen 
naar ontwapening begaanbaar.”

Dat zijn geen  zaken om in j e  eentje aan 
te pakken.
„We schuwen samenwerking niet, maar 
dan wel met mensen die tonen naar ech
te vernieuwing op zoek te zijn.”

G roep Scholten-Dijkm an en E V P ?
„We hebben plezierige werkrelaties met 
hen. We gaan op elkaar afgestemde stu
diedagen organiseren: de EVP over vre
de en veiligheid, de Beweging voor Vre
de en Solidariteit over jeugdwerkloos
heid en wij over het milieu. We hebben 
ook kontakten met groene PPR- 
mensen.”

Wim de B oer heeft het initiatief g en o 
men om tot samenwerking ter linkerzijde 
van de PvdA te kom en bij de eerstvolgen

de Kam erverkiezingen. D oen  ju llie daar
aan m ee?
„De Groene Raad heeft besloten dat we 
daar niet aan meedoen. Wij hebben ter 
linkerzijde van de PvdA niets te zoeken.

Wij houden ons buiten de links-rechts 
polarisatie. Bovendien hebben de peri
kelen rond de Europese Verkiezingen 
ons er van overtuigd, dat wij politieke 
verwantschap niet in die hoek moeten 
zoeken.”

Waar dan wel?
„Net als bij milieu-akties merk je, dat je 
aanhang dwars door de bestaande par
tijen heen loopt. Die mensen hebben 
zich tot nu toe bij gebrek aan een alter
natief moeten behelpen met de partijen 
die er waren. Ik hoop dat het ontstaan 
van de Groenen tot een politieke heror
dening gaat leiden op basis van nieuwe 
thema’s. Niet van de ene dag op de an

dere natuurlijk, maar geleidelijk aan. 
Bovendien is er de grote groep die te
leurgesteld is in de huidige politiek. De 
milieubeweging verliest terrein en glijdt 
naar krisis af. Dat zal mensen dwingen 
tot het opnieuw maken van keuzen.”

Is de samenwerking van CPN, PPR en 
PSP ook  z o ’n herijkingsproces?
„De rode doorbraak bedoel je? Dat weet 
ik nog niet zo. Het heeft denk ik wel het 
effekt, dat iedereen die niet zo rood is 
zijn heil elders zal gaat zoeken en dat 
zal volgens mij vooral de PPR uitdun
nen. Om praktische redenen juich ik de
ze ontwikkeling toe, omdat dan de ro
den zich ook niet meer groen zullen wil
len noemen, zoals nu en omdat het de 
groenen, die nu nog tussen de roden zit
ten, gemakkelijker maakt om zich bij 
ons aan te sluiten. Politieke vernieuwing 
is nu eenmaal een pijnlijk proces. Je 
verliest er vaak oude relaties door, maar 
je krijgt er ook nieuwe voor terug.”

— - =  HEERKQ DIJKSTERHUIS
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OPINIE

DE PLANNEN VAN KABINET, WERKGEVERS EN VAKBONDEN

MOETEN JONGEREN 
DEARMOE

ONDERLING VERDELEN?
H e t  m o e t  g o e d k o o p ,  h e t  m o e t  
w e i n i g  m o e i t e  k o s t e n  e n  v o o r a l  
n ie t  s t r u k t u r e e l  z i jn .  D a t  is  d e  
e s s e n t ie  v a n  z o  o n g e v e e r  a l l e  
p la n n e n  d ie  w o r d e n  b e d a c h t  o m  
j o n g e r e n  a a n  d e  s la g  t e  k r i j g e n .  
O v e r  h e le ,  h a lv e  e n  g e e n  o p l o s 
s in g e n  v o o r  d e  n e v e n  e n  n i c h t e n  
v a n  T a n t e  T r u u s .

In Nederland zijn momenteel zo’n dikke 
achthonderdduizend mensen werkloos. 
Daarvan zijn er meer dan driehonderd
duizend jonger dan 25 jaar. Bijna de 
helft daarvan zit al langer dan een jaar 
zonder werk.
Koele cijfers. We lezen ze regelmatig in 
de krant of horen op het Journaal dat de 
statistieken een stijging hebben geregi

streerd. Onlangs hoorden we ook dat het 
aantal is gedaald, maar dat was voorna
melijk te danken aan de regel dat men
sen van zevenenvijftig en een half jaar 
zich niet meer als werkzoekenden hoe
ven te laten inschrijven. Zij hebben ge
noeg gewerkt en mogen van hun al dan 
niet verdiende rust gaan genieten. Maar 
hoe zit het met al die jongeren? Zullen

er voor hen ooit betaalde banen vrijko
men en, indien dat niet het geval is, zal 
het hen dan gegund zijn om van hun 
'vrije tijd’ te genieten?
Er wordt al jaren op allerlei manieren 
aandacht besteed aan het fenomeen 
jeugdwerkloosheid. Zowel werkgevers 
als vakbeweging als overheid benadruk
ken dat het belangrijk is jongeren in te 
schakelen in het arbeidsproces. Daarbij 
worden echter wel verschillende ’maars’ 
geplaatst. Ten eerste mag het niet teveel 
geld kosten en ten tweede mogen de jon
geren oudere werknemers niet verdrin
gen (het verdringingseffekt). Deze be
denkingen klinken ook door in de aan
bevelingen van de Stichting van de Ar
beid. De waarschuwing van de FNV- 
Jongerenbeweging luidt dan ook: laat 
niet de jongeren de armoede onderling

verdelen; wat het geval is als alleen jon
geren korter gaan werken met inleve
ring van loon.
De Jongerenbeweging zegt dit in een 
diskussiestuk over jeugdwerkloosheid. 
Het is gedeeltelijk een reaktie op dat 
wat de Stichting van de Arbeid en de 
FNV erover hebben gezegd. Aan de an
dere kant is het ook bedoeld om met

jongeren in de verschillende bonden te 
praten over het probleem. Het is een 
strijdbaar stuk. Het ageert fel tegen het 
nooit uitgesproken maar toch alom aan
wezige idee: jongeren moeten maar met 
alles genoegen nemen en blij zijn als ze 
tenminste iets te doen krijgen. Desnoods 
moeten ze dan maar afstand doen van 
verworven rechten. De Jongerenbewe
ging wil daar niet van horen. Het uit
gangspunt is een zelfstandig bestaan 
voor alle jongeren.
Dit recht is al behoorlijk op de tocht ko
men te staan door de verlaging van de 
uitkeringen. Maar ook door de plannen 
om jongeren verplicht in deeltijdbanen 
te laten werken. Soms betekent het dat 
ze nog jaren nadat ze de school verlieten 
bij hun ouders moeten blijven wonen.
Iets wat lijkt op de deeltijdbanen voor 
jongeren zijn de zogenaamde ’groeiba- 
nen ’ . Jongeren beginnen met een baan 
tussen de 20 en de 32 uur per week. Ge
leidelijk groeit die uit tot een baan van 
normale arbeidsduur. Dergelijke banen 
zijn er al in bijvoorbeeld de bouw en de 
industrie. Bij de eerste staat het aantal 
stappen dat nodig is om de normale ar
beidsduur te bereiken van te voren vast 
evenals de tijd die het zal vergen. In de 
industrie is de snelheid van de groei 
echter afhankelijk van de ontwikkeling 
in de betreffende bedrijfstak. In dit ge
val kunnen de jonge werknemers in zeer 
onzekere posities terecht komen. De 
Jongerenbeweging wil zich nog bezin
nen over de vraag hoe misbruik van 
groeibanen voorkomen kan worden. Van 
misbruik is sprake wanneer het hebben 
van groeibanen voor een bedrijf een ex- 
kuus is om van algemene tijdsverkorting 
geen werk te maken. Ook zou het moge
lijk kunnen zijn dat een werknemer in 
een groeibaan langer dan noodzakelijk 
is ónder het maximale aantal uren moet 
blijven werken.

D e g r a d e r e n
Een heel aparte plaats binnen de jeugd- 
werkgelegenheidsdiskussie neemt het 
verschijnsel w erken  m et behoud van uit
kering in. De Jongerenbeweging wijst 
dit in principe af. Hun uitgangspunt dat 
wie hetzelfde werk doen ook hetzelfde 
loon moeten ontvangen, komt hiermee 
immers in het gedrang. Bovendien zou
den reguliere arbeidsplaatsen op deze
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manier ook kunnen degraderen tot werk 
met behoud van uitkering. Het feit dat 
voor veel mensen niet alleen een vol
waardig inkomen, maar vooral nuttig 
werk belangrijk is doet daar niets aan 
af. De Jongerenbeweging pleit daarente
gen voor w erken m et behulp van een  
uitkering. Dit gebeurt bijvoorbeeld in 
verschillende deeltijdbanen waarbij het 
loon met uitkeringsgelden wordt aange
vuld tot 115% van de RWW. Ook wordt 
het mogelijk dat jongeren met behulp 
van een uitkering zélf arbeidsprojekten 
kunnen opzetten. Want de jongeren zijn 
er zelf ook nog. Met hen wordt nauwe
lijks gepraat, waar het toch om hen 
gaat. Velen blijven niet wachten tot de 
heren een mooi werkplan voor hen heb
ben uitgedacht. Zij zorgen voor hun ei
gen werk. Sommigen kiezen er bewust 
voor om vrijwilligerswerk  te doen. Die 
keus impliceert afhankelijkheid van een 
uitkering, maar die afhankelijkheid is 
hen liever dan de afhankelijkheid van 
een werkgever.
Andere jongeren die de kans op een nor
male baan allang tot nul zien gedaald, 
zetten een eigen bedrijfje op. Na een 
paar moeilijke jaren waarin ze zich 
moeten bewijzen, blijkt vaak dat zij 
zichzelf kunnen bedruipen. Ze hebben 
zelf arbeidsplaatsen geschapen. Bijna 
elke stad kent tegenwoordig wel een 
soort alternatief. circuit. Collectieve ca- 
fé’s, aktiekranten en klussenwinkels 
worden ertoe gerekend. Dergelijke initi
atieven verdienen steun. Niet alleen om
dat ze nuttig zijn voor de betreffende 
jongeren en voor hen die van hun aange
boden diensten gebruik maken. Ze ver
dienen ook steun opdat andere jongeren 
gestimuleerd worden hun plannen ten 
uitvoer te brengen en zich niet door al
lerlei burokratische regelingen laten af
schrikken.

Kansen
Het START-plan is het enige waarover 
de regering, werkgevers en werknemers 
het vorige maand eens werden bij de be
spreking van het werkgelegenheidsbe
leid. Het plan houdt in dat er een soort 
landelijk uitzendburo komt dat langdu
rig werkloze jongeren in dienst neemt. 
Deze kunnen in het bedrijfsleven wor
den ingezet. Het gaat dan om tijdelijk 
werk, variërend van 20 tot 32 uur per 
week. Zij krijgen daarvoor het mini
mumjeugdloon (naar rato van het aantal 
uren dat ze werken). De werkgever be
taalt daarvan tweederde deel, de rest 
wordt met uitkeringsgelden bijgelegd. 
Het doel van dit plan is om jongeren die 
al meer dan twee jaar werkloos zijn 
werkervaring op te laten doen. Dit zou 
kun kansen op vast werk vergroten. De 
Jongerenbeweging betwijfelt dat. Zeker 
omdat er geen enkele eis aan de werkge
vers wordt gesteld. Het kan toch niet de 
bedoeling zijn dat langdurig werklozen 
als goedkope arbeidskrachten voor de

W ERK

Voorjaarskongres'85
drukke tijden of voor de rotkarweitjes 
gebruikt gaan worden? Het gaat hier na
melijk om een groep jongeren die veelal 
een lage of afgebroken opleiding achter 
de rug heeft. Zij zouden beter gebaat 
zijn bij goede scholingsmogelijkheden. 
Na hun jaar werkervaring staat er im
mers weer een nieuwe groep 'goedkoop 
inzetbaren’ klaar om hun werk over te 
nemen.
De Jongerenbeweging is groot voorstan
der van uitbreiding van het leerlingen
stelsel. Maar daarbij is de koppeling van 
leer- en arbeidsovereenkomst een groot 
goed dat gehandhaafd moet worden. 
Werkgevers doen de laatste tijd pogin
gen om die twee los te koppelen. Zij 
zouden graag zien dat de leertijd en de 
werktijd apart werden geteld zodat de 
’niet-produktieve’ uren lager betaald 
kunnen worden dan de ’produktieve’ 
uren. Een redenering die in deze tijd al 
gauw als redelijk zal worden bes
tempeld. Maar waar blijft dan het argu
ment -  dat ook de Jongerenbeweging er 
tegenover stelt -  dat een bedrijfsoplei
ding ook voor het bedrijf een investering 
is in toekomstige vakbekwame arbeids
krachten? Bovendien hebben dergelijke 
opleidingen meestal slechts een korte 
theoretische inleiding die wordt gevolgd 
door een praktisch gedeelte. De leerling 
leert dan door te werken. De grens tus
sen produktieve en niet-produktieve 
uren is dan heel moeilijk te trekken.

Hetzelfde geldt voor stages. De stage
vergoedingen lopen in de verschillende 
bedrijfstakken nogal uiteen. Soms ont
breken ze volledig. Natuurlijk kan een 
stage een voor de leerling nuttige perio
de in de opleiding zijn. Een stagiair kan 
het geleerde in praktijk brengen of er 
juist achterkomen dat de praktijk heel 
anders is dan op school verteld werd. 
Het komt echter niet zelden voor dat

stagiaires als manusjes van alles worden 
behandeld. Vooral zij die van het Lager 
Beroepsonderwijs komen doen veelal 
hetzelfde werk als hun gediplomeerde 
kollega’s. Een normale vergoeding zou 
dan ook op zijn plaats zijn. Hier praat 
opeens niemand meer over het verdrin- 
gingseffekt, terwijl dat toch aanwezig is. 
Stageplaatsen zijn soms gewoon niet- 
opgevulde arbeidsplaatsen. Hoeveel 
buurthuizen zouden alle aktiviteiten 
kunnen blijven aanbieden als de stagiai
res zich zouden terugtrekken? Heel wei
nig, waarschijnlijk.

Voorrang
Voor het verdringingseffekt wordt wel 
vaak gewaarschuwd als er stemmen op
gaan om jongeren voorrang te geven bij 
sollicitaties. De Jongerenbeweging wijst 
er echter op dat zo’n effekt onvermijde
lijk is wanneer je een zwakke groep spe
ciale aandacht geeft. Het voorstel om 
jongeren alleen maar deeltijdbanen  te 
geven en zodoende de positie van oude
ren veilig te stellen wordt krachtig van 
de hand gewezen. Het betekent immers 
dat het verdringingseffekt alleen maar 
wordt verschoven. Jongeren mogen el
kaar gaan verdringen -  de armoede on
derling verdelen.
Dat is ook het geval bij veel regelingen 
voor nieuwkomers. Zij krijgen banen 
voor 32 of voor 36 uur per week. Het 
heet dan een voorschot op het proces 
van arbeidstijdverkorting  maar blijkt

beidstijdverkorting (dus voor jonge én 
oudere werknemers) komt nog maar 
moeilijk op gang. En dat terwijl toch 
voor velen duidelijk is dat dét mét een 
degelijke kontrole op herbezetting veel 
banen kan kreëren.

— -  :—  LIESBETH LINDENHOVIUS
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HET OOSTBLOK -  EXKLUSIEF GRAUWSLUIER

BULGARIJE, WAAR U G T 
DAT O O K  WEER?

O p  u i t n o d i g i n g  v a n  d e  B u l g a a r 
s e  A g r a r i s c h e  P a r t i j  b r a c h t e n  
o n la n g s  P P R - b u i t e n l a n d s e k r e -  
t a r is  E m m y  v a n  N o o r d  e n  m e d e 
w e r k e r  J a n  H u is m a n  e e n  b e z o e k  
a a n  B u l g a r i je .  O p  h e t  p r o g r a m  
s t o n d e n  b e h a lv e  b u ik d a n s e n  e n  
d e  b e t e r e  h o t e lk a m e r s  o o k  e e n  
d i a l o o g  o v e r  d e  O o s t - W e s t v e r -  
h o u d i n g .  J a n  H u is m a n  o v e r  h e t  
la n d ,  d e  m e n s e n  e n  d e  p o l i t i e k .

Bulgarije is niet het Oostblokland dat in 
West-Europa het meest tot de verbeel
ding spreekt. Naast een bekend Bul
gaars melkprodukt en een zonnige 
Zwarte Zeekust beperkt de kennis zich 
veelal tot de notie van politieke trouw 
van de Bulgaarse partijen aan het grote 
buurland de Sovjet-Unie. Deze onbe
kendheid is begrijpelijk daar dit Bal- 
kanland, in tegenstelling tot andere 
Oosteuropese landen, weinig in het 
nieuws is in West-Europa. Dit zal niet 
op de laatste plaats het gevolg zijn van 
het ontbreken van een aktieve, publici-

teitsgerichte dissidentenbeweging. Iets 
dat mijns inziens geen reden is om de 
belangstelling te verliezen. Integendeel. 
Wanneer men ingaat op de vraag naar 
deze ogenschijnlijke rust en de nodige 
artikelen over dit land leest dan komt 
men interessante gegevens tegen. Zon
der enige pretentie van volledigheid wil 
ik een aantal noemenswaardige zaken 
vermelden. Deze betreffen enkele histo
rische en sociaal-ekonomische feiten.

De geschiedenis van Bulgarije leert dat 
er al meer dan een eeuw een speciale

band bestaat tussen Bulgarije en Rus
land, later de Sovjet-Unie. Zo betekende 
de Krim-oorlog van de Russen tegen de 
Turken voor de Bulgaren een eind aan 
vijf eeuwen Turkse overheersing. Deze 
bevrijding door de Russen heeft lang 
doorgewerkt en werkt waarschijnlijk 
nog steeds door. Dit heeft zich bijvoor
beeld geuit in de Tweede Wereldoorlog. 
De toenmalige, diktatoriaal regerende, 
tsaar Boris III koos weliswaar de kant 
van de Duitsers, maar weigerde aktief 
deel te nemen aan de oorlog tegen de 
Sovjet-Unie. De diplomatieke betrek
kingen met Moskou werden niet verbro
ken. De Bulgaarse bevolking was ander
zijds niet blij met het Duits-Bulgaarse 
bondgenootschap. Tegen het eind van de 
Tweede Wereldoorlog werd het verzet 
tegen het bondgenootschap zo groot dat 
het Duitse leger de Bulgaren ontwapen
den. Ook eerder al stuitten de goede re
laties tussen het Bulgaarse koningshuis 
en de Duitsers op verzet van de bevol
king. Tegen het eind van de Eerste We
reldoorlog kwamen de boeren massaal 
in opstand tegen de regerende vorst (die 
de zijde van de Duitsers had gekozen). 
Indirekt leidde deze opstand -  die neer
geslagen werd -  tot het sukses van de 
BAP na de Eerste Wereldoorlog. Er is 
toen voor korte tijd een regering onder 
leiding van Stambolijski, de leider van 
de BAP, mogelijk geweest. Stambolijski 
heeft met absolute meerderheid gere
geerd en probeerde een politieke weg 
tussen het kommunisme en kapitalisme 
te vinden. Hem en zijn regering werd 
niet veel tijd gegund. Via een militaire 
coup werd een eind gemaakt aan zijn re
gering en aan zijn leven.
De banden met Duitsland na de bevrij
ding in de vorige eeuw (1878) heeft re
gelmatig verzet opgeroepen bij de Bul
gaarse bevolking. De relatie met Rus
land stond in een beter daglicht.
Hiermee wil natuurlijk niet gezegd wor
den dat de Bulgaren de invloed van de 
Sovjet-Unie, de afgelopen veertig jaar, 
alleen maar positief hebben kunnen be
oordelen. Een betere verklaring voor de 
huidige houding ten opzichte van de 
Sovjet-Unie wordt wellicht gevonden in 
de sociaal-ekonomische ontwikkelingen 
van na de Tweede Wereldoorlog.

O v e r s c h o t
Het Bulgarije van voor 1944 was een on
derontwikkeld land. Het bezat nauwe
lijks industrie en de landbouw was zeer 
traditioneel. De introduktie van de

plan-ekonomie (naar model van de Sov
jet-Unie) ging met grote problemen ge
paard. De ontwikkeling van de zware 
industrie werd aanvankelijk te zwaar 
benadrukt, ten koste van de landbouw. 
Deze problemen leidden tot aksentver- 
schuivingen. De landbouw en industrie 
werden beter op elkaar afgestemd.

Vooral de lichtere industrie, gericht op 
de landbouw, kreeg prioriteit. In Bulga
rije bestaan nu veel agro-industriële 
kompleksen (een kombinatie van land- 
bouwkollektieven en industriële bedrij
ven), waarvan de leiding een zekere ma
te van onafhankelijkheid ten opzichte 
van het centrale gezag gekregen heeft.

Rationalisatie, effektiviteit en rentabili
teit zijn belangrijke begrippen gewor
den. Hetzelfde geldt voor de niet op de 
landbouw gerichte industriekomplek- 
sen. Deze decentralisatie in beleids- 
struktuur en marktgerichtheid van de 
produktie heeft tot grote verhoging van 
de produktiviteit geleid. Bulgarije is dan 
nu ook een belangrijke exporteur van 
met name landbouwprodukten zoals 
fruit en wijn geworden. De intensieve 
bewerking van de kleine lapjes bouw
land die veel boeren voor eigen gebruik 
hebben mogen behouden, moet eerlijk
heidshalve ook genoemd worden. Samen 
met een bloeiende toeristen-industrie, 
die voor veel harde valuta’s zorgt, bete
kent deze ontwikkeling een overschot op 
de handelsbalans.
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Het gemiddeld inkomen per hoofd van 
de bevolking ligt nu hoger dan dat van 
Griekenland. Deze toename van wel
vaart is, als tastbaar resultaat van groot 
belang voor het begrijpen van de hou
ding van de Bulgaarse bevolking. De 
toename van de welvaart is bovendien 
gepaard gegaan met verbetering van de 
sociale voorzieningen.

B u i k d a n s e n
Velen die deze positieve berichten over 
Bulgarije lezen zullen de wenkbrauwen 
fronsen en vermoeden dat de schrijver 
dezes behoorlijk onder invloed is ge
raakt van de Bulgaarse propaganda-ma- 
chine. Dat valt wel mee. De bovenver
melde gegevens komen voornamelijk uit 
Westeuropese (niet pro-Moskouse) bron
nen. Niet ontkend kan worden dat onze 
gastheren er alles aan gedaan hebben

om ons in de watten te leggen. Emmy 
van Noord bijvoorbeeld kreeg een 
prachtige hotelkamer, bijna groot ge
noeg voor het voltallige Partijbestuur. 
Haar medewerker kreeg een meer be
scheiden optrekje, waar echter zonder 
problemen vier personen komfortabel 
hadden kunnen verblijven, ’s Morgens 
werd onze bus onder politie-eskorte 
naar het gebouw met de vergaderruimte 
gebracht. Twee keer per dag werd er ge
dineerd. ’s Avonds werd tijdens het di
ner een komplete show met volksdan
sen, buikdansen, akrobatiek en komedie 
verzorgd. Soms leverde dat een gênant 
beeld op van sensueel geklede dames 
vlak voor keurige heren die zich vol za
ten te proppen. Het vorstelijk onthaal 
kon echter niet verhullen dat tijdens de 
dialoog diskussie uitgesloten was.
Deze dialoog bestond uit een lange rij 
toespraken van vertegenwoordigers van 
agrarische partijen uit socialistische 
landen en liberale, radikale en progres
sieve partijen uit voornamelijk West- 
Europa. De vertegenwoordigers van de 
socialistische zusterpartijen lieten niet 
na om in vaak ellenlange betogen de 
vredelievendheid van de Sovjet-Unie en 
haar bondgenoten tegenover de agressi
viteit van de Verenigde Staten en de 
NAVO te beschrijven. De Britse en voor
al de Westduitse liberalen hielden een 
zeer diplomatiek betoog, waarin de 
noodzaak van de hervatting van de on- 
derhandelingen in Genève benadrukt 
werd. Edith Pollock van de Demokraten 
uit de VS was de eerste die het 
vijandbeeld van de Amerikanen nuan
ceerde. Ze wees vooral op het verschil 
tussen de Regering-Reagan en het Ame
rikaanse volk, waarvan een meerderheid 
de ideeën van de Freeze-movement 
(Vredesbeweging) deelt. Het betoog van 
de PPR op de tweede dag van de dialoog 
was de eerste bijdrage die duidelijk kri

tiek inhield op het wederzijdse 
vijanddenken. Het voortdurend afschui
ven van je verantwoordelijkheid door 
naar de tegenstander te wijzen werd 
door Emmy van Noord veroordeeld. 
Zelfkritiek en het nemen van eerste 
stappen, met alle risiko’s vandien, is 
noodzakelijk om de bewapeningsspiraal 
te doorbreken. Kleine landen als Neder
land en Bulgarije kunnen hierbij een be
langrijke initiërende rol vervullen. Als 
voorbeeld van de kracht van een klein 
land werd de Nederlandse vredesbewe
ging en haar invloed op de Nederlandse 
regering genoemd. In de pauze kreeg 
Emmy, vooral van Westeuropese verte
genwoordigers, veel komplimentjes. In 
de betogen na Emmy klonk dan ook 
meer kritiek op Oost-Europa door.
De vraag na afloop van de dialoog is na
tuurlijk wat het resultaat geweest is. 
Zoiets is moeilijk te meten. Er zijn in 
ieder geval verschillende meningen aan 
bod gekomen. Te hopen valt dat dit ver
schil in stemmen doorwerkt. De meeste 
invloed van dit soort bijeenkomsten 
gaat denk ik toch uit van de informele 
kontakten in de 'wandelgangen’. Daar 
vonden soms wel felle diskussies plaats. 
Wanneer men vanuit een positie van we
derzijds respekt diskussieert over ver
schil in standpunten heeft kontakt wel 
degelijk zin. Kontakt in de zin van een 
bezoek heeft bovendien tot gevolg dat 
een beter beeld gevormd wordt van het 
dagelijks leven in een land. In de vrije 
uurtjes hebben we rondgelopen in Sofia. 
De bekende grauwsluier, die vaak het 
beeld van Oostbloklanden bepaalt ont
brak geheel. Sofia en ook Varna deden 
me denken aan landen als Spanje en Ita
lië. Het beeld van fel-rode tomaten, die 
heerlijk smaken, past beter bij het zon
nige Bulgarije.

= = = = =  JAN HUISMAN
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F E M IN IS E R IN G  (2)
Alhoewel laat voel ik toch 
nog behoefte om te reageren 
op het Feminiseringskon- 
gres. In het algemeen wil ik 
reageren op de kongresuit- 
spraak die pleit voor een 
meerderheid van vrouwen in 
advieskommissies en geko
zen organen. Met deze uit
spraak ben ik het op zich wel 
eens. Wat jammer alleen dat 
wanneer je een beroep doet 
op je vrouwelijke leden als er 
een funktie is in een plaatse
lijk of provinciaal bestuur er 
dan helemaal geen vrouwen 
reageren! Als argument 
kreeg ik meerdere malen te 
horen, dat ze zich liever be
zighouden met emancipatie. 
Maar emancipatie is poli
tiek.
PPR-Vrouwen, doe aktief 
mee in de partij, geef je op, 
stel je beschikbaar voor een 
funktie in je aktiecentrum of 
als er eens iets gedaan moet 
worden en laat niet altijd die 
vrouwen die al zoveel doen 
in de partij het er nog weer 
eens bij doen. Met een bonte 
lijst voor het PPR-bestuur en 
de Tweede Kamer ben je er 
niet. De strijd begint dichtbij 
huis het eerst bij jezelf.
Laten vrouwen niet alleen op 
papier solidair zijn. Echte so
lidariteit is de enige manier 
om gezamenlijk iets te berei
ken. Een kongres over femi- 
nisering is niet genoeg, het is 
het begin. Het duurt een le
ven lang.

Leidje Tomassen-Hols-
heimer
Soest

F E M IN IS E R IN G  (3)
Partijuitspraken: wens
dromen?
Met deze vraag sjouw ik rond 
sinds ik het advies van de 
kommissie 14/3 aan de partij 
voor de komende be
stuursverkiezing las. Nu had 
ik nooit gedacht dat de kon- 
gresuitspraak 'dat er naar 
vrouwenmeerderheden in de 
diverse partijorganen ge
streefd moet worden' binnen 
de kortste keren werkelijk
heid zou zijn. Maar een enkel 
klein stapje in de goede rich
ting had ik toch wel ver
wacht! Het 'over u, maar zon
der u' werkt nooit, hoe goed 
ook bedoeld. Zeker niet met 
betrekking tot de vrouwen- 
strijd.

Ja, en fundamentele veran
dering van de samenleving 
nastreven houdt nu eenmaal 
binnen de eigen gelederen 
beginnen in, nietwaar? Zelfs 
al scoort een partij als de on
ze hoger dan gemiddeld aan 
wat in de volksmond 'zachte 
eien' heet, zoals huisman
nen, communards, flikkers, 
dienstweigeraars, karriëre- 
verzakers en aanverwante 
artikelen. Mijn eigen sektie 
binnen het partijbestuur is 
daar een voorbeeld.
We zijn met z'n zessen, half 
PB-leden en half niet PB-le- 
den. Eén is volledig, twee an
deren zijn part-time huis
man. Drie leven in een groep, 
een ander woont met een 
vriend. Kortom, niemand 
heeft thuis een opvangwe- 
zentje aan het aanrecht. Van
daar dat we nimmer rond 
etenstijd vergaderen, altijd 
heeft er wel iemand kook- 
dienst. In de schoolvakanties 
is het ook moeilijker. Soms 
vergaderen we in gezelschap 
van tekenende en kleurende 
Maartens. De tijden dat de 
diverse partners werken zijn 
eveneens taboe.
Dus al kan ik legio plekken 
bedenken waar zo'n uit
spraak noodzakelijker zou 
zijn, ik juichte hem toe. Ik heb 
tenslotte in de vier jaar dat ik 
in het partijbestuur zit de ver
anderingen, die vrouwen
participatie meebrengt, er
varen. Vandaar dat ik wat 
'uit het lood' ben nu uit het 
advies blijkt, dat er het ko
mend jaar geen enkele 
'nieuwe' vrouw aantreedt. Er 
waren door de partij acht en 
twintig vrouwen kandidaat 
gesteld!
Er bewilligden er twee. Uit
gerekend twee van de drie 
vrouwen die reglementair af
treden. Voor het DB betekent 
dit, dat ik naast zes mannen 
de enige vrouw zal zijn.
Uit ervaring weet ik, dat het 
goed is om eens naar een an
dere vrouw te kunnen knipo
gen als de 'schotjes' heel on
bevangen en vaak onbewust 
bevoogdende, hanige of sek
sistische uitglijders maken. 
Wat moet ik straks in m'n up
pie doen? Een goed ogende

stoel met ronde vormen uit
zoeken? Gelukkig vinden de 
boeiende diskussies over 
o.a. man/vrouw relaties in 
het voltallige bestuur plaats, 
maar toch.
Wat zijn de redenen om te be
danken voor de klus? Ik hoor: 
dat vrouwen zich niet 'goed 
genoeg' vinden, dat de ver- 
gadergewoonten, -tijden en 
-strukturen te veel op man
nen toegesneden zijn. En dat 
op andere plekken aan femi- 
nisering werken prioriteit 
heeft.
Om bij het laatste te begin
nen: ja, er zijn talloze plaat
sen waar 't nodiger is, maar 
daarover ging die kon- 
gresuitspraak toch niet? De 
dingen veranderen toch pas 
ten gunste van vrouwen, 
wanneer vrouwen er zélf aan 
gaan staan? Dat geldt ook 
voor het bezwaar van het ver
gaderen op mannenleest ge
schoeid. Elk nieuw bestuur 
neemt zijn eigen beslissin
gen over werkwijze, tijden en 
frekwentie van vergaderen. 
Is het bekend dat we het laat
ste jaar als voltallig partijbe
stuur slechts één maal per 
maand bijeen kwamen? 
Trouwens, hoeveel vrouwen 
hebben vóór ze 'nee' zeiden 
eerst de zittende bestuursle
den over het wel en wee van 
het partijbestuur bevraagd? 
Vrouwelijk vergaderen, op 
voor vrouwen geschikter tij
den? Dat kan! Alleen het gaat 
niet vanzelf. Daar moet een 
beslissing over genomen 
worden en wel een die naar 
vrouwen toe gunstig uit valt. 
Dan zou het aardig zijn, als er 
aan die besluitvorming vol
doende vrouwen deelnamen! 
Rest nog de hamvraag: ben 
ik eigenlijk wel goed ge
noeg? Kan een volgend kon
gres het stellen van dit soort 
vragen niet verbieden? We 
zijn en blijven calvinisten! 
Vrouwen, welke normen leg
gen jullie aan als jezelf pij
nigt met de vraag of je wel 
geschikt bent? 't Zijn toch per 
ongeluk geen mannennor
men? Ja, we komen niet zo 
gemakkelijk van ingeslepen 
gewoonten af! Het wordt 
hoog tijd dat we eens met el

kaar gaan praten over wat 
kwaliteit nu eigenlijk is.
't Is meer dan specifieke des
kundigheid. Binnen een be
stuur is behoefte aan een 
evenwicht in kwaliteiten zo
als: kunnen luisteren, sa
menwerken, gezond ver
stand hebben, intuïtie en in- 
voelvermogen, inkasse- 
ringsvermogen, van anderen 
willen leren en deskundig
heid hebben of die kunnen 
organiseren.
Daarom betreur ik het dat 
geen enkele nieuwe vrouw 
de stap gewaagd heeft. Ik 
weet van de hoge drempels. 
Maar ik weet ook dat drem
pels niet verdwijnen door er
naar te staren of tegenaan te 
hikken. Ze verdwijnen wél 
door er desnoods bibberend 
op te gaan staan. Om dan te 
ontdekken dat ze minder 
hoog blijken dan je dacht.

Ik kwam zelf met kloppend 
hart in het partijbestuur van 
twaalf mannen en vier vrou
wen. Het begin was moeilijk. 
Ik werd noch gehoord, noch 
gezien. Totdat ik me eens 
duidelijk opstelde. Dat ge
beurde spontaan en ik ont
dekte dat ik ruimte kreeg 
waar ik zelf ruimte nam!
In vier jaar is er veel veran
derd. Ik ben steviger gewor
den, mede door alles wat het 
partijbestuurslidmaatschap 
met zich meebrengt. Het aan
tal vrouwen in het bestuur 
nam toe. Door samenwerken 
en samen praten kwam er 
wederzijds begrip en inzicht! 
Het partijbestuur stelde zich 
achter de uitspraak van het 
Feminiseringskongres. Als 
partij hebben we in de loop 
van de jaren heel was kon- 
gresuitspraken gedaan, 
waarvan de invulling jam
mer genoeg niet van ons al
leen afhing. 'Nederland uit 
de NAVO' is zo'n uitspraak. 
Die had toen meer weg van 
een wendroom dan van een 
realiseerbare werkelijkheid 
op korte termijn.

Wat in mei van dit jaar werd 
uitgesproken hoeft toch geen 
wensdroom te blijven? Voor 
de invulling van die uit
spraak zijn we uiteindelijk 
toch zelf verantwoordelijk?!

Emmy van Noord
Sekretaris buitenland
Nederhorst den Berg
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BRIEVENP O R N O
Het is geen heet-van-de- 
naald reaktie, maar ik be
treur het standpunt dat door 
onze Tweede-Kamer-fraktie 
in het pomo-debat is ingeno
men. De fraktie wil porno -  of 
delen daarvan -  verbieden, 
althans het verbod ervan niet 
opheffen. Laat ik vooropstel
len dat ik driekwart van het 
materiaal dat sexuele prik
keling beoogt onsmakelijk 
en primitief vind, maar dat is 
alleen een reden om de kwa
liteit ervan op te voeren, niet 
om het te verbieden. Een he
leboel huizen zijn ook lelijk 
en/of slecht, maar dat is toch 
ook geen reden om de hele

nieuwbouw maar af te schaf
fen? Er bestaat ook porno die 
mij esthetisch en erotisch 
plezier verschaft en mijn fan
tasie prikkelt (bijvoorbeeld 
in Playboy. Roel van Duijn 
heeft mijn zegen) en wat is er 
op het sexuele vlak nu fijner 
(na intimiteit) dan fanta
seren?
Drie onderwerpen spelen in 
het debat een rol. Ten eerste 
de positie van de vrouw. 'Por
no is vrouwenhaat' heet het, 
maar ook 'de vrouw als lust- 
objekt'. Voor mij zijn die 
twee tegenstrijdig. Eerst 
maar de vrouwenhaat. Heus, 
dat is nonsens. Wie gelooft er 
nu in ernst dat we afbeeldin
gen maken en bekijken van 
mensen die we haten? Om
dat er nu eenmaal mannen 
zijn die vrouwen haten, zal 
daar in de porno ook wel iets 
van zijn terug te vinden, 
maar in z'n algemeenheid is 
porno juist vrouwenverering. 
Weliswaar voor driekwart op 
een primitieve manier geuit, 
maar toch. Je zou wensen dat 
alle porno van een verfijnde 
erotiek was, maar in afwach

ting daarvan hebben ook pri
mitieve mensen het recht 
zich te uiten. 'Wat is er in de 
natuur nu prachtiger dan een 
naakt vrouwenlichaam, met 
al die heerlijke zachte plek
jes waar je zo verrukkelijk op
gewonden van wordt en die 
daardoor in je verbeelding 
nóg mooier worden' -  dat is 
ongeveer het gevoelen waar 
porno de uitdrukking van is. 
(Maar dan -  zoals gezegd -  
meestal primitiever onder 
woorden gebracht.) Wie dat 
vrouwenhaat noemt, moet 
zich laten nakijken. Natuur

lijk is dit vooral een manlijk 
(en vermoedelijk een les
bisch) gevoelen, maar 
niemand belet vrouwen om 
aan hün erotische impulsen 
op hün manier uiting te ge
ven. Ik tenminste niet.
De vrouw als lustobjekt? Ja, 
natuurlijk! Welke stijve hark 
zou daar- iets tegen kunnen 
hebben? Denk toch eens na. 
Welk een goddelijke gave is 
het'niet, anderen lustgevoe
lens te kunnen bezorgen. Ge
ven is in dit opzicht haast net 
zo zalig als ontvangen. Wij 
mannen schijnen op dit ge
bied helaas onderbedeeld te 
zijn. Onrechtvaardig hoor; ik 
ben stinkend jaloers; de na
tuur dikrimineert! 
Vanzelfsprekend zijn men
sen méér dan 'lustobjekten'. 
Porno is dan ook slechts één 
van de menselijke uitingen. 
Wie de andere menselijke 
kwaliteiten wil onderstre
pen, moet niet de porno ver
bieden, maar andere uitin
gen stimuleren (bijvoorbeeld 
kunst of literatuur). Ove
rigens is het woord lustobjekt 
louter als stemmingma

kerij op te vatten. Als we een 
landschapsschildering be
wonderen, is dat landschap 
dan ineens eén kijkobjekt? 
Ja, maar niemand noemt het 
zo, omdat niemand daar be
zwaar tegen heeft. Je hoeft 
ook niemand uit te leggen 
dat zo'n landschap méér is 
dan alleen kijkobjekt en dat 
de schilder het niet heeft ge
schilderd omdat hij het haat. 
Er zijn ook lelijke schilderij
en; moet je die daarom ver
bieden? Waarom zou dat al
les bij afbeeeldingen van 
blote vrouwen anders 
liggen?
Ten tweede: geweld-porno. 
Op het gebied van de ge
weld-porno moeten nog veel 
taboes worden doorbroken. 
Laat ik maar niet in abstrak- 
ties vluchten en ronduit ver
klaren, dat ik (en ik niet al
leen) geweldig kan genieten 
van fantasieën over het mar
telen van tepels en kutjes en 
dat ook op dit gebied de por
no mijn (en veler) fantasiele- 
ven verrijkt. Ziekelijk? Wacht 
u voor u zo'n arrogante be
schuldiging uitspreekt! Mis
handel ik mijn vrouw? Wel
nee, ik heb er zelfs geen be
hoefte aan. (Overigens kan 
voor velen de toevoeging van 
wat pijn en vernedering aan 
de sex een ongekend verrij
kende ervaring zijn. Wie dat 
niet begrijpt, hoeft alleen zijn 
schouders op te halen en 
moet zich verre houden van 
inmenging in andermans ge
noegens. Ik ga toch ook het 
vissen niet verbieden, hoe
wel ik absoluut niet snap wat 
mensen daar nu voor lol in 
hebben.) Ben ik een onmens? 
Ik zou zeggen: vraag het mijn 
vrouw. Het kernpunt is, dat ik 
met mijn fantasieën 
niemand kwaad doe. Iets 
wat zo fijn en zo verrijkend 
voor iemands erotische leven 
en bovendien zo onschuldig 
is, kan niet slecht zijn.
Het enige punt dat aandacht 
van de wetgever verdient is, 
wat er gebeurt tijdens de ver
vaardiging van geweldpomo. 
Welnu, eventuele misstanden 
op dat gebied behoren niet 
via de zedelijkheidswetge- 
ving, maar via de arbeidsom
standighedenwetgeving te 
worden aangepakt. Niemand 
hoeft dat beroep immers te

kiezen. Anderzijds moet ie
dereen op z’n werk wel eens 
iets tegen z ’n zin doen. Als 
dat te vaak gebeurt, stap je 
op. Dat heb ik als ambtenaar 
ook gedaan.
Ten derde: kinderporno.
Kinderen -  machtelozen in 
het algemeen -  verdienen ex
tra bescherming. Er zijn twee 
mogelijheden: ófwel de kin
deren worden tot sexuele 
handelingen gedwongen, óf
wel ze doen ze vrijwillig en 
vinden ze fijn. In het tweede 
geval is er geen probleem, be
halve voor mensen die 
schrikken van kinderlijke 
sexualiteit en/of ze dat ple
zier niet gunnen. In het eerste 
geval gaat het om machts
misbruik of aanranding of in 
elk geval kinderarbeid en te
gen dat alles kent de wet al 
afdoende bepalingen. Wie 
dergelijke uitwassen nog 
eens extra via de zedelijk- 
heidswetgeving wil aanpak
ken, moet aannemelijk ma
ken, dat de effektiviteit van 
het justitieel ingrijpen daar
mee groter wordt. Wetgeving 
die uitsluitend dient om af
schuw ergens over uit te 
drukken, ontaardt in sym
boolwetgeving die de geloof
waardigheid van wetgeving 
in het algemeen aantast. 
Daar is de wet niet voor.

Kortom: porno moet vrij, ter- 
wille van een rijkere en ge
lukkiger erotische beleving. 
De mens zonder (goede) por
no is als een schrijver (of een 
lezer) zonder boek. Ik twijfel 
niet aan de goede bedoe
lingen en aan de oprechtheid 
van onze Kamerfractie, maar 
het feit dat ze in het pomo- 
debat ineens zij aan zij op
marcheerde met de christelij
ke zedenmeesters had een 
waarschuwing moeten zijn. 
De neiging om porno te ver
bieden is niet los te denken 
van de angst voor de eroti
sche lustbeleving en wat uit 
die angst voortkomt is zwarte 
reaktie, ook als het met be
hulp van modieuze feministi
sche kreten in een quasi-pro- 
gressief jasje is gestoken. Een 
van de zwartste aspekten er
aan is wel de grenzeloze be
moeizucht, uitlopend op vrij
heidsbeperking of zelfs -be
roving.

E. Voogd
Culemborg
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W IM DE BOER: 
WOEKEREND ONKRUID

Op het kongres het komend weekend 
gaan we praten over ’De Kwalijke 
Kant Van Nederland’ . Een prima 
stuk. Gedegen, helder, duidelijke 
aanbevelingen. Toch mis ik er iets in. 
Een noodzakelijke ondertoon die 
voor mij het verschil uitmaakt tussen 
een wel goed politiek stuk en een 
stellingname die je tot nadenken en
doordenken brengt.....een vergissing
die linkse politieke partijen wel va
ker maken...
Vooroordelen, diskriminatie, racis
me liggen zo dicht onder je eigen 
huid dat het niet genoeg is om het 
probleem te omschrijven en de juiste 
politieke oplossingen aan te geven. 
Hoe goed je dat op zich ook doet.
Je kunt niet over diskriminatie 
schrijven alsof het voornamelijk het 
gedrag van anderén betreft. Je kunt 
niet over racisme praten en zelf bui
ten schot blijven. Je kunt niet over 
racisme en diskriminatie kongresse- 
ren en besluiten zonder -  al was het 
maar even -  duidelijk blijk te geven 
waar het vandaan komt, hoe het zo 
gaat, dat we het om ons heen en in 
onszelf gewoon maar laten gebeuren 
-  éls we niet opletten.
Voor mijn gevoel ademt ons kon- 
gresstuk toch iets te veel een links 
moralisme dat naar rechts wijst, iets 
te veel ook diskriminatie als krisis- 
verschijnsel. Terwijl het iets is van 
alle tijden, alle kuituren, elke ekono- 
mische struktuur.
Want daarmee begint het. Ze doen, 
de anderen zijn, die mensen willen, 
de socialisten hebben, elke klein
burger is, de doorbrakers, de klein
linksen, de groenen, die groningers, 
die limburgers, de belgen, de negers, 
de christenen, de kommunisten, de 
homo’s, de turken, de joden, DIE 
ANDEREN geloven, hebben, den
ken, zijn... Daarmee begint het. 
Wegwijzers met veranderde op
schriften bij gelijkblijvend doel: 
aanwijzen, apart stellen, afzonderen, 
verwijderen, bekeren, omscholen, 
isoleren, in elkaar slaan, achter mu
ren zetten, afschaffen, vernietigen.

Wie beantwoordt de vraag waar in 
deze reeks een grens overschreden 
wordt en of die grens dan gradueel of 
principieel is?
Hoe beangstigend worden mensen 
als ze zich vastbijten in hun onwan
kelbare gelijk, het bij voortduring 
genadeloos verbeteren van de we
reld, het stelselmatig schoonvegen 
van de eigen stoep, het verwarren 
van eigen belangen en hogere idealen 
en jezelf wijsmaken dat je het laatste 
doet.
Het komt heel dichtbij. Bang en gre
tig vestigen de ogen van de onzeke- 
ren, de lege huizen zich op hen die het 
zo duidelijk kunnen zeggen. Zij wil
len tenminste iets, zij weten het, zij 
zeggen eindelijk eens waar het op 
staat. Zij halen de bezem er door. Zij 
willen afschaffen: iets, het systeem, 
in plaats daarvan die ander. Ge
woon, als je ze tegenkomt, zijn ze 
aardiger dan je denkt, hebben het ei
genlijk niet zo bedoeld, vinden alles -  
nou ja, dit hele systeem begrijp je -  
zich zelf ook wel, vervelend, ver
veeld, ziek.

Ze mokken omdat nergens iets ge
beurt, zijn niet in staat iets te laten 

, gebeuren, onmachtig iemand te zijn 
voor iemand. Ze zijn bedroefd om 
zichzelf, zonder thuis, starend uit 
hun raam in een trieste straat. Vaak

ook dakloos, omdat het huis waar ze 
uit komen te goed was, maar leeg. 
Kniezende, zeurende kinderen zijn 
het, die hun moeilijkheden aaneen- 
knopen tot een klaagzang: de ouders, 
de school, de buurt, de omstandighe
den, de krisis, de anderen, alles. Wel
ke misleiding krijgt ze mee, voor 
welk waanidee zullen ze warm lopen, 
welke leider gaan ze volgen, welke 
sterke man zal ze nu weer achter zijn 
vaandel trommelen?
En wat moeten wij doen als we ons 
kongresstuk vastgesteld hebben? 
Wat moeten wij nu doen?
Gewoon slikken?
Bij de kapper, in de trein, op de tri
bune, op je werk, achter je biertje, 
gewoon maar slikken? Steeds maar 
weer dezelfde, misleidend gevaarlij
ke kletskoek slikken?
Hoe zeg je het?
Hoe laat je zien?
Hoe spoor je op?
Hoe breng je aan de oppervlakte? 
Hoe klaag je aan? Hoe word je arg
wanend naar gekonditioneerd ge
drag en smoezelige plekken in jezelf? 
Hoe leer je veel en veel kritischer te 
lezen en te begrijpen? Hoe leer je te 
lezen met de ogen en te horen met de 
oren van die anderen?
Hoe spit je jezelf om op zoek naar 
ongezonde grond? Hoe verander je de 
bodemstruktuur van de samenleving 
zodat dit onkruid geen kans krijgt.

Gif ruim je niet op met moraliseren
de praatjes, een gloedvol betoog, een 
protestmars of een kongresbesluit 
dat de overheid moet en zal en be
hoort... Op zijn best zal een overheid 
wat betere voorwaarden kunnen 
scheppen.
Maar het begin ligt ergens anders. De 
kwalijke kant zie je het eerst achter 
een spiegel. Tegen woekerend on
kruid helpt maar één ding: grond
werk.
(Bij bovenstaande tekst heb ik vrij ge
bruik gemaakt van een paar fragmenten 
uit ’Het Dagboek Van Een Slak’ van Gün- 
ther Grass).

RAD1KALENKRANT/PPR/NOVEMBER 19B4/PAGINA 24



‘DOCUMEmATSEJffcN •?'
INEDERLANDSE POLITIE 
f t  PART), MEN

»  J »



BERICHTEN:

ik. B e n  Bl u t
IC A M JE D A T  N I E T  Z I E N i ? '

Nieuwe
Eindredakteur

Sinds half november heeft de Radikalen- 
krant een nieuwe eindredakteur. Het is 
Bram van Ojik, oud-medewerker van de 
PPR-studiestichting.
Hij is daarmee de opvolger van Hans Ver- 
straaten, die in november vertrok om el
ders zijn journalistieke werk te verrich
ten. Hans heeft de krant gedurende drie 
jaren geleid. En je kunt rustig zeggen dat 
de Radikalenkrant zonder Hans niet was 
geweest wat ie nu is. De redaktie zal de 
heel eigenzinnige én vernieuwende ma
nier van werken van Hans zeker missen. 
Gelukkig heeft hij toegezegd voorlopig 
als vrijwilliger in de redaktie te blijven 
meedoen. De nieuwe eindredakteur is o.a. 
ook de schrijver van het PPR-schrift over 
Basisinkomen.

CDA Negeert 
Belang Van 
Derde Wereld
De voedselvoorziening heeft van al
les te maken met de honger in de der
de wereld. Steeds meer mensen zien 
dat in, maar in het kabinetsbeleid is 
daar weinig of niets van terug te vin
den. Zolang dit niet veranderd kun
nen we tot aan het einde der dagen 
voedsel naar Afrika sturen, maar zal 
er steeds weer honger zijn.

Als voorbeeld van de samenhang tussen 
landbouwbeleid en honger noemde Peter 
het suiker-beleid. We produceren een 
overschot aan suiker en drukken daar
door de wereldmarktprijs in een neer
waartse spiraal. Voor suiker-exporteren- 
de ontwikkelingslanden betekent dit een 
geweldige rem op hun ontwikkelings

mogelijkheden.
Het CDA, verbaal altijd zo begaan met 
het lot der armen, voelde er niet voor deze 
betrokkenheid met steun aan de motie te 
onderbouwen. Ook de W D  stemde tegen. 
Verworpen dus.
Jammer voor de arme boer in Afrika.

BAS DE GAAY IN EERSTE KAMER

Overheid Negeert 
Juridische Grenzen
De Eerste Kamer bestaat nog steeds. Eens per jaar treedt daar bij de algemene 
en politieke beschouwingen het voltallige kabinet aan om zich te laten onder
houden door het geweten van de Nederlandse politiek.

Bij de behandeling van de Landbouw-be- 
groting (7 november j.1.) heeft Peter 
Lankhorst de minister per motie ge
vraagd om „een landbouwbeleid te be
vorderen dat de voedselproduktie in ont
wikkelingslanden niet nadelig beïn
vloedt.” De motie werd mede onderte
kend door Tommel van D ’66.

ÉfÉ
De Radikalenkrant is een uitgave van de Politieke Partij 
Radikalen Redaktie administratie en advertenties Par- 
tijburo PPR Singel 2771012 WG Amsterdam telefoon 020/ 
227342 Redaktie Anneke van 't Huil Anita Keuning 
Liesbeth Lindenhovius Hans Nobel Bram van Ojik Hans 
Verstraaten Onno de Zwart Vormgeving Joep Paulussen 
Foto's Angelo Goedemondt Fred Jansz e.a. Illustraties 
Frenk Driessen Tom Janssen Len Munnik e.a. Redak- 
tieraad Rouke Broersma Klaas-Wybo van der Hoek Leo 
Janson Eddy Neumann Jan van der Veen Abonnementen 
gratis bij PPR-lidmaatschap los abonnement ƒ 26,—  per 
jaar giro 1575600 PPR Singel 2771012 WG Amsterdam ow . 
Radikalenkrant Omslag ANP

Bas de Gaay Fortman gebruikte zijn 
spreektijd voor een pleidooi ter bestrij
ding van het cynisme, „het valse levens
gevoel van deze tijd” . Van dit cynisme 
noemde hij een aantal voorbeelden: de 
medeplichtigheid van nationale staten 
aan het terrorisme, de wederzijds verze
kerde mogelijkheid tot vernietiging en de 
aanvaarding van honger als middel om 
het bevolkingsvraagstuk op te lossen. 
Maar ook in eigen land viert het cynisme 
hoogtij. De overheid erkent in haar beleid 
geen juridische grenzen meer. De uit
komst van de diskussie over energiebe
leid wordt genegeerd, de schuld voor 
werkloosheid wordt bij werklozen zelf 
gelegd.
„De marges van het beleid behoren smal

te zijn”, zei Bas. „Als het juridisch bouw
werk van de verzorgingsstaat moet wor
den gerenoveerd, laat het dan gebeuren in 
één grote beurt. Het proces van slopen 
van stukken daarvan, van jaar tot jaar, 
zonder enige lijn of plan, moet wel leiden 
tot verval van onze rechtsstaat.”
De financieel-ekonomische operaties 
moeten niet door Financiën, maar door 
Justitie en door Sociale Zaken worden 
geleid. „Ik pleit voor een heroverweging 
van stelsels van rechten en plichten van 
mensen tegenover elkaar en tegenover de 
staat op aspekten van rechtvaardigheid 
en bestendigheid, in een nieuwe tijd, 
waarin op groei van de materiële produk- 
tie en konsumptie niet meer mag worden 
gerekend.”

Tegen Thatcher
Al ruim acht maanden staken Britse 
mijnwerkers tegen het beleid van 
Thatcher. Vele mijnwerkers kwamen 
door de staking op de rand van het

bestaansminimum. Het partijbe
stuur roept leden op om hun finan
ciële solidariteit te tonen. Er kan 
geld worden overgemaakt op girore
kening 133500, t.n.v. Britse Mijn
werkers, FNV, Amsterdam.
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Nieuw élan bij 
partij-opbouw
Een groep plaatselijk en procinciaal aktieve PPR-ers is op dit moment geza
menlijk in de weer met partij-opbouw.
Op 29 november zijn in Utrecht drie „speerpunten”  uitgekozen: drie terrei
nen waarop landelijk iets ondernomen zou moeten worden opdat de plaatse
lijke en regionale politiek beter ondersteund wordt. Die terreinen zijn: extra 
inzet voor het projekt „Werk” , beter op elkaar afstemmen van de landelijke 
en plaatselijke administratie, en meer decentralisatie van partij-funkties.

Sinds ’77 bestaat er in de PPR het hard
nekkige gevoel dat we achteruit gaan. 
Dat gevoel maakt partij-opbouw-aktivi- 
teiten niet eenvoudig, landelijk noch lo- 
kaal/regionaal.
Toch geniet de PPR sinds die tijd een vrij 
konstante kiezersgunst, en incidenteel 
wordt er zelfs af en toe verrassende winst 
geboekt in raden en staten. Maar hoewel 
er in die incidentele gevallen vaak sprake 
is van een „nieuw elan’ ’, blijft er landelijk 
iets gelatens, iets op-de-winkel-passerigs 
de toon bepalen.
Een hulpmiddel om dit syndroom te ver
klaren leverde organisatie-adviseur en 
ex-gemeenteraadslid voor de PPR Sieds 
van der Ploeg. Hij zette een Amerikaans 
organisatie-model over in een analyse- 
oefening voor Nederlandse ideële organi
saties. In het model worden vier belang
rijke aspekten onderscheiden: Produktie, 
Beheersing, Ontwikkeling en Integratie. 
(Het wordt daarom wel eens het PBOI- 
model genoemd). De „levensloop” van 
een organisatie wordt gekenmerkt door 
veranderingen in nadruk op elk van de

Reakties
PPR-tv-
Uitzending:
Ontluisterend!
Na afloop van de PPR-tv-uitzending 
over racisme en diskriininatie op 31 
oktober j.1. hebben drie medewer
kers op het partijburo ongeveer 60 
telefoontjes binnen gekregen. Een 
ronduit ontluisterende ervaring. On
geveer de helft van de reakties be
stond uit pure scheldkannonades en 
nog eens een kwart uit anderszins 
negatieve mededelingen.

Ongeveer 15 procent ging tenminste in 
diskussie en stelde kritiese vragen. 
Slechts 10 procent was echt positief, met 
name het gedicht dat aan het eind van de

vier aspekten.
Dit model, toegepast op de aktiecentra en 
PPR-organen die op de partij-opbouw- 
avonden vertegenwoordigd waren, bleek 
behulpzaam om te analyseren waar in elk 
individueel geval het beste energie in 
geïnvesteerd kan worden om problemen 
te lijf te gaan.

De groep laat ’t echter niet bij individuele 
therapieën voor individuele problemen: 
er wordt ook gezocht naar nieuwe moge
lijkheden om gezamenlijk (landelijk of 
regionaal) effektieve stimuleringsplan
nen en -aktiviteiten van de grond te 
krijgen.
Voorlopig is begonnen met de drie ge
noemde projekten.
In februari komt de groep weer bijeen om 
de resultaten te bespreken en aan de hand 
daarvan te beslissen over de voortgang 
van dit initiatief.

Wie meer wil weten:
bel of schrijf Anita Keuning (partij-buro)
of Hans Kroon (030-311432).

uitzending werd voorgelezen had erg veel 
indruk gemaakt.
In kombinatie met deze tv-uitzending 
had de PPR over hetzelfde onderwerp in 
een paar grote dagbladen een advertentie 
gezet. Daarop zijn ook nog aardig wat 
reakties binnengekomen, merendeels po
sitief. Al met al heeft deze publiciteitsak- 
tie -  naast boze opwinding -  gelukkig 
toch nog een ruime handvol nieuwe leden 
opgeleverd.

Verzorgings
staat
In verband met de Dodenherdenking op 4 
mei 1985 hebben wij de studiedag 'Links 
en de Verzorgingsstaat’ verplaatst naar 
zaterdag 8 juni 1985. Mocht u op deze 
datum verhinderd zijn, dan graag zo 
spoedig mogelijk bericht naar SRV, Sin
gel 277, 1012 WG Amsterdam. Tel.: 020- 
256046.

De PPR-uitzendingen zijn tegenwoordig 
te beluisteren op Hilversum 5. Altijd weer 
van 18.20 uur tot 18.30 uur.
Data: 27 december en 10 januari.
Op de televisie kimt u van onze zendtijd 
genieten op 16 januari. Videobanden van 
vorige uitzendingen over kernwapens en 
racisme zijn verkrijgbaar op het partij
buro.

Rektifikatie
In de vorige Radikalenkrant is op de 
tweede berichtenpagina in het artikel 
over de kandidaatstelling voor het partij
bestuur een fout geslopen. Ten onrechte 
wordt vermeld dat Rouke Broersma aan 
Van der Hoek zou hebben gevraagd zich 
terug te trekken voor de post van het vice- 
voorzitterschap. Rouke heeft Klaas-Wy- 
bo slechts gevraagd om ook voor de post 
Voorlichting te kandideren. Kunt u het 
nog volgen?

Vredesmars
Ook dit jaar wordt in Steenwijk op 
tweede Kerstdag de Vredesmars 
naar Havelterberg georganiseerd.
De marsen vinden sinds het midden 
van de jaren ’70 jaarlijks plaats en 
vormen een protest tegen' de opslag 
van kernwapens in Havelterberg.
De tocht begint in „De Meenthe”  
tegenover het station. Men vertrekt 
daarvandaan om 14.00 uur naar Ha
velterberg, en is twee uur later weer 
terug. „De Meenthe”  is vanaf 12.00 
uur geopend.

R A 0
Regenboog m islukt................................  7
Racisme-kongres................................... §
Arda van de B rink...............................   11
Jaap de Jong.......................................... i f
Verschuren............................................  15
E te n ......................................................... 11
Agent geen ro b o t..........................   17
Femlniserlng en arbeidsplicht.............1@
Jongeren....................................................m
Rrieven.......................................................22
Ria in Rusland.......................................... ik
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fe t  K O N G R E S  van 1 7 n ovem ber  
.is  prim a verlopen . Er w as een  

beh oorlijke op k om st en  de kon - 
gresgangers toon d en  zich  s terk  b e
trokken  bij h e t them a racism e. M o
ham m ed Rabbae h ield  een  u its tek en 
de toespraak en  o v er  de k on gresstel- 
lingen w erd  g oed  ged iskussieerd . D e  
resu lta ten  van de g roepd isku ssies — 
w aar id eeën  w erd en  u itgew isseld  
o v er  racism ebestrijd ing -  zu llen  
w ord en  gebundeld  en gepu bliceerd .

nm iddels h eeft h et partijbestu u r  
een p ro jek tg ro ep  in gesteld  die zich  

voorbereid t op de d eelnam e van B  UI- 
TEN LAN D ERS aan de g em een te 
raadsverkiezingen  van 1986. W e w il
len  er to e  bijdragen dat de bu iten lan 
ders hun k iesrech t gaan gebru iken  en  
zu llen  oo k  p rob eren  buitenlanders  
m eer dan to tn u toe  bij de P P R -p oli- 
tiek  te betrekken .

fe t  kon gres k oos  6 NIEUW E  
. PARTIJBESTU U RSLED EN : 

F er H arlem an, K laas-W ybo van  der  
H oek  (v ice-voorzitter), P e ter  Jansen, 
Hans van V een  (sekretaris v oorlich 
ting), L ouis de Vos (penn ingm eester) 
en H enk W altm ans. Janneke van der 
P laat w erd  h erkozen . T eleurstellend  
is h et f e i t  dat h e t aantal v rou w en  in 
h et partijbestu u r gedaald  is to t  vier. 
Z ek er  na de u itspraken  van h e tfem i-  
n iseringskongres had dat toch  m in
stens de h elft m oeten  zijn. A a n  alle 
m ensen  die v o o r  h e t bestuurslid 
m aatschap w aren  voorged ragen , zal 
w orden  gevraagd  w e lk e  m otieven  
een  rol h ebben  g esp eeld  bij hun be
slu it om  zich  al dan n iet verk iesbaar  
te  stellen.

Het vern ieu w d e p artijbestu u r  
h eeft to t een  andere W ERKW IJ

ZE besloten . In de a fgelopen  p er iod e  
bestond  er  een  tam elijk  v er  d oorg e
voerd  systeem  van d elega tie. D at 
w erk te  goed , m aar had als n adeel dat 
een  aantal bestuursleden  te  w ein ig  
bij h et beleid  betrok k en  was. D aarom  
gaat h et p artijbestu u r nu w eer  eens  
p er  2 w ek en  vergaderen , w ord en  de 
D B -vergad erin gen  verm ind erd  en  
zu llen  m eer on d erw erpen  d oor  h et 
k om p lete  bestuur w ord en  behan
deld.

L ouis V uurboom

Infiltratie In De 
Vredesbeweging
Opnieuw is gebleken dat wel degelijk 
beïnvloeding en infiltratie plaats 
vindt binnen diverse kritiese groe
pen die deel uitmaken van de vredes
beweging. In de loop van november 
bracht de aktiegroep Onkruit gege
vens naar buiten over het werk van 
de contra-inlichtingendienst van de 
Koninklijke Landmacht.

Bezorgd en verontwaardigd over deze 
nogal onthullende zaken heeft de PPR- 
fraktie eind november een brief geschre
ven aan de vaste kamerkommissie voor de 
Inlichtingen- en Veiligheidsdiensten. Ria 
Beckers schrijft: „Mijn fraktie is door de
len van deze openbaarmakingen ge
schokt. Ik doel daarmee met name op het 
genoemde bestaan van infiltratie- en be- 
ïnvloedingsschema’s ten aanzien van or
ganisaties zoals de W D M , het IKV, Kerk 
en Vrede, de PSP, het komité Kindervuist

e.d. Het lijkt mij onnodig nog eens uitvoe
rig te wijzen op door achtereenvolgende 
ministers aan de Kamer gedane toezeg
ging dat de vredesbeweging geen objekt 
voor onderzoek is van de Nederlandse In
lichtingendiensten. Na de affaire Wood/ 
Gardiner roepen deze onthullingen an
dermaal de nodige twijfels op over de 
vraag in hoeverre deze toezeggingen ook 
konform de daadwerkelijke aktiviteiten 
van één of meerdere inlichtingendiensten 
zijn.”
Ria spreekt ook haar zorg uit over het feit, 
dat diverse in ons land verblijvende groe
pen buitenlanders, daar waar ze in kon- 
centraties wonen, in kaart zijn gebracht. 
De hoop dat de minister van Binnenland
se Zaken deze keer wél serieus op de zaak 
in zal gaan heeft de PPR-fraktie al niet 
meer. Daarom heeft zij zich tot de vaste 
Kamerkommissie gewend met het drin
gende verzoek deze zaak niet op z’n be
loop te laten en te onderzoeken:

Nieuw Stelsel Van 
Studie-financiering
Tijdens de begrotingsbehandeling 
van onderwijs heeft minister Deet- 
man een nieuw stelsel van studiefi
nanciering aan de Kamer voorge
legd. Namens de PPR-fraktie rea
geerde Peter Lankhorst: „Ook de 
kritiek van de PPR-fraktie richt zich 
vooral op de gevolgen van het instel
len van een maximum leeftijd van 27 
jaar, met name voor de zogenaamde 
'tweede kansers’ waaronder veel 
vrouwen, op het lage nivo van de 
beurs — zeker voor jongeren tot 21 
jaar -  en de gevolgen voor de ouders

met een belastbaar inkomen tussen 
ƒ 21.000,-en ƒ 28.000,-.”
„Positief waardeert mijn fraktie de om
zetting van de kinderbijslag in een basis
beurs, de wettelijke regeling met een be
roepsmogelijkheid en de geldigheid voor 
alle vormen van dagonderwijs.”
„Maar onbegrijpelijk is het dat de rege
ring partners — gehuwd of samenwonend 
-  in beschouwing wil nemen. Dat vergt 
intensieve kontrole en vraagt om uitvoe
ringsproblemen. ”
„Teleurgesteld is mijn fraktie over de ver
deling van de financiële lasten en de fi
nanciële drempels die worden opgewor-
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pen. Als je ouders financieel draagkrach
tig zijn, hoef je niet te investeren in je 
eigen toekomst. Als je ouders minder 
draagkrachtig zijn dan moet dat wel! ” 
Peter pleitte ervoor dat, indien niet vol
doende financiële middelen beschikbaar 
worden gesteld, alle studenten na hun 
studie een financiële bijdrage moeten le
veren, zodat op den duur volledige onaf
hankelijkheid wordt bereikt. Dat zou, 
volgens Peter, echter niet de eerste keus 
van de PPR zijn.
„Wij kiezen voor een basisbeurs/basisin- 
komen voor iedereen, dat zodanig is dat 
er geen aanvullende beurs en rentedra
gende lening nodig is en die is te financie
ren uit de algemene middelen door pro
gressieve belastingheffing en een extra 
heffing op kapitaal- en energie-inten- 
sieve bedrijven. ”

Nieuwe Serie 
Standpunten
Zojuist verschenen in de STANDPUN
TENREEKS (een serie uitgaven van par
tijstandpunten over uiteenlopende on
derwerpen):

Nr 1 / NOVEMBER 198A

B U R G E R L I J K V E R Z E T
E N

0 E K R y  I 5 R A K E T  T E N

BURGERLIJK VERZET EN DE
KRUISRAKETTEN
In de diskussies over de strategie van de
vredesbeweging neemt het partijbestuur
stelling:
-  wat is burgerlijke ongehoorzaamheid?
-  wat is burgerlijk verzet?
-  wanneer is verzet geoorloofd of ge

boden?
-  welke aktiemiddelen zijn verantwoord 

& bruikbaar?
-  hoe kun je je op akties voorbereiden?
-  hoe versterken & verdiepen we de de- 

mokratie?
-  hoe verhoudt een politieke partij als de 

PPR zich ten opzichte van het ak- 
tiewezen?

Op deze en andere vragen probeert de no
ta een antwoord te geven.
Het partijbestuur wil op ruime schaal 
aandacht vragen voor deze stellingname. 
Daarom wordt de nota verspreid onder de 
vredesbewegingen.
Verkrijgbaar a ƒ 1,50 op het Partijburo, 
Singel 277, Amsterdam. Telefoon 020- 
227342.
Het partijbestuur roept de aktiecentra op 
dit vergaderseizoen tenminste één avond 
aan het onderwerp Burgerlijk Verzet te 
wijden. Leden van het partijbestuur zijn 
bereid diskussies in te leiden en het par- 
tijbestuursstandpunt toe te lichten.
Aan PPR-leden die ook aktief zijn in de

vredesbeweging vragen wij de nota daar 
ter diskussie te stellen. Een gesprek bin
nen het aktiecentrum zou daarbij een 
goede voorbereiding kunnen zijn. 
Zojuist verscheen in de Standpun
tenreeks ook een tweede deeltje. Het 
gaat over Feminisering.
De publikatie grijpt terug op het fe- 
miniseringskongres van het afgelo
pen voorjaar. De kongresuitspraken 
worden op een rijtje gezet en aange
geven wordt hoe deze uitspraken tot 
stand zijn gekomen. Ook deze Stand
punten zijn voor ƒ 1,50 verkrijgbaar 
op het partijburo.

PPR-vrouwenweekend
PPR-vrouwen organiseert onder 
auspiciën van de SRV een weekend 
voor vrouwen onder het motto: 
„(Karrière-)Perspektief als PPR- 
vrouw”
Centraal dit weekend staat de vraag 
'welk toekomstperspektief hebben we, 
zowel individueel als (PPR-)vrouw en als 
kollektief van PPR-vrouwen.’
Het programma ziet er als volgt uit:

Vrijdagavond: kennismaking en fantase
ren over plezier hebben in je werk als 
PPR-vrouw;
Zaterdagmorgen: gaan we aan de slag 
met de vraag ’hoe plan jij jouw eigen kar-

rière?’, terwijl we ’s middags gaan kijken 
hoe we vanuit het individuele toekomst
perspektief kunnen komen tot een geza
menlijk perspektief: welke stappen moet 
je daarbij zetten, welke (on-)mogelijkhe- 
den kom je daarbij tegen, welke deskun
digheden moet je dan in huis hebben, wel
ke rol spelen mannen daarin, enz.

Datum: 15 en 16 februari 1985 van vrij
dagavond t/m zaterdagmiddag.
Plaats: vormingscentrum de Bom te 
Bennekom.
Kosten: ƒ 40 ,- p.p.
Aanmelding: vóór 7 januari 1985 bij: 
Ada Buizer, Ipenrodestraat 14, 2012 MG  
Haarlem. Tel.: 023-324471 (na 19.00 u.).

Z -  f P f K  AM" £

N D I I 1  I E 8

• JAN DIRX over Henk Waltmans 
en Fred van der Spek.
• De Radikalenkrant kreeg een 
nieuwe eindredakteur. De ex- 
eindredakteur -  HANS VER- 
STRAATEN -  blikt terug op drie 
jaar achter de schermen kijken in 
de PPR.
• De Linkse Doorbraak kon- 
gresseerde. LIDIE KOENEMAN 
en PAUL LUCARDI waren erbij 
en schetsen de perspektieven.
• In Wageningen zit een links 
kollege van B&W. Links besturen 
blijkt echter niet echt gemakke
lijk te zijn. Daarover praten JAN 
DIRX en PAUL PATTIJN met een 
aantal radikaal-linkse Wagenin- 
gers.

• De diskussie over ekologie 
gaat door. Of spreekt BAS VAN 
STOKKOM nu het verlossende 
woord in zijn fundamentele be
schouwing en kritiek op Roel van 
Duijn en Jaap de Jong?
• Verder recensies en reakties.

Radikale Notities is een uitgave 
van de PPR-Studiestichting, Sin
gel 277, 1012 WG Amsterdam, 
020-226018.

Dit nummer is te bestellen door 
overmaking van ƒ 8,50 (inklusief 
verzendkosten) op giro 2144633 
t.n.v. PPR-Studiestichting te Am
sterdam, o.v.v. Rad Not 84/4.
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W AT IS DE BESTE MANIER OM 
UW SPAARGELD T E  BELEGGEN:

HIERIN OF HIERIN.
Sparen bij de ASN is gemakkelijk. U hoeft er niet op uit. 

Hoeft niet tijden voor een loket te staan. U spaart thuis — via 
uw girorekening. Na elke storting of opname krijgt u een helder 
rekeningoverzicht. De rente wordt regelmatig bijgeschreven. 
Sneller en doelmatiger kan niet.

Sparen bij de ASN is ook bevredigend. Want u spaart bij 
een bank die nog een aantal wezenlijke principes heeft. Met uw 
spaargeld worden goede dingen gedaan. Beleggen in woning
bouw. Beleggen in sociaal-maatschappelijke projecten. En u 
weet zeker dat uw spaargeld niet terecht komt in dubieuze 
ondernemingen. Niet in Chili of Zuid-Afrika. Niet in landen met 
een verfoeilijk regime waar mensenrechten worden opgeofferd 
aan macht.

Bij dat alles geeft de ASN u toch een mooie-rente. Nooit 
minder dan bij de andere (spaar)banken. .Waarmee bewezen 
wordt dat een uitgekiend beleggingsbeleid, lage kosten en 
maatschappelijke verantwoordelijkheid to t mooie resultaten 
kunnen leiden. Waardoor uw spaarresultaten optimaal zijn en 
uw spaargeld schoon blijft.

Kom bij de bank die u gewetensvol laat sparen.
Zo’n 75.000 spaarders met een spaartegoed van meer dan 
400 miljoen gingen u voor.

Sparen bij de ASN is sparen via uw girorekening. 
Doe het nu: u krijgt f 7 ,50 premie!

Als u voor 1 juli 1985 een spaarrekening voor uzelf opent 
met tenminste f 50 — als eerste inleg. Bij de ASN spaart u ook 
thuis. Via uw giroboekje. U spaart net zo snel of u neemt net zo 
makkelijk weer geld op als u een giro-overschrijving doet.

Meer weten? Vul snel de bon in.

I-------------------------------------------------------------------------------------------------- |
|  Naam en voorletter(s):_________ ___________________________

I Adres:___________ ______________________________________
J Postcode en woonplaats:----------------------------------------------------------
j  Wenst nadere inlichtingen over:*

I □  de ASN in het algemeen
j  □  de ASN-Spaarrekening, gekoppeld aan de postgirorekening 
j  □  wenst tevens een formulier om een postgirorekening te openen 
I □  gewoon sparen (sparen zonder boekje)
I □  de Vroeg-Bij-rekening (een unieke regeling-voor jeugdigen t/m 17 jaar)
|  □  het jeugdsparen De Zilvervloot (voor jeugdigen van 15 t/m 20 jaar)
I □  het termijnsparen (met opzegtermijn)
■ □  het depositosparen (met een vaste looptijd)
, □  maandrente-depositorekening - 
I □  het bedrijfssparen
| □  uitvaartrekening (voor hen die zich niet (meer) tegen uitvaartkosten 
I kunnen of willen verzekeren)

J 'aankruisen wat u wenst.

Zenden in enveloppe zonder postzegel aan Algemene Spaarbank j 
voor Nederland, Antwoordnummer 1188, 2500 VB Den Haag. [
U kunt ook bellen 070-470181. Of ons bezoeken: Rijnstraat 28, |
Den Haag (vlak bij het Centraal Station). _  j

O I
I

A lgemene Spaarbank \ 
voor N ederland j

DE ANDERE BANK MET DEZELFDE RENTE. J
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,DRUK VAN BUITENAF NODIG’

REGENBOOG-INITIATIEF
MISLUKT

Het idee voor een Progressief 
Akkoord tussen partijen met 
linkse programma’s van uit
eenlopende signatuur is voorlo
pig van de baan. De eventuele 
deelnemers aan zo’n akkoord 
kwamen op 4 december in Kras- 
napolsky niet tot overeenstem
ming.

Het initiatief tot het gesprek was uitge
gaan van het PPR-partijbestuur. Al in 
augustus richtte Wim de Boer zich per 
brief tot zes partijen waarvan verwant
schap met het PPR-programma werd 
vermoed. CPN, PSP, EVP, Europese 
Groenen, Groen Platform en Scholten/ 
Dijkman -  deze laatsten heten nu voluit: 
Basisbeweging voor Vrede en Solidari
teit BVS) -  werden uitgenodigd tot ver
regaande samenwerking bij de ver
kiezingen van, op z’n laatst, 1986. Er 
zou, aldus de brief, een program op 
hoofdpunten moeten komen, maar de 
partijen zouden onder eigen naam aan 
de verkiezingen blijven meedoen.
Er zou niet alleen met elkaar, maar ook 
met de PvdA een lijstverbinding moeten 
worden gesloten. Na de verkiezingen 
zouden de deelnemende partijen in de 
Tweede Kamer nauw gaan samenwer
ken. De Boer nodigde de partijen uit 
voor verder overleg en tekende daarbij 
aan dat voorwaarden vooraf, laat staan 
een blokkade van de éne genodigde te
gen één of meer anderen, voor het par
tijbestuur onaanvaardbaar zouden zijn. 
De reakties waren gemengd. BVS en Eu
ropese groenen haakten al meteen af. De 
eersten lieten weten „dat wij jullie ge
sprekspartners niet als onze natuurlijke 
gesprekspartners zien . . . Wij hebben 
waardering voor de PSP en de CPN 
maar geloven niet dat onze (potentiële) 
aanhang daarin zijn meest natuurlijke 
samenwerkingsverband ziet.”
De Basisbeweging had nog een ander 
bezwaar: „De formule alles wat klein en 
progressief is en niet Partij van de Ar
beid is vinden wij eenvoudigweg te op
portunistisch en ideologisch zwak”. 
Daar konden we het voorlopig wel even 
mee doen. Maar twee weken later deden 
ook de Europese Groenen hun duit in 
het zakje. Per brief deelden zij mee (we 
schrijven nu half oktober) „dat het na
drukkelijk kiezen van een positie in het 
politieke spectrum ter linkerzijde van de 
PvdA niet bijdraagt tot het door de Eu
ropese groenen zozeer gewenste door
breken van de links-rechts polarisatie.”

En: „In een stoffer-en-blik-samenwer- 
king van alles wat klein (en links) is 
voelen de Europese Groenen zich dan 
ook niet thuis.”

Tumultueus
De rest wilde wel komen praten, zij het 
niet van harte. De CPN zette „serieuze 
vraagtekens” bij het PPR-voorstel. Zij 
achtte een samenwerking van partijen 
links en rechts van de PvdA -  zonder 
deelname van deze PvdA -  weinig ge
loofwaardig. De PSP had een tumultu
eus kongres nodig om met krappe meer
derheid toestemming te krijgen voor 
„verkennende besprekingen”.
De EVP -  samen met het Groen Plat
form de enige die zonder voorbehoud 
toestemde in een gesprek, -  werd door 
het PSP-kongres echter op voorhand 
van de verkenning uitgesloten.
Er rest slechts één konklusie: de nieuwe 
regenboogkoalitie, waarvoor Ria Bec- 
kers en Wim de Boer op het november- 
kongres, nog vol overtuiging, zo’n vurig 
pleidooi hielden, was al voor het Kras- 
napolsky-overleg een doodgeboren 
kindje. Het overleg bevestigde slechts de 
al weken tevoren vastgestelde diagnose.

De PSP mocht niet praten met de EVP 
en de EVP zag, niet geheel verrassend, 
niets in gesprekken mét klein-links, 
maar zonder haar christen-radikale 
geestverwanten. Alleen de CPN en het 
Groen Platform wilden, in deze samen
stelling over het PPR-initiatief verder 
praten.
Dat zal er niet van komen. Zonder enige 
verdere afspraak gingen de partijen, na 
een „verkenning” van drie-en-een-half 
uur uiteen.
„De zaak is vast gelopen”, konstateert 
Wim de Boer achteraf. „We moeten nu 
in de PPR de tijd nemen om de zaken 
opnieuw op een rijtje te zetten. Ik hoop 
dat er op een of andere manier nog 
voorkomen kan worden dat alle partijen 
nu alleen de verkiezingen in gaan. Pro
grammatisch staan we allemaal uiterst 
dicht bij elkaar. Het is toch te zot dat 
we dan niet in staat zijn om over onze 
scheidslijnen heen te komen. Ik hoop 
dat er van onderop en van buitenaf druk 
op partij-toppen ontstaat om ze daarvan 
te overtuigen.”

____ BRAM VAN OJIK
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RAGGAE OP PPR-KONGRES

,SURINAAMSE 
NIEUWSLEZER BETER 

DAN TIEN DIKKE 
N O TA 'S '

Michael Jackson, Ruud Gullit en Carl Lewis hebben iets met elkaar 
gemeen. Ze zijn rijk, beroemd, en... ze hebben een donkere huidskleur.
Van diskriminatie hebben ze geen last. „De maatschappelijke positie 

bepaalt de kleur” , zei Mohammed Rabbae van het Nederlands Centrum 
voor Buitenlanders op het laatste PPR-kongres. Zijn toespraak vormde 

het hoogtepunt van een kongres dat zich behalve met racisme, met 
overgave bezig hield met de keuze van een nieuw partijbestuur en, op de 

achtergrond de vraag naar de juiste strategie.
Zaterdagochtend, 17 november. In de 
hal van scholengemeenschap De Klop in 
het Utrechtse Overvecht staat de steel- 
band-speler die we herkennen van zijn 
zomerse broodwinning op het met toe
risten en neon-licht overstelpte Leidse- 
plein. Hij staat er wat verloren bij. Mist 
de geborgenheid van zijn zomerse me
despelers. De wat ongemakkelijk passe
rende kongresgangers keurt hij geen 
blik waardig. Zijn perkussiewerk heeft 
in de kale schoolgang een licht ver
vreemdende bijklank. Gauw door naar 
de koffie.
De PPR praat vandaag over mogelijkhe
den om racisme te bestrijden. Moet er 
een verbod komen op racistische organi
saties. Of moeten we het in openheid be
strijden? In het onderwijs, met betere 
voorlichting en door een allerter optre
den van overheid, politie en justitie. Een 
kongresganger geeft in de praktijk een 
simpel antwoord. Zijn blonde dochtertje 
stapt rond met een kroesharige neger
pop onder haar arm geklemd.
Inleider Mohammed Rabbae komt uit 
Marokko. Racisme is voor hem ook in 
z’n vrije tijd een dagelijks verschijnsel. 
Als direkteur van het NCB houdt hij 
zich vooral ook bezig met de manier 
waarop het beleid t.o.v. buitenlanders 
racisme in de hand werkt. Hij geeft ons 
een lesje in beschamende hedendaagse 
geschiedenis. Tot ver in de jaren ’70 -  
het waren de jaren van Bouke Roolvink 
als verantwoordelijk minister (Sociale 
Zaken) -  was het buitenlandse arbeiders 
in Nederland niet toegestaan hun gezin

nen over te laten komen.
Boersma probeerde in 1973 nog een te- 
rugkeerregeling te ontwerpen waarbij 
buitenlandse werknemers, na drie jaar 
hier gewerkt te hebben, naar het land 
van herkomst konden worden terugge
stuurd. Het parlement stak hier een 
stokje voor.

Mensonterend
De Wet Arbeid Buitenlandse werkne
mers, die in 1976 onder medever
antwoordelijkheid van de PPR is aange
nomen, heeft de verschillen in rechtspo
sitie tussen Nederlandse- en buitenland
se werknemers, volgens Rabbae, geïnsti
tutionaliseerd.
Pas in de Ontwerp Minderheden Nota 
van 1981 wordt serieus geprobeerd om 
de achterstelling van buitenlanders op 
te heffen. „Mooie theorie, maar tot nu 
toe geen daden”, zegt Rabbae. Hij wijst 
op het onderscheid dat wordt gemaakt 
in regelingen voor Bijstand, op de aan
vallen op de Kinderbijslag voor in het 
buitenland woonachtige kinderen, op de 
werkloosheid van 25 procent onder bui
tenlanders en op de mensonterende 
huisvesting. „Nog steeds wonen buiten
landse arbeiders met 4 a 5 mensen op 
een kamertje van 5 vierkante meter. En 
dan zeggen de Nederlanders dat we het 
zo fijn vinden om dicht bij elkaar te 
wonen.”
In tijden van ekonomische teruggang 
zijn mensen minder tolerant, zegt Rab
bae. „Iemand moet de schuld krijgen. 
De mensen met het laagste sociale aan

zien worden daarvoor uitgekozen. En 
dat zijn wij. Wij vormen nu de buffer 
voor de Nederlanders aan de onderkant 
van de maatschappelijke ladder. Wij 
pakken jullie baantjes af, wij worden 
voorgetrokken bij huisvesting, wij ver
oorzaken de stijgende kriminaliteit en 
sommigen beweren zelfs dat het weer in 
Nederland door onze komst verslechterd 
is.”
Rabbae benadrukt nog eens dat het de 
hoogste tijd is voor konkrete initia
tieven: „Een Surinaamse nieuwslezer in 
het NOS-journaal zal meer positief ef- 
fekt sorteren dan tien dikke beleidsno
ta’s over het minderhedenvraagstuk. ”

Na dit motiverend betoog trekken de 
kongresgangers zich in kleine groepen 
terug in de klaslokalen van De Klop. We 
gaan plannen maken voor de bestrijding 
van al het slechts dat Rabbae ons zojuist 
heeft voorgeschoteld.

Afgewenteld
Veel verder dan het uitwisselen van er
varingen komt het echter niet. Iemand 
vertelt dat een PPR-groep in Deventer 
samen met mensen uit andere linkse 
partijen racistische leuzen met witte 
verf heeft overgeschilderd. Een ander 
heeft de ervaring dat een kulturele week 
veel goed kan doen. Er komt kritiek uit 
de groep: „Je trekt het dan weer in het 
sfeertje van mooie kleren, vrolijke dan
sen en lekker eten -  dat moeten we juist 
niet hebben.” Over het algemeen is men 
het er wel over eens dat bekendheid met
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andere kuituren belangrijk is. Dat en 
bekendheid met racisme. „In theorie 
veroordeelt iedereen het, maar in prak
tijk herkent men het niet en accepteert 
diskriminatie” , zo weet een lerares uit 
ervaring.
Verschillende sprekers vroegen begrip 
voor de klachten van Nederlanders die 
veel met buitenlanders te maken heb
ben. Hun onvrede met de samenleving is 
terecht. En de problematiek van aan
passing tussen twee of meer uiteenlo
pende kuituren wordt volledig eenzijdig 
afgewenteld op de schouders van deze 
groep die zelf toch al zo in de problemen 
zit.
Vrijwel alle diskussie-deelnemers kon
den uit eigen ervaringen verhalen over 
open en verborgen racisme in de Neder
landse samenleving. Maar evenzeer bleek 
hoe er, vaak op lokaal- of buurtnivo, en 
soms met steun van de overheid, van alles 
wordt ondernomen om diskriminatie te 
bestrijden. Er komen meldkamers voor 
uitingen van racisme, er vindt kulturele 
uitwisseling plaats, er wordt gezamenlijk 
aktie gevoerd. Niet dat dit ook maar bij 
benadering voldoende is, natuurlijk. Ook 
linkse partijen moeten in dit opzicht de 
hand in eigen boezem steken. Niet zelden 
wordt ook daar vergeten om buitenlan
ders te betrekken bij akties voor zaken 
die niet specifiek de positie van buiten
landers betreffen, maar niettemin voor 
hen van evenveel belang zijn als voor 
ieder ander (denk aan akties voor werk

gelegenheid, huisvesting, openbaar ver
voer).

Papierwinkel
Ook bij links is er vaak te weinig kennis 
aanwezig over de ingewikkelde betrek
kingen tussen de verschillende groepen 
buitenlanders. Gemakshalve wordt iede
re buitenlander dan maar over een kam 
geschoren.
En zou onze vergaderkultuur en pa
pierwinkel er, tenslotte, ook niet schuldig 
aan zijn dat zo weinig buitenlanders zich 
bij partijen als de PPR betrokken voelen? 
Er valt kortom, ook in ons eigen straatje 
nog heel wat schoon te vegen.
Na de broodjes raakten de gemoederen

pas goed verhit toen de al voor het kon- 
gres omstreden verkiezing van het par
tijbestuur aan de orde kwam. Twee za
ken zorgden voor onrust. Onder de 
nieuwe kandidaten bevonden zich te 
weinig vrouwen en te veel leden van de 
zogenaamde Herkenningsgroep, bekend 
vanwege hun voorkeur voor een samen
werking met groenen en radikale chris
tenen als Ubels, Scholten en Dijkman. 
Er lagen drie moties ter tafel die beoog
den aan deze onevenwichtigheid iets te 
doen. Nijmegen vroeg om uitstel van de 
verkiezing tot volgend voorjaar en aan
blijven van het zittende bestuur. Woord
voerder en Gelders statenlid Dirx lichtte 
de bedoeling van de motie in niet mis te 
verstane bewoordingen toen: „De tijden

van Romme en Schmelzer lijken in de 
PPR terug te keren. De beperkte keuze
mogelijkheid betekent een aantasting 
van de partij-demokratie. Uitstel zou 
moeten garanderen dat er niet alleen 
meer vrouwelijke kandidaten beschik
baar zijn, maar ook dat de te verkiezen 
kandidaten een betere afspiegeling vor
men van de verschillende stromingen in 
de partij.”
Het partijbestuur bleek in meerderheid 
bereid om aan te blijven om de lopende 
zaken af te handelen totdat een bredere 
kandidaatstelling zou zijn bereikt. Deze 
welwillendheid bracht kandidaatbes- 
tuurslid en burgemeester van Lands
meer Waltmans ertoe het partijbestuur 
van een spelletje met „doorgestoken 
kaart” te beschuldigen. Uitstel van ver
kiezingen zou op gespannen voet staan 
met de reglementen. Wim de Boer wierp 
de beschuldiging van Waltmans vanzelf
sprekend verre van zich en gaf het kon- 
gres het laatste woord. De motie werd 
verworpen.
Ook de pogingen van de PPR-vrouwen en 
het aktiecentrum Den Haag om een aan
tal vakatures in het partijbestuur nu nog 
niet op te vullen leden schipbreuk. Het 
kongres wilde, met een krappe meerder
heid, de stemming normaal afwerken. 
Een onderzoek naar de geringe interesse 
van vrouwen in bestuursfunkties was al
les wat er voor de ontevredenen af kon. 
Voor ex-partijpenningmeester Arda van 
den Brink was dit stemgedrag aanleiding 
om haar kandidatuur alsnog in te trek
ken. (Zie elders in dit nummer.)
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Zij verweet het kongres dat het „de uit
spraken van het feminiseringskongres 
niet serieus neemt.”
Degenen die dat met haar eens waren, 
uitten hun onvrede door hun stembriefjes 
blanko in te leveren. De nieuwe vice- 
voorzitter, Klaas-Wybo van der Hoek, 
kreeg zo slecht 128 van de 236 stemmen 
(108 blanko). Louis de Vos kreeg als 
nieuwe peningmeester, net iets meer 
steun. Maar ook bij hem stemden 101 
kongresgangers blanko.
Er waren voor beide funkties geen tegen
kandidaten. Van hun geestverwanten 
werd Henk Waltmans gekozen als alge
meen bestuurslid, maar Jeroen van Urk 
(Hengelo) haalde het niet. Naast oud-ge- 
dienden als Peter Jansen en Janneke van 
der Plaat, werden nog de nieuwkomers 
Harleman en Van Veen gekozen.
Er was inmiddels een aanzienlijke ach
terstand op het tijdschema ontstaan en de 
stemmingen over de racismestellingen -  
na de levendige diskussies in de werk
groepen toch al een ietwat star gebeuren -  
moesten in grote haast worden afgewik
keld. Toen Wim de Boer het kongres af
sloot met een pleidooi voor „de lachende 
revolutie” waren er dan ook al heel wat 
kongresgangers door een gure regen op 
weg naar huis.
= ---------------- UESBETH UNPENHOVIUS
= =  BRAM VAN OJIK
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SOUMRim

In Latijns Amerika worden kleine mensen 
afgeschreven omdat een reuzenschuld 
aan rijke landen niet meer op te brengen 

is. Solidaridad steunt vakbonden, 
koöperaties en
basisgroepen in / | } r '  
heel Latijns Amerika /ifmlifrii-ay U r, 
die vechten voor 
rechtvaardigheid.
Die organisaties 
verdienen onze 
steun.

Den Haag G ironum m er: 1804444

n icar agUA koffie
Gegarandeerd pure Nicaragua koffie. 
Verpakking in eenheden van 250 en 1000 gram. 
Minimum afname per bestelling 6 kg. 
f 5 , - p e r 250 gram snelfiltermaling. Incl. BTW, 
franco huis. Prijswijzigingen voorbehouden.

BESTELLINGEN EN INFORMATIE BIJ:

H E R E N G R A C H T  142 
1015 B W  A M S T E R D A M  
TEL. 0 2 0 - 2 7 2 5 6 6 / 2 3 7 4 0 3
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- OPINIE ------ _

RUIMTE VOOR VROUWEN 
MOET OPNIEUW 

BEVOCHTEN
„De afspraken van het feminise- 
ringskongres zijn in de wind ge
slagen. Dit kongres neemt zich
zelf niet serieus.” Zo reageerde 
Arda van den Brink op het ver
werpen van de moties die de par- 
tijbestuursverkiezing wilden uit
stellen bij gebrek aan vrouwelij
ke kandidaten. Zelf trok ze haar 
kandidatuur om deze reden in. 
Hier maakt ze een balans op: 
Feminisering is in feite een vicieuze cir
kel. Je voelt, dat je niet mee kunt en wilt 
doen aan maatschappelijke processen zo
als ze nu funktioneren. Hoe die maat
schappelijke processen dan wel moeten 
gaan funktioneren weet je niet precies en 
kun je pas goed ontdekken op het moment 
dat je er aan mee gaat doen. Maar dat mee 
doen en dan ook gehoord worden bete
kent, dat je moet gaan funktioneren op 
een manier, die je niet kan en ook niet 
wilt. En daarmee is het kringetje rond. 
Ergens zal dat kringetje doorbroken moe
ten worden. Dat kan op een aantal manie
ren.
Mijn manier in het partijbestuur was het 
penningmeesterschap. Daarmee kreëerde 
ik voor mezelf een basis waar ik me veilig 
en nuttig voelde en waardoor ik een zeker 
aanzien kreeg. Vanuit die positie had ik 
de gelegenheid politieke ervaring op te 
doen. Helaas kan ik nu niet meef de 
vruchten plukken van het toch wel moei
zame proces om in het partijbestuur een 
plek te vinden van waaruit ik goed kan 
funktioneren.
Een andere manier om die vicieuze cirkel 
te doorbreken is de uitspraak van het fe- 
miniseringskongres om in ieder geval 
voorlopig te streven naar een meerder
heid van vrouwen in gekozen organen. 
Daarmee maak je ruimte voor vrouwen 
om hun draai te vinden in de politiek en 
om daaraan een bijdrage te leveren. De 
uitspraak is in feite een uitnodiging aan 
vrouwen: we vinden jullie inbreng be
langrijk, kom alsjeblieft. In het verlengde 
van deze uitnodiging dient natuurlijk wel 
te liggen, dat er ook ruimte gekreëerd 
wordt voor de inbreng van vrouwen, ook 
als die inbreng een andere is dan gebrui
kelijk.
Ik heb de indruk dat deze konsekwentie 
niet door iedereen getrokken wordt. 
Daardoor ontstaat er een diskussie over 
kwaliteit. Je mag wel meedoen in het par
tijbestuur, maar dan moet je wel aan de

geldende normen voldoen wat betreft 
kwaliteit.
Maar t.a.v. kwaliteit geldt dezelfde onze
kerheid als t.a.v. feminisering: wat is pre
cies kwaliteit? Is dat politieke feeling, is 
dat mensen kunnen motiveren, is dat een 
inhoudelijk verhaal kunnen schrijven, is 
dat kontakten hebben met veel verschil
lende groepen in de samenleving? Om 
daar duidelijkheid over te krijgen, denk 
ik dat het goed is om een periode met 
mensen met allerlei verschillende kwali
teiten te funktioneren en uit te laten kris
talliseren aan welke kwaliteiten behoefte 
is en welke kwaliteiten effektief zijn.

Hoge drempel
Vrouwen hebben de uitdrukkelijke uit
nodiging om deel te nemen aan het partij
bestuur nodig. Er zijn al zoveel argumen
ten om je niet met de politiek te bemoeien 
(die eindeloze diskussies, ik kan het niet, 
ik heb al zoveel te doen), dat het geen 
kwaad kan om één hoge drempel weg te 
nemen. Je hoeft dan in ieder geval niet

meer te vechten om een plekje te verove
ren om op jouw manier te kunnen funk
tioneren.
De keerzijde van zo’n uitdrukkelijke uit
nodiging is de verwachting, die erdoor 
wordt gewekt dat vrouwen zich nu wel en 
masse zullen aanmelden. Dat blijkt niet 
het geval te zijn. Naar de oorzaken daar
voor zal een onderzoek worden verricht 
en barrières zullen zo mogelijk worden

weggeruimd. Maar ondergronds hangt de 
schuldvraag: „nu krijgen ze de kans en nu 
willen ze niet” of „eerst moet het funktio
neren van het partijbestuur zodanig ver
anderen, dat het aantrekkelijk wordt om 
partijbestuurslid te worden” .
Het oplossen van deze schuldvraag wordt 
zo een „kip of ei” kwestie. Alleen samen 
kunnen mannen en vrouwen, mensen die 
hard werken aan feminisering van de 
partij en mensen die daar wat minder 
hard aan werken deze vraag tot een goede 
oplossing brengen.
Onderling vertrouwen is daarbij noodza
kelijk. Juist dat vertrouwen heeft op het 
kongres bij de stemming over de moties 
Nijmegen, PPR-vrouwen en Den Haag 
een forse deuk opgelopen. Was de uit
spraak op het feminiseringskongres wel 
een uitnodiging of was het niet meer dan 
een zoethoudertje voor mensen, die stre
ven naar feminisering van de partij.
Voor mij betekende de gang van zaken op 
het kongres, dat er kennelijk weer op
nieuw gevochten moet worden voor de

nodige ruimte voor vrouwen om op eên 
eigen manier in partijorganen te kunnen 
funktioneren. Voorlopig heb ik geen zin 
om die ruimte als individu verder te moe
ten bevechten voor mezelf. Die ruimte 
moet er gewoon zijn. Vanuit PPR-vrou
wen zal ik me inzetten om die ruimte te 
maken.

—  ABBA VAN DEN BRINK
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VERTREK VAN EEN VICE-VOORZITTER

'DUS WE HEFFEN DE 
PPR GEWOON O P '

Op het kongres van 17 november vertrok Jaap de Jong voor de tweede 
keer als vice-voorzitter van het partijbestuur. In 1977 de eerste keer in 
een krisissituatie, nu in kalmer tijden. Jaap kijkt terug op 1977, op het 

oude en het nieuwe partijbestuur, op andere vormen van politiek 
bedrijven, op Bas de Gaay Fortman en kijkt vooruit naar de partij aan de

basis en de samenwerking.
„De mensen die belangrijk voor me zijn 
geweest, zijn de mensen die me in de 
partij hebben gehouden. Dat zijn dan 
mensen uit het middenkader, die vaak 
zelf niet weten dat ze die rol hebben ge
speeld. Ze hebben mij direkt of indirekt 
duidelijk gemaakt dat ik er bij hoorde -  
vooral na de bestuurskrisis in 1977. Een 
paar namen: Willy van der Vlist, Wille
nden Nieuwenhuizen, Wim de Boer, 
Rouke Broersma en Emmy van Noord.” 
Aan het woord is Jaap de Jong, op het 
kongres van 17 november jl. afgetreden 
als vice-voorzitter van het partijbestuur 
van de PPR. Hij trad af omdat hij een 
nieuwe werkkring had gevonden en 
daardoor te weinig tijd kon overhouden 
voor een funktie in het partijbestuur. 
Maar ook als hij geen nieuwe baan zou 
hebben gekregen was hij weggegaan, 
want: „Ik kon het niet meer betalen. 
Mijn eigen inkomen was niet hoog ge
noeg om de kosten van een lidmaat
schap van het partijbestuur te kunnen 
dragen. Dan gaat het niet om de direkte 
kosten die je vergoed krijgt, zoals tele
foon en postzegels en reizen. Nee, het 
gaat om de indirekte kosten: koffie in de 
trein, vaker buitenshuis eten, weekbla
den met voor de PPR interessante bij
dragen kopen en meer van dat soort 
zaken.”

Het is de tweede keer dat Jaap aftreedt 
als vice-voorzitter, maar nu wel op een 
heel andere wijze dan de eerste keer in 
1977. Na de dramatische verkiezingen in 
dat jaar -  van zeven naar drie zetels in 
de Tweede Kamer -  ontstond er in het 
partijbestuur een konflikt. Een minder
heid van het bestuur met voorzitter Wij
nand van Hoogevest legde zijn funkties 
neer, waarna een dag en vele gesprek
ken later de meerderheid met vice-voor
zitter Jaap de Jong ook de portefeuilles 
ter beschikking stelde. Het is nog steeds 
zowel voor de buitenwacht als voor vrij
wel alle PPR-leden een volledig duistere 
zaak waarom het partijbestuur toen 
klapte. Dus nu de vraag aan Jaap, wat

was er werkelijk aan de hand na de ver
kiezingen in 1977?
„Het ging om de positie van Ria Bec- 
kers! Onmiddellijk na de verkiezings
uitslag werd er een offensief ingezet 
door Michel van Hulten en Frans Schul- 
te tegen Ria. Zij vonden dat Ria geen 
fraktievoorzitster kon worden, omdat de 
lijsttrekster de gevolgen moest dragen 
van de verkiezingsnederlaag. En dat 
was geen zuiver spel van die twee, want 
Van Hulten was kampanjeleider geweest 
en Schulte was het genie van de kam- 
panjekommissie. Ze waren zelf dus be
hoorlijk verantwoordelijk voor de slech
te kampanje. Dat hebben ze echter on
middellijk naast zich neergelegd en de 
schuld bij Ria gelegd. Bovendien was 
het zo dat Van Hulten als nummer twee 
op de lijst stond en het van Ria had ver
loren in de strijd om het lijsttrekker
schap. En Schulte was de enige in het 
partijbestuur die voor Van Hulten als 
lijsttrekker had gepleit. De inzet van de 
strijd was dus de vraag wie fraktievoor- 
zitter moest worden, maar het strijdto

neel was veel meer politiek-strategisch 
bepaald, namelijk de relatie met de 
PvdA. En op dat politiek-strategische 
terrein ontstond het definitieve konflikt 
in het partijbestuur. De minderheid, die 
eerst aftrad, koos voor een sterke bin
ding van de PPR aan de PvdA en de 
meerderheid, die in tweede instantie af
trad, koos voor een ongebonden PPR. 
Nadat de minderheid van het bestuur 
was afgetreden is er een vergadering ge
weest in het gebouw van de Tweede Ka
mer met het blijvende deel van het be
stuur, de nog zittende bewindslieden en 
de frakties uit Eerste en Tweede Kamer. 
Een aantal van de daar aanwezigen ver
klaarde niets meer met de zittenblijven- 
de meerderheid van het bestuur te ma
ken willen hebben en dat het de laatste 
keer was dat ze met die mensen rond 
één tafel zouden zitten. In deze termen 
uitten zich met name Van Hulten, Harry 
van Doorn, Henk Waltmans en Bas de 
Gaay Fortman. Ik heb er toen zelf op 
aangedrongen om ook als meerderheid 
van het bestuur onze zetels ter beschik
king te stellen. Dat was voor mij de eni
ge kans om de partij te behoeden voor 
een scheuring en gezamenlijk verder te 
gaan. Ik kan wel zeggen dat door ons af
treden de positie van Ria toen gered is. 
Het konflikt had zich namelijk van Het 
Binnenhof -  de positie van Ria -  ver
plaatst naar het partijgebouw in Am
sterdam -  de tweedeling in het bestuur. 
En door de krisis te laten uitbreken in 
het partijbestuur kon op Het Binnenhof 
de rust weerkeren.”

Samenwerking
Ging het in 1977 nog om de verhouding 
met de PvdA; in 1984 gaat de diskussie 
om de samenwerking met andere radi- 
kaal-linkse, radikaal-evangelische en 
groene partijen en platforms. Jaap staat 
bekend als een groot voorstander van 
verdergaande samenwerking tussen de 
radikaal-linkse partijen. Waarom wil hij 
samenwerken, hoe kijkt hij aan tegen de 
andere vleugels in de partij en wat is de
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rol van radikaal-links eigenlijk in het 
parlementaire systeem?
„Ik denk dat een scheiding in de PPR 
tussen mensen die kiezen voor radikaal- 
links en mensen die kiezen voor EVP en 
Scholten/Dijkman wel waarschijnlijk, 
maar niet onvermijdelijk is. Wanneer er 
alleen maar gesproken blijft worden op 
strategonivo zal de scheiding zich zeker 
aandienen. Als de PPR bereid is zelf de 
diskussie aan te gaan over kwaliteit en 
de zinvolheid van bestuur en dat soort 
zaken, dan acht ik het niet uitgesloten 
dat de diverse opvattingen elkaar 
vinden.
Er zit een bepaalde manier van denken 
onder of achter de verschillende strate
gische samenwerkingsopvattingen die er 
leven in de PPR, maar daar wordt niet 
over gepraat. Er staan opvattingen ach
ter over de parlementaire demokratie en 
hoe je macht moet vormen. Ik denk dat 
de vleugel cue zich organiseert m de 
’herkenningsgroep’ te parlementaris- 
tisch is en te weinig relativeert hoe be
langrijk machtsvorming in het parle
ment is.
Als je jezelf als politieke partij plaatst 
op de linkervleugel, dus links van de so- 
ciaal-demokratie, dan moet je er op uit 
zijn een zodanige machtspositie te krij
gen dat je in het parlement vertegen
woordigd bent en daar behoorlijk kunt 
werken. Je macht bestaat er dan uit dat 
je kunt meebepalen waar er in de poli
tiek over gepraat wordt en op welke ma
nier. Daar moet het je om gaan. En als je 
meer pretenties hebt, dan moet je niet in 
die positie aan de linkerkant gaan zit
ten. Je kunt vanuit zo’n positie niet de 
pretentie hebben grote aantallen stem
men uit het midden te trekken en een 
machtsfaktor te worden als het gaat om 
het vormen van een regering. Ik vind dat 
je in het parlement moet zitten, je moet 
je werk daar goed doen, je moet meebe
palen waar het over gaat en je moet je 
machtspositie ontlenen aan je levende 
kontakten met bewegingen in de maat
schappij zelf. Je moet datgene dat er ge
beurt in de kritische vleugel van de vak
beweging, de vrouwenbeweging en al 
die andere bewegingen doorvertalen 
naar het parlement. Veranderingen ge
beuren uiteindelijk in de maatschappij 
en niet in het parlement. En deze rol 
kun je beter en effektiever vervullen als 
je samenwerkt met die partijen die pro
grammatisch en naar hun politieke op
stelling genomen dicht bij je staan en 
dat zijn in de eerste plaats heel duidelijk 
PSP en CPN.”

Bas de Gaay Fortman
Jaap konstateert duidelijke verschillen 
tussen de wijze waarop in de jaren ze
ventig het partijbestuur funktioneerde 
en hoe dat tegenwoordig gaat. Het blijkt 
dat bewust of onbewust toch nieuwe 
vormen van politiek bedrijven ingang 
vinden en dat de feminisering ook door-

Marcanti, 19 76
werkt. In de vorige periode ging het er 
allemaal veel 'politieker’ aan toe. Men 
probeerde via manipulatie en trucs de 
diskussie en besluitvorming te beïnvloe
den. Debatten waren steekspelen, waar
na je wel samen de kroeg indook voor 
een borrel. Tegenwoordig wordt het 
opener en eerlijker gespeeld, nauwelijks 
meer verborgen agenda’s of orde-debat- 
ten, maar wel meer emotie en meer per
soonlijke betrokkenheid in de vergade
ring. Dat maakt het wel moeilijker om 
na afloop zaak en persoon te scheiden 
en samen die borrel te nemen. Met enige 
weemoed verhaalt Jaap van scherpe de
batten met bijvoorbeeld Harry van 
Doorn met zijn KVP-leerschool, maar 
ook met Henk Waltmans, die hij om
schrijft als „een pure machtspolitikus 
die niemand ontziet.” Waar niet mee te 
diskussiëren was en is dat is Bas de 
Gaay Fortman.
„Bas betrekt namelijk alles op zichzelf. 
Als je met Bas een politiek meningsver
schil hebt dan heb je kritiek op de per
soon Bas want anders kan hij het niet 
vertalen. Ik vind Bas overigens een 
ramp voor de partij en wel om twee re
denen. Op de eerste plaats omdat wij 
toch mede dankzij De Gaay Fortman in 
1972 die zeven zetels hebben gekregen 
en daar waren we toen nog niet aan toe. 
Die weelde konden we in die tijd nog 
niet hebben. En op de tweede plaats 
door de manier waarop Bas zijn leider
schap heeft ingevuld. De manier waarop 
wij in het kabinet geloodst zijn en de 
manier waarop alle diskussies daarna

gevoerd zijn was bijna dodelijk voor de 
partij.
Bas heeft de afgelopen jaren alleen maar 
flauwe strategieverhaaltjes opgehangen, 
die iedere keer weer anders zijn terwijl 
ze wel een zelfde grondtoon blijven hou
den. De grondtoon is: de partij bestaat 
uit drie groepen waarvan de eerste vol
strekt onredelijk is en volstrekt ongelijk 
heeft, de tweede redelijk is en natuurlijk 
gelijk heeft en de derde grote groep wel
willend is maar niet altijd het goede 
licht voor zich ziet, en dus de leiders • 
maar moet volgen. In die zin waren 
mensen als Bas uitgesproken autoritair. 
Zij wisten wat goed was voor de PPR, 
daar moest niet meer over gediskus- 
sieerd worden, dat moest een kongres 
gewoon overnemen. Ze gingen dan ook 
niet met een kongres in diskussie, maar 
traden het met groot wantrouwen tege
moet, als een groep mensen die absoluut 
niet begreep waar het in de politiek 
werkelijk om ging.
Zo is de PPR grote schade gedaan met 
onbekookte uitspraken over bijvoor
beeld Angola en sociale uitkeringstrek- 
kers. In de interpretatie van mensen als 
Bas, Henk en Michel was het echter het 
kongres of de kerngroep die de partij 
schade berokkende door een korrigeren- 
de motie aan te nemen. Ze deden boven
dien zelf nog een schepje op die beeld
vorming door te beginnen met aan de 
media te vertellen wat voor domme uit
spraken de PPR nou weer had gedaan. 
De bekende uitspraak van het voor- 
jaarskongres 1977 is door Bas tot een
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anti-CDA-uitspraak gemaakt, door de 
manier waarop hij een op zichzelf niet 
zo belangrijk amendement tot onaan
vaardbaar maakte. Bovendien had Bas 
de verantwoordelijkheid voor het beleid 
van de PPR moeten nemen door zich op
nieuw kandidaat te stellen.
We konden wederzijds niet goed met el
kaar opschieten. Ik kon altijd merken 
hoe ik op een bepaald moment bij Bas in 
de markt lag in mijn eerste periode als 
vice-voorzitter. Vond hij me redelijk 
dan sprak hij me aan met Jaap; waren 
er kleine problemen dan had hij het over 
De Jong; was het wat erger dan was het 
onze vice-voorzitter; en had ik het echt 
helemaal verbruid dan was het de vice- 
voorzitter.
Ik realiseerde me wel steeds dat Bas in 
zijn leven een veel grotere stap heeft 
moeten maken dan ik heb moeten doen. 
Ik kom uit een progressief nest, maar hij 
moest breken met de ARP en daarmee 
ook expliciet met zijn vader. En ik denk 
dat zo’n stap een rem betekent op je ver
dere ontwikkeling. Je hebt één keer die 
stap gezet en die zul je dan ook verdedi
gen en nieuwe stappen zet je dan niet 
meer snel.”

Inspiratiebronnen
Jaap betreurt het dat in de PPR nooit 
een diskussie mogelijk is geweest over 
(al of niet bijbelse) inspiratiebronnen. 
En hij verwijt dat de 'generatie’ van de 
founding fathers.
„Die generatie heeft gefaald door die

diskussie nooit te voeren. En dat komt 
voort uit het feit dat men van de PPR 
geen konfessionele partij wilde maken. 
Maar de konfessionele achtergrond bleef 
wel heel lang een duidelijke rol spelen. 
Men sprak bijvoorbeeld wel konfessio
nele politici aan op hun bijbelse inspira
tie, maar in de PPR zelf bleef het onder
werp taboe. En als je zelf de ’breuk’ niet 
had meegemaakt, dan telde je eigenlijk 
ook niet echt mee. Ik heb zelf meege
maakt dat dat in een kandidaatstel- 
lingsprocedure tegen mij gebruikt 
werd.”

Al pratende over inspiratiebronnen ver
telt Jaap het een en ander over zijn ei
gen geschiedenis. Daaruit blijkt dat hij 
een echt kind van de jaren zestig is met 
de anti-Vietnambeweging, de scene, de 
alternatieve hulpverlening en de eerste 
jongerenkultuurpaleizen. Hij heeft een 
moeilijke en vreemde schoolkarrière ge
had. In de zesde klas van de lagere 
school breekt hij vlak voor dat hij toela
tingsexamen voor de HBS moet doen 
zijn been, zodat een jaar verloren gaat. 
Het jaar daarna overlijdt z ’n vader twee 
weken voordat hij naar de eerste klas 
van de middelbare school gaat. Dat 
speelt hem zo’n twee jaar parten en hij 
blijft dan ook zitten in zowel de eerste 
als de tweede klas van de HBS. De der
de doorloopt hij goed, maar in de vierde 
begint het bestaan van de buitenwereld 
tot hem door te dringen. Hij laat zijn 
haren groeien en wordt dus regelmatig

van school gestuurd met de boodschap 
eerst maar eens een kapper op te zoe
ken. Hij wordt lid van de redaktie van 
het schoolblad en interviewt leraren met 
moeilijke vragen over de rol van de VS 
in Vietnam. Hij besteedt zijn zakgeld 
aan stickies en brengt zijn tijd meer 
door in het jeugdhonk dan in de school
bank. Hij gaat dan ook van school en 
heeft diverse baantjes.
Hoewel Jaap probeert eerst via avond
school en later nog maar eens op een 
dagschool de HBS af te maken zal hij 
dat getuigschrift nooit krijgen. „Toen ik 
voor de tweede keer op een dagschool in 
de vierde klas HBS zat, was ik al 21 
jaar. Was ik weer eens niet geweest dan 
schreef ik zelf een briefje in de trant 
van: „Hierbij verklaart Jaap de Jong dat 
Jaap de Jong gisteren om deze en deze 
redenen niet aanwezig kon zijn. Hoog
achtend, Jaap de Jong.”
Vanuit zijn werk in de alternatieve 
hulpverlening, waarin hij dan verzeild 
raakt, krijgt hij behoefte aan theoreti
sche diepgang. Hij legt aan de Universi- 
teit van Amsterdam een colloqium doc- 
tum af en gaat politieke wetenschappen 
studeren. In de tussentijd is hij ge
trouwd en heeft een zoon gekregen. Het 
huwelijk loopt echter al snel stuk, maar 
de formele scheiding wordt nog vijf jaar 
uitgesteld, omdat Jaap de zorg voor zijn 
zoon Daan op zich zou nemen. Bij een 
eerdere scheiding was het risiko groot 
dat hij de zoon niet toegewezen zou krij
gen. Als na vijf jaar de scheiding wordt
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uitgesproken krijgt Jaap Daan toegewe
zen met als argument dat hij heeft laten 
zien de zorg voor de jongen te kunnen 
dragen.
Jaap woont al weer vele jaren samen 
met zijn vriendin Sophie (en Daan dus). 
Hij werkt sinds 1 september jl. bij een 
adviesburo voor ondernemingsraden en 
is daar speciaal belast met medezeggen- 
schapsvraagstukken in de ambtelijke 
wereld. In juni 1985 hoopt hij drs voor 
zijn naam te mogen schrijven.
Wat gaat hij, nu hij uit het partijbestuur 
is, nog doen in de PPR?
„Ik ga nu vooral dingen doen die ik ech t 
leuk vind. Daarbij denk ik op de eerste 
plaats aan het redaktielidmaatschap 
van Radikale Notities en op de tweede 
plaats aan het helpen met het opzetten 
van studiedagen door de SRV.”

De basis
Jaap heeft altijd sterk aangedrongen op 
veranderingen in de organisatie van de 
PPR. Daarbij legde hij de nadruk op een 
versterking van het lokale nivo ten koste 
van de landelijke top. Hoe zou de partij 
in de ogen van Jaap er uit moeten zien 
in de tweede helft van de jaren tachtig? 
„Ik heb een anarchistische achtergrond, 
dus voor mij staat organisatie op een zo 
laag mogelijk nivo centraal. Je moet op 
dat lage, lokale nivo beginnen en niet 
beginnen met het neerzetten van een top 
in Den Haag of Amsterdam. Dus we hef
fen de PPR en alle andere links-radikale 
partijen gewoon op. Op lokaal nivo 
moeten zich dan partijen gaan formeren, 
bijvoorbeeld Links Den Haag, Progres
sief Akkoord Leeuwarden, Groen Links 
Arnhem en alle andere aan de specifieke 
plaatselijke omstandigheden aangepaste 
variëteiten. Dat zijn dan geen samen
werkingsverbanden meer van afdelingen 
van landelijke partijen, maar dat zijn 
dan zelfstandige plaatselijke partijen. 
Al deze partijen organiseren zich lande
lijk in een federatieraad -  dus een sa
menwerkingsverband van plaatselijke 
partijen. Deze federatieraad organiseert 
landelijk een steunpunt voor de plaatse
lijke partijen met databank, een eigen 
blad en kandidaten voor de Tweede Ka
mer. Allerlei technische details zouden 
verder besproken moeten worden. Op 
deze wijze wordt echter wel vormgege
ven aan onze eigen ideeën over decen
tralisatie en kleinschalige organisa
tievormen. En wat een niet te versma
den voordeel is, je bent dan ook van 
vrijwel alle gezeur over samenwerking 
af. Het zou een goede zaak zijn als we 
wat minder spraken over samenwerking 
en wat meer feitelijk zouden samenwer
ken. Het is nu tijd om te handelen en 
niet om te zeuren.”

1 MI L HE L M V E R S C H U R E N

HULP

JA ND IRX -

ANITAKEUNING -

Op die donkere avonden voor Kerst
mis mag ik altijd graag een straatje 
om. Het was dit jaar guur buiten en 
om me te verwarmen toog ik naar 
een belendende winkelstraat ten
einde in het café aldaar een kop kof
fie in te nemen. In de winkelstraat 
was het een drukte van belang. 
Vooral bij de poelier en de slijterij 
zag het zwart van de mensen die met 
overvolle boodschappentassen aan 
het slepen waren. Ook het café was 
stampvol. De meesten maakten op 
mij niet de indruk dat ze zich wegens 
de schandalige koopkrachtdalingen 
tot een matig gebruik hadden moe
ten beperken. Er was nog maar één 
plaatsje vrij ergens achterin een 
hoekje. Ik bestelde koffie en ging er 
zitten.
Tegenover me zat een man triest in 
zijn kopje thee te staren. Zijn uiterlijk 
maakte een onverzorgde en armoe
dige indruk. Een bijstandsvader, dat 
zag je meteen. Normaal gesproken 
ontwikkel ik geen initiatieven die tot 
sociaal kontakt zouden kunnen lei
den. ik heb al mijn aandacht nodig 
om de initiatieven van anderen het 
hoofd te bieden, maar ja. het was al 
bijna Kerstmis en de man keek zo 
treurig, dus ik sprak hem aan.
..Nou, u hebt flinke kerstinkopen ge
daan!" zei ik. wijzend op een goed
gevulde boodschappentas.
,,Da's mijn tas niet, meneer. Die 
hoort bij die mevrouw daar!" ant
woordde hij met een knik in de rich
ting van een weldoorvoede dame. 
..Dit zijn mijn kerstinkopen!" Hij 
staarde in zijn theekopje, waarvan 
de bodem nu bijna was drooggeval
len. ..Het einde van de maand, u 
weet hoe dat gaat!"
..Dat is niet zo mooi!" merkte ik op, 
..Dan zult u de kerstdagen wel bij 
familie moeten doorbrengen!" Een 
vreselijk vooruitzicht!
..Ik heb helemaal geen familie, me
neer. Ik zou hoogstens bij de buren 
terecht kunnen!"
..Geen problemen dus!" zei ik mon
ter en nam een slok van mijn net be
zorgde koffie.
,,Wèl problemen, meneer!" wierp hij 
tegen. ,.De buren aan beide kanten

hebben me uitgenodigd. En kies dan 
maar eens! Die aan de rechterkant 
zijn reuze aardig hoor, daar zal je mij 
niet over horen klagen. Alleen dat 
geklets over vrede en solidariteit en 
zo. En daarbij nog dat gekweel bij 
het harmonium! Maar wel goed van 
eten en drinken, dat w el!" Hier on
derbrak hij zijn betoog een moment 
om met gesloten ogen achterover te 
leunen en allerlei kulinaire hoog
standjes aan zijn geestesoog voorbij 
te laten trekken. ,,En dan die aan de 
linkerkant. Ook heel aardig hoor. 
ietsje minder van eten en drinken, 
gelukkig geen harmonium, maar 
volgens mij zijn het, eh. . Hij boog 
voorover om de verschrikkelijke 
waarheid in mijn oor te kunnen fluis
teren. ..Het zijn volgens mij crypto- 
communisten!"
..Hoezo dan?" vroeg ik.
..Elke dag komen ze er de Waarheid 
brengen! En daarmee wil ik niet op 
één hoop geveegd worden, meneer. 
Dan kom ik nooit aan een mooie 
baan!"
..Nou, dat is een moeilijke keuze!" 
gaf ik toe, ,,Ik zou als ik u was maar 
eens de hulp van kenners inroepen. 
Verderop in de straat is een PPR-in- 
formatiestandje, en die jongens heb
ben ervaring met uw soort pro
blemen!"
Dat vond hij kennelijk een goed idee. 
want hij stond meteen op om mijn 
raad op te volgen.

Op oudejaarsdag zag ik hem weer. 
Erg gezond zag hij er niet uit.
,,En, nog geholpen door de PPR-jon- 
gens?" vroeg ik.
,,Nou en of!" zei hij, ,.De keuze was 
een makkie! Ik kreeg van die lui een 
drankje en toen heb ik beide kerstda
gen voor de vlakte gelegen. Geen 
harmonium of Internationale ge
hoord! Wat een spul! Hier, ik heb het 
flesje nog bewaard!"
Nieuwsgierig las ik het etiket. ,.Re- 
genboog-drank" stond er op. En met 
kleine lettertjes eronder: ..Bevat 70% 
alcohol. Slechts voor inwendig ge
bruik".
Een paardemiddel!

RADIKALENKRANT/PPR/DECEMBER 1984/PAG1NA 15

■
■

■
■

■
■

■
■

■
■

■
■

■
■

■



C
A

R
O

LI
N

E
 

W
IL

D
EM

A
N

EEN MULTI-KULTUREEL KERSTMENU

ETEN UIT DE GEHELE 
WERELD OP TAFEL

Wat was het voor een jaar 1984? In de PPR ging het vooral over feminisering en over bestrijding van 
racisme. Daarover kongresseerden we. We hadden het natuurlijk ook over samenwerking, maar dat 

was niets nieuws, want daar hebben we het toch altijd over.
Feminisering en bestrijding van racisme, het gaat in beide gevallen over rechten van mensen, over 

gelijkwaardigheid, over elkaar laten leven en proberen elkaar te begrijpen. En wat misschien nog beter 
is, naar elkaar kijken en dan van elkaar leren. Dat is de weg van samen leven.

De meest verbreide wijze waarop men
sen laten blijken samen te willen leven 
in deze wereld is ongetwijfeld het uitno
digen om samen te eten. Het leren ken
nen van een andere kuituur gaat groten
deels door de maag. En al krijgt menige 
vakantiegang(st)er na het derde olierijke 
gerecht al last van buikkrampen, ook 
minder smartelijke ervaringen worden 
opgedaan aan die dis op het terras van 
dat leuke kleinschalige restaurantje aan 
het strand, waar jezelf de gerechten in 
de keuken mag komen aanwijzen.
Maar waarom dit soort ervaringen be
waren tot die paar weken per jaar wan
neer vakantie gevierd wordt, waarom 
niet zelf markten afgestroopt op zoek 
naar dat ene bijna niet te krijgen kruid, 
waarmee dat gerecht juist dat wordt 
wat het moet zijn.
Dus voor de kerst komt er een groots in- 

Ji'WPWS

temationaal menu op tafel. Neem rustig 
de tijd om alles zorgvuldig in te kopen, 
de juiste voorbereidingen te treffen en 
dan op 25 december op kulinaire wijze 
onze multi-kulturele samenleving recht 
te doen.

We beginnen met een voorgerecht uit 
Italië, een eenvoudige edoch heerlijke

salade: insalata di radicchio alla capric- 
ciosa. Koop een krop groene en twee 
kropjes rode sla. Was de rode sla warm 
en spoel deze af met koud water en sla 
droog. Meng de sla met een dressing van 
olijfolie eh citroensap. Meng deze rode 
sla met m stukjes gesneden gerookte pa
ling, schijfjes rauwe champignons en 
verschillende verse groene kruiden. Leg 
op een grote schaal de in dezelfde dres
sing aangemaakte groene sla in een ring 
en leg in het midden daarvan het berei
de mengsel. Het is moeilijk bij dit ge
recht een drank te serveren, maar ik 
vind een glas goed gekoelde ouzo  uit 
Griekenland er best bij passen.
Voor het hoofdgerecht doen we een 
greep uit de bijzonder goede Russische 
keuken en bereiden een koljanka. In dit 
recept wordt deze bereid met kip, maar 
daarvoor in de plaats kan ook ander

vlees .of vis genomen worden. Mager, in 
dikke repen gesneden spek wordt licht 
in boter gebakken. Daaraan worden dan 
achtereenvolgens toegevoegd repen on
geschilde komkommer, uienringen en 
dikke plakken champignons. Laat dit 
geheel even krachtig doorbakken. Dan 
worden geschilde en uitgeholde toma
ten, een volle lepel Russische wodka-

mosterd, een paar lepels kabulsaus en 
smetana toegevoegd.
Wodkamosterd is wat de naam zegt: een 
mengsel van mosterd en wodka, kabul
saus is een mengsel van gemalen rode 
bieten met tomatenketchup en gehakte 
ansjovis; smetana wordt gemaakt door 
een eetlepel fijngehakte ui te smoren in 
30 gram boter, daaraan 1 dl wijn toe te 
voegen, dat dan tot 1/3 te laten inkoken, 
daaraan 4 dl zure room toe te voegen, 
aan de kook te brengen en op smaak te 
maken met gemalen peper en ci
troensap.
Het geheel van spek, groenten en sausen 
enige minuten goed laten doorkoken en 
dan van het vuur afzetten. Het ontvelde 
en ontbeende kippevlees wordt gezouten 
en met peper bestrooid, waarna het in 
boter kort maar krachtig wordt aange
braden en daarna met geroosterd meel 
bestrooid. Dan alles samenvoegen en op 
klein vuur nog even laten trekken (niet 
meer aan de kook laten komen). Het 
moet een stevige, maar nog vloeibare 
massa worden. Tenslotte zeer veel dille 
en peterselie erover strooien. Hierbij is 
een paar jaar oude rioja uit Spanje een 
goed te drinken wijn.

Voor het nagerecht begeven we ons naar 
een ander werelddeel en maken een 
Mexicaanse pinata. Voor elke eter wordt 
het gerecht in een dessertbakje gemaakt. 
Op de bodem komt een laag gebonden 
en met rum gearomatiseerde zure ker
sen. Daarbovenop komt een laag zachte 
chocolademousse en dan een in rum ge
drenkt biscuit je en tenslotte een laagje 
half opgeslagen en met vruchtstukjes 
gemengde room. Schenk hierbij een 
mooie dessertwijn, liefst natuurlijk een 
sauternes.

We eindigen toch maar weer dicht bij 
huis en wel met een Limburgse koffie. 
Doe in een hoge smalle beker drie le
peltjes bruine basterdsuiker, een bor
relglas Els, een kop sterke koffie en half 
opgeslagen room. Een drankje om bij 
weg te dromen en de PPR de PPR te 
laten.

= JAN DIRX
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PUBLIKATIE

AGENT IS GEEN 
BEVELUITVOERENDE ROBOT

’Omdat het om politiemensen 
gaat’ luidt de kop boven de inlei
ding. Dat voorspelt natuurlijk 
weinig goeds. Krijgen we ander
maal een nagelaten dan wel te 
laat geboren publikatie uit het 
zachte-krachtentijdperk? De po
litiemens niet zozeer als orde
handhaver maar meer, ja, als 
méns? Na de 27 pagina’s van dit 
boekje te hebben doorgenomen 
moet ik zeggen: dat valt ditmaal 
echt mee.
Dit PPR-Schrift over de politie verdient 
enkele van de clichés die een recensent tot 
z’n beschikking heeft: niet geheel onlees
baar geschreven (dat valt toch niet over 
alle PPR-publikaties te zeggen); niet ge
heel doordrenkt met verschrikkelijk opti
mistische denkbeelden betreffende het 
goede in de mens; en gelukkig, ja geluk
kig, niet nog een keer de diskussie over 
het al dan niet opentrekken van extra 
blikken agenten alsmede de w ens respek- 
tievelijk suggestie respektievelijk warme 
aanbeveling om het korps te reorganise
ren -  vooral dat laatste behoort nu al 
sinds meer dan tien jaar tot ’n even treu
rige als oppervlakkige diskussie.

Geen mietjes
Dat het zo’n boekje niet is geworden lijkt 
me vooral toe te schrijven aan het feit dat 
auteur Jan Hopmans zelf oud-officier der 
Rijkspolitie is, indertijd opgestapt van
wege -  als ik het goed heb -  principiële 
bezwaren om als ME’er de blokkade bij 
Dodewaard op te ruimen. Voor een deel 
gaat het daar ook over: voorstellen wor
den gedaan om de agent niet enkel als 
beveluitvoerende robot door het leven te 
laten gaan. Ofwel: 'Niet langer zou er van 
uitgegaan moeten worden dat in principe 
iedere agent algemeen inzetbaar is. De 
individuele agent moet zelfstandig en 
kritisch over (ook de juridisch bevoegd 
gegeven) ambtelijke bevelen kunnen na
denken.’

Geheel mee eens. De bezwaren hiertegen 
zijn bekend -  als alle agenten voortdu
rend een beroep op hun geweten gaan 
doen valt er met dat apparaat niets meer 
te beginnen. Onzin natuurlijk. Hen wordt 
nu eenmaal agent om de bestaande orde 
te handhaven en in praktijk zal zo iemand 
alleen in zeer belangrijke gevallen weige
ren een bevel op te voeren. De schrijver 
pleit er sterk voor dat een agent die kans 
dan ook krijgt -  en dus niet gelijk gekon- 
fronteerd kan worden met ontslag.
Leuk benevens uiterst relevant in deze

kwestie is het eerste hoofdstuk: ’Wie ko
men bij de politie?’ De auteur schetst het 
beeld van het korps: bestaande uit men
sen die, overwegend, uit een konservatief 
nest komen, de lagere en middenklasse, 
vaak was de vader ook agent, mensen die 
op zoek zijn naar een baan met zekerheid 
en redelijke verdiensten. Uiteindelijk 
blijkt het grootste deel der korpsen zo
doende te bestaan uit mensen die CDA of 
rechtser stemmen, in hun kleinburger
lijkheid weinig openstaan voor andere le
vensvormen en die menen -  om nog ’ns 
wat te noemen -  dat de wet zo strikt mo-

nu door het kollege of door enkel de bur
gemeester.
Men ziet: dit zijn adviezen van praktische 
aard, veel geld kost het niet noch behoe
ven er blikken agenten extra te worden 
opengetrokken. Waarom gebeurt het dan 
niet? Voornamelijk, denk ik, omdat het 
korps vooralsnog een potdicht apparaat 
blijft. Wie er bijhoort meent ook meestal 
dat hij er bijhóórt -  lid van een klubje, een 
familie, geboren onder de paraplu van 
kameraadschappelijkheid en bang voor 
verandering en vernieuwing.
In eerste instantie zal dat apparaat dan

SUSAN SLAAT HARDER DAN IK

gelijk moet worden toegepast. Juist: een 
para-militaire mannenkuituur, geen 
mietjes hier. Hun maatschappijvisie is, 
aldus, beperkt; en datzelfde geldt voor 
hun opleiding van één jaar, die voorna
melijk bestaat uit het leren van regels, 
regels en nog eens regels, niet te vergeten 
sport en wapenleer, autorijden en EHBO. 
Vervolgens mag zo’n persoon één van de 
meest moeilijke en subtiele taken in deze 
maatschappij gaan vervullen. Een af
spiegeling van die maatschappij vindt 
men in het korps zeker niet.

De oplossing? Ja, ’t is het bekende verhaal 
doch ’t blijft aktueel: betere, langere op
leiding; meer werving onder, bijvoor
beeld, vrouwen, allochtonen en homo- 
sexuelen; en een betere kontrole op het 
korps door de gemeenteraad, en niet als

ook van buiten dienen te worden openge
broken -  door de centrale overheid en 
vooral ook door de lokale overheden, 
waarbij het goed is als het gemeentebe
stuur een zeer intensieve samenwerking 
aangaat met alle kaders van het korps. 
Dat is een moeizaam proces dat een lange 
adem vereist. Ja, eenvoudiger is als poli
tieke partij om strengere straffen, meer 
agenten erbij, meer agenten de straat op 
enzovoort enzovoort enzovoort te eisen. 
D ót gebeurt al meer dan tien jaar. En tot 
nog toe heeft het behalve wat extra stem
men niets opgeleverd.

=  =  HANS VEBSTBAATEN
’Politie -  Over H et Korps, A genten  En 
A gentes’; Jan Hopmans; een uitgave van 
de PPR-Studiestichting; prijs f  6,50 (+  
f  1,60 porti).
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:OPINIE:

BASISINKOMEN TE ONZEKER:

De toename van de werkloosheid, het enorme informele circuit, de 
ineenstorting van het sociale verzekeringsstelsel en de kritiek vanuit de 

vrouwenbeweging vragen om een nieuw nadenken over het
basisinkomen.

Het landelijk overleg PPR-vrouwen voerde de diskussie. Wat is vanuit de 
vrouwenstrijd van belang als het gaat om arbeid?

De diskussie over arbeid wordt op alle 
fronten gevoerd en het basisinkomen 
wordt ook buiten de PPR steeds meer 
serieus genomen. De PSP bracht in het 
voorjaar het basisinkomen en het recht 
op arbeid in diskussie onder het motto 
'werkloos of werkvrij’. De FNV-voe- 
dingsbond pleit al jaren voor een basis
inkomen. De FNV-vrouwenbond wil een 
basisinkomen én een basisbaan. Ande
ren zoals de PvdA (in haar nota 'Om een 
werkbare toekomst’) blijven pleiten voor 
een drastische arbeidstijdverkorting, 
waarbij het arbeidsrecht gekoppeld is 
aan een arbeidsplicht.
Waar gaat de PPR straks staan?
Voor vrouwen gaat het om de volgende 
doelen. Een recht op arbeid en oplei
ding, ekonomische zelfstandigheid en 
zeggenschap bij de besluitvorming over 
belangrijke maatschappelijke vraag
stukken.
Momenteel zitten mannen overwegend 
in het betaalde werk en vrouwen doen 
het huishoudelijke en vrijwilligerswerk. 
Betaald werk en/of een basisinkomen 
geeft vrouwen een inkomen (ekonomi
sche zelfstandigheid), de mogelijkheid 
om werkervaring op te doen in het be
taalde- dan wel vrijwilligerswerk, zich 
te scholen en te ontplooien en een posi
tie waarin ze invloed kunnen uitoefenen 
op belangrijke maatschappelijke beslui
ten. Een eerlijker verdeling van het be
taalde, vrijwilligers- en huishoudelijke 
werk over alle mensen (mannen en vrou
wen) brengt de drie bovengenoemde 
doelen voor vrouwen dichterbij.
Omdat de beschikbare hoeveelheid be
taald werk nooit toereikend is om ieder
een een baan te geven is een drastische 
arbeidstijdverkorting allereerst nodig. 
De weinigen die nog werken zouden 
uren moeten inleveren voor degenen die 
geen werk hebben. In de situatie van dit

moment betekent dat overheveling van 
werk van vooral mannen naar vrouwen. 
Daarmee komt voor mannen de moge
lijkheid om meer op te pakken in het 
huishouden.

Arbeidsrecht
Maar wat betekent het recht op arbeid 
in de huidige ekonomische krisis? Zal 
ook bij drastische arbeidstijdverkorting 
de beschikbare hoeveelheid werk wel 
toereikend zijn?
En impliceert een recht op arbeid tevens 
een plicht tot arbeid voor vrouwen, zo
als de PvdA in haar plannen voorstelt? 
En wat moeten we ons eigenlijk voor
stellen bij een arbeidsplicht? In hoeverre 
worden vrouwen zonder opleiding daar 
de dupe van?
Of is het basisinkomen hier een alterna
tief? Dat biedt de mogelijkheid om af te 
zien van betaald werk en te kiezen voor 
de vrijheid en zelfstandigheid in het 
vrijwilligerswerk, weliswaar in ruil voor 
een laag nivo van levensonderhoud. 
Maar koersen we in de neergaande eko
nomische tendens daar sowieso niet op 
aan?
De komende maanden zal in deze vra
gen opnieuw stelling genomen moeten 
worden.
Met het risiko mij in de vertrouwde 
PPR-gelederen van het inmiddels ge
meengoed geworden basisinkomen te 
distantiëren, waag ik me op glad ijs als 
ik probeer de argumenten vóór een ar
beidsplicht voor het voetlicht te halen. 
Misschien zal het de diskussie over al of 
geen loskoppeling van arbeid en inko
men verlevendigen.

Arbeidsplicht
Op het woord arbeidsplicht alleen al 
wordt heel emotioneel gereageerd. Is dat 
geen inperking van onze vrijheid? Waar

is dat voor nodig bij de huidige werk
loosheid? Er is toch geen werk. En is dat 
geen overwaardering van arbeid in onze 
samenleving? Wat zegt dat over ons ar
beidsethos? Alsof we niet zonder betaald 
werk zouden kunnen . . .
De misverstanden worden voor een deel 
opgeroepen door verschillende interpre
taties van het begrip. De Oostbloklan
den kennen een arbeidsrecht én -plicht, 
welke in de Grondwet vastgelegd zijn en 
waarop elke burger de overheid kan 
aanspreken. Wanneer het begrip in een 
kapitalistische, zij het gemengde ekono
mische orde gebruikt wordt, gaat het al
tijd om een andere invulling. Sowieso 
lijkt een arbeidsplicht in strijd met in
ternationale verdragen, bijvoorbeeld in 
het kader van de Internationale Ar- 
beids-Organisatie, waar o.a. dwangar
beid verboden wordt. Volgens de eigen 
Nederlandse grondwet heeft elke Neder
lander bovendien een vrije keuze van 
arbeid. De overheid heeft ook slechts de 
taak te streven naar volledige werkgele
genheid (en momenteel zelfs dat niet 
meer). En het recht op arbeid betekent 
hier geenszins een afdwingbaar recht 
van de burger op de overheid.
Als in deze ekonomische orde van ar
beidsplicht gesproken wordt, is dus 
nooit sprake van de vergaande arbeids
plicht (én het vergaande arbeidsrecht) 
als in Oost-Europa.
Maar dan nog doen verschillende invul
lingen de ronde. Zo kom je tegen: ar
beidsplicht in de zin van sociale 
dienstplicht, d.w.z. de plicht voor elke 
burger een bepaalde periode werk te 
doen waarvoor óf geen geld is óf geen 
mensen beschikbaar zijn (de laag be
taalde rot-klussen).
Een andere omschrijving van arbeids
plicht is dat iedereen in zijn/haar eigen 
levensonderhoud dient te voorzien, ten-
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zij . . . En dan volgen een aantal uitzon
deringen. Dat wil zeggen een arbeids
plicht met vrije keuze van arbeid, die nu 
al voor mannen en alleenstaande vrou
wen geldt, wordt ook van toepassing 
voor vrouwen.
Wanneer ik in het vervolg het over ar
beidsplicht heb, bedoel ik telkens de 
laatste omschrijving.

Inleveren
De eerlijker verdeling van het beschik
bare werk brengt met zich mee dat man
nen zullen moeten inleveren. En dat 
gaat niet vanzelf.
Dat er bijvoorbeeld geen (of weinig) 
vrouwen in hoge posities zitten, komt 
vooral doordat momenteel vooral man
nen deze 40-plus funkties bezetten en 
minder doordat er geen vrouwen met 
een hogere opleiding zouden zijn. Bij 
een verplichte arbeidstijdverkorting 
zullen de hoge funkties wel uren moeten 
inleveren. Daarnaast is het voor meer 
vrouwen mogelijk een hoge funktie te 
bekleden bij een baan van 25 uur dan 
bij 40 uur. Het werkt dus naar twee 
kanten. Zonder de arbeidsplicht zal de 
druk op het inleveren minder zijn en 
zullen vrouwen sneller geneigd zijn dan 
maar voor het vrijwilligerswerk te 
'kiezen’. Juist in tijden van grote werk
loosheid kan een basisinkomen de man
nen vaster in hun 40-urige werkzadels 
houden.
Bij het basisinkomen is de kans groot 
dat er groepen ontstaan, die alleen be
taald of alleen huishoudelijk of alleen 
vrijwilligerswerk doen. Mensen hebben 
immers de keus. Zo zouden bijvoorbeeld 
vrouwen alleen voor huishoudelijk werk 
kunnen kiezen. Bij een basisinkomen 
zouden er dus wel verschuivingen tussen 
mannen en vrouwen kunnen optreden 
(overigens nog de vraag), maar er blij
ven groepen die één soort werk doen. 
Zelf ben ik voor één driedeling in het 
werk bij ieder mens.
De overwaardering van het betaalde 
werk zal verdwijnen als meer mensen 
aan dat betaalde werk een bijdrage le
veren (niet meer het opzien van vrouwen 
tegen de belangrijke banen van de man
nen) én wanneer dat betaalde werk bij 
iedereen een kleiner aandeel in de eigen 
tijdsbesteding vormt. Dit is hier en daar 
ook wel te zien bij groepen mensen die 
naast hun werkkring tot over hun oren 
in de akties zitten. Het arbeidsethos ver
andert vanzelf als een nieuwe praktijk 
ontstaat door een verandering van de 
struktuur (eerlijker verdeling van de 
drie soorten arbeid).
Op dit moment drastisch pleiten voor 
een ander arbeidsethos (mentaliteitsver
andering) heeft de bijsmaak van 'accep
teer nu maar dat je geen werk hebt; be
taald werk is ook niet alles’.

Feminisering
Van betaald werk mag niet alles in je le-

OPINEE_____________
ven afhangen, maar maatschappelijk 
heeft het wel waarde. Alles wat nodig is 
om de gezamenlijke maatschappelijke 
behoeften te realiseren moet gemaakt en 
gedaan worden. Hoe meer mensen daar 
hun steentje in bijdragen, hoe groter de 
kans dat de produktie van goederen en 
diensten meer gericht is op echte maat
schappelijke behoeften. De maatschap
pij heeft er geen baat bij als grote groe
pen niet betrokken zijn bij de produk- 
tiestruktuur van de ekonomie. De sa
menleving heeft vrouwen op tal van 
plekken waar nu verkeerde besluiten 
vallen hard nodig. Door feminisering 
zouden ook andere besluiten genomen 
worden en de maatschappij er anders 
uitzien.
Evenmin zijn we gebaat bij twee ge
scheiden sektoren: een harde, ekonomi- 
sche sektor van de betaalde banen, waar 
de belangrijke besluiten (met konse- 
kwenties voor de hele samenleving) val
len, een sektor van grootschaligheid,

Voorjaarskongres'85
weinig zeggenschap, slechte arbeidsom
standigheden en daarnaast de zachte 
sektor met vrijwilligerswerk, waar link
se mensen hun idealen proberen te ver
wezenlijken, terwijl ze de machtsposi
ties niet bezetten. Een voorbeeld is de 
arbeidstijdverkorting: wat voor invloed 
heeft de vrouwenbeweging bij de tot
standkoming van de CAO’s?
Een drastische arbeidstijdverkorting, 
arbeidsplicht, arbeidsrecht en basisin
komen zullen op zich de kapitalistische 
produktiestruktuur niet veranderen. 
Daarvoor zijn gerichte politieke maatre
gelen nodig, anders zal het bedrijfsleven 
zowel bij basisinkomen als bij arbeids
plicht op de hogere loonkosten reageren 
met automatisering en investeringen in 
technologische ontwikkelingen. Beide 
zullen zowel kosten als prijzen verhogen 
hetgeen weer doorwerkt in de ekonomie 
en gevolgen heeft voor makro-ekonomi-

sche grootheden als export, import, na
tionaal inkomen, investeringen, werkge
legenheid etc.
Toch is er een fundamenteel verschil. Bij 
het basisinkomen gaat het om een ge
deeltelijke loskoppeling van arbeid en 
inkomen (alleen in de harde ekonomi- 
sche sektor blijft die koppeling bestaan). 
En dat is één van de fundamentele ken
merken van de ekonomische orde die we 
hier hebben. Zonder nu een pleidooi 
voor een kapitalistisch systeem te willen 
gaan voeren -  in tegendeel -  is het eer
der de afwezigheid van een beter alter
natief dat me er van weerhoudt om ar
beid en inkomen los te koppelen. Dat is 
dan een ekonomisch motief om voor ar
beidsplicht boven een basisinkomen te 
pleiten.
Een tweede ekonomisch motief ontleen 
ik aan de mogelijkheden bij de inko
mensverdeling. Het basisinkomen heeft 
gevolgen voor de inkomensverdeling via 
een herverdeling, d.w.z. via belastingen 
en premies vindt er een enorme inko
mensoverdracht plaats naar degenen die 
een basisinkomen krijgen. De afgelopen 
jaren is wel gebleken, dat de mogelijk
heden voor nivellering uiterst beperkt 
zijn gebleken door de enorme afwente
ling en doorwenteling in de ekonomie; 
de zwarte circuits worden er alleen 
maar groter door waardoor het zicht op- 
de feitelijke inkomensverdeling ver
dwijnt. De tegenstelling tussen aktieven 
en niet-aktieven zou bij het basisinko
men ook wel eens sterker kunnen uit
pakken dan nu al het geval is; in de har
de ekonomische sektor zal dan immers 
het inkomen opgebracht moeten worden 
voor degenen die ervoor kiezen onbe
taald werk te doen. Daarom ben ik nog 
niet voor dénivellering, maar op zoek 
naar andere politieke middelen. En dan 
bieden maatregelen bij de inkomensvor
ming meer perspektief. Dat is het geval 
bij individualisering van inkomens, ar
beidstijdverkorting, verdeling van het 
betaalde werk in kombinatie met een 
arbeidsplicht.
Daarbij wil ik niet helemaal afzien van 
het basisinkomen. Ons sociale zeker
heidsstelsel is drastisch aan herziening 
toe. Eén basisvoorziening voor iedereen 
die niet in eigen levensbehoeften kan 
voorzien of waarvoor geen betaald werk 
is, zou een enorme vereenvoudiging be
tekenen. En dat mag niet impliceren dat 
mensen geen werk zouden mogen doen. 
Als ideaal voor een toekomstige samen
leving zie ik dus eerlijk delen van al het 
werk (betaald, huishoudelijk en vrijwil
ligers-); geen verschillen tussen mannen 
en vrouwen. In die blauwdruk van de 
samenleving is sprake van recht op ar
beid én plicht tot arbeid voor iedereen 
(mannen én vrouwen). Voor zo’n herver
deling van arbeid (en inkomen!) zal nog 
heel wat werk moeten worden verzet.

-  ■■ RENSKETINGA-JANSEN
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AKTIE:

JONGERENKONTAKT
BESTRIJDT

ONVERSCHILLIGHEID
In 1978 werd in de provincie Gro
ningen het Provinciaal Politiek 
Jongeren Kontakt opgericht. Van 
meet ai aan een breed samenge
steld orgaan waarin jongeren van 
CDJA, GPJC, JOVD, JS in de 
PvdA, PPRjo, PSPjg en sinds vo
rig jaar ook Jonge Democraten 
(’66) blijvend met elkaar in over
leg staan en voor hun gemeen
schappelijke belangen opkomen. 
De meeste aandacht van het 
PPJK richt zich op „het zoveel 
mogelijk stimuleren van poli
tieke participatie van jongeren.”
Cint Kortmann (PPRjo) behoorde tot de 
initiatiefnemers. Hij herinnert zich dat 
het idee om een PPJK op te richten af
komstig was van een jonge socialist: Wil
lem Smink. „Een officiële PPR-jongeren- 
organisatie bestond in die tijd nog niet. 
Iedereen in de PPR was jong, en daarom 
vond de partij het niet nodig om een apar
te jongerenklub op te richten. In Gronin
gen en Limburg hebben we toen provin
ciale afdelingen opgericht. In Groningen 
is dat min of meer gebeurd om toetreding 
tot het PPJK mogelijk te maken. Uit deze 
Groningse en Limburgse PPR-jongeren
groepen is spoedig daarna de landelijke 
PPR-jongerenorganisatie ontstaan. In
middels ben ik trouwens geen lid meer 
van de PPR.”

Eind vorig jaar stond in de Radi- 
kalenkrant ook al dat de PPR- 
Jongeren duizend leden nodig 
hadden. Nodig voor het behoud 
van de WVC-subsidie. En die is 
weer noodzakelijk voor het goed 
fonktioneren van de PPR-Jon
geren.

Oh nee . . . ? Hoe dat zo?”
Ik heb dit voorjaar mijn lidmaatschap 

opgezegd omdat ik genoeg had van al dat 
gezeur over samenwerken. Aan inhoude
lijke zaken kwam men amper meer toe, 
bovendien vind ik de PPR niet pragma
tisch genoeg meer. In Groningen was ik 
vast PPR-lid gebleven; het gaat er veel 
gezelliger toe en je hebt er invloed op de 
lokale politiek. Hier in Leusden zit ik 
maar in m’n eentje de boel te bekijken.” 
Na zes ja a r - de jongeren van toen hebben 
ondertussen plaatsgemaakt voor een vol
gende generatie -  is het PPJK nog steeds 
springlevend. Niet in de laatste plaats is 
dit te danken aan de financiële steun die 
de provinciale overheid het Kontakt ver
schaft. Bovendien is het PPJK dankzij de 
ISP-regeling ('Integraal Struktuurplan 
Noorden des Lands j  in staat gesteld voor 
bepaalde uitvoerende taken een volledi
ge, betaalde kracht in dienst te nemen, 
waardoor de kontinuïteit van het PPJK 
mede wordt gewaarborgd. Zonder de in
zet van de aangesloten politieke jonge
renorganisaties zou het PPJK echter van
zelfsprekend niet kunnen funktioneren. 
Op buitenstaanders maakt de Groningse 
veelkleurige politieke jongerenkombina- 
tie waarin PSPjg naast JOVD en PPRjo 
naast jongeren van het GPV broederlijk 
aan een tafel samenwerken, misschien 
een wat wonderlijke indruk. Hoe is het 
mogelijk dat zo uiteenlopende organisa
ties het zo lang in eikaars gezelschap uit-

Benje dus niet ouder dan 27 jaar, 
stuur dan de bon in. Dat kost 
niets, behalve een kleine moeite.

Ook niet-PPR-leden kunnen zich 
via het antwoordnummer als 
PPR-Jongerenlid opgeven of om 
informatie vragen.

houden? Het antwoord op deze vraag is in 
hoofdzaak gelegen in de werkwijze van 
de PPJK, die alle ruimte probeert te laten 
aan de verschillende opvattingen van de 
aangesloten leden.

HET KABINET KRIJGT EEN 
JEUGDWERK6ELEGENHEIDSPLAN AANGEBODEN

Het PPJK is uitdrukkelijk meer dan een 
adres dat in verkiezingstijden een handig 
verzamelpunt is voor het organiseren van 
politieke fora op scholen, hoewel ook dit 
een belangrijke taak van de PPJK is. Van
uit Groningen zijn in het verleden diverse 
initiatieven ondernomen om elders in het 
land het ontstaan van soortgelijke stich
tingen aan te moedigen. Tot op heden zijn 
deze pogingen weinig succesvol gebleven. 
Een betreurenswaardige zaak in een tijd 
waarin veel jongeren hun afkeer van en 
overschilligheid over 'de politiek’ niet on
der stoelen of banken steken. Juist nu 
vrijwel alle politieke jopngerenorganisa- 
ties de politieke desinteresse zelf aan den 
lijve ondervinden, kan een gezamenlijke 
aanpak verlichtend en stimulerend wer
ken. Met name voor een kleine organisa
tie als de PPRjo is het PPJK een goed 
middel om toch naar buiten te kunnen 
treden en veel jongeren te bereiken. Is het 
niet een prima aktiepunt voor PPR-afde- 
lingen in alle provincies om te proberen 
een politiek jongerenkontakt van de 
grond te krijgen?

JAN HEIN

TIM VERHOEF

N a a m :_ _ _ __________________________________________________
Adres:_________________________________________________________
Postkode en plaats:____________________________________________
Man/vrouw____________________ Wel/nlet PPR-lid_______________
Tel:  ---------------------------------------- Geboortedatum:_______________
Handtekening:________________________________________________
PPR-Jongeren: voor een jonge PPR
Deze bon zonder postzegel in een open envelop sturen aan:
PPR-Jongeren, Antwoordnummer 10718,1000 RA Amsterdam.

OP(NIEUW)NAAR DE 1000
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ACTIE:

JONGEREN TEGEN DE KRUISRAKETTEN:

NEE BLIJFT NEE
Na maanden van aktiemoeheid 
aan het anti-kernwapenfront, 
veroorzaakt door het verkapte 
plaatsingsbesluit van het kabi
net Lubbers, is er weer enige 
beweging te bespeuren binnen 
de vredesbeweging. In novem
ber vond er in Utrecht een ak- 
tiekonferentie tegen de kruisra
ketten plaats. Verschillende jon
gerenorganisaties (onder ande
re: PPR-jongeren, WDM, JS, 
Rebel) namen een aktieplan aan, 
met daarin de strategie om de 
kruisraketten buiten Nederland 
te houden.

Fase I:
In deze fase speelt de informatiekam- 
panje de belangrijkste rol. Er moet zo
veel informatie verspreid worden over 
kernwapens in het algemeen en de 
kruisraketten in het bijzonder dat ieder
een, of men nu op school zit, werkloos 
is, werk heeft, of in militaire dienst zit, 
weet dat de raketten er niet moeten ko
men en wat de komende akties zijn. Zo 
moet elke scholier weten dat er in het 
najaar van 1985 weer een scholierensta
king tegen de kruisraketten komt. Ver
der moet er in deze fase, die tot de zo
mervakantie van ’85 loopt, een groot 
landelijk jongerenvredesfestival komen.

Fase II:
De tweede fase is de aktiefase. In deze 
fase valt ook de tweede scholierensta
king. Er zullen diezelfde dag vele andere 
akties georganiseerd worden, in jonge
rencentra, in kazernes, in bedrijven en 
ga zo maar door. Een landelijke 
jongerenaktiedag tegen de kruisraket
ten. Deze akties zijn erop gericht het de
finitieve plaatsingsbesluit te beïn
vloeden.

Fase III:
Als er toch definitief tot plaatsing wordt 
besloten, moet er in de derde fase aller
eerst een nieuwe aktiekonferentie ko
men om de te volgen strategie uit te 
stippelen. Daarnaast moet de aandacht 
gericht zijn op de verkiezingen van mei 
’86. De partijen die tegen de kruisraket
ten zijn moeten er in de verkiezingen 
een punt van maken dat het plaatsings
besluit weer teruggedraaid wordt. Het 
plan werd vrijwel ongewijzigd aangeno
men. Er werd gevraagd om de akties te 
verbreden en niet alleen op de kruisra
ketten te richten maar ook op bijv. de

jongerenwerkloosheid, het racisme etc. 
Op deze manier zouden meer jongeren 
bereikt kunnen worden. Volgens velen 
zouden de akties daardoor echter ondui
delijk worden, zodat het voorstel werd 
afgewezen.
De scholierenstaking, zo luidde een sug
gestie, zou voorafgegaan kunnen wor
den door het kemwapenvrij verklaren 
van scholen en een aktie-karavaan die 
langs scholen zal gaan trekken. De 
meerderheid was hiervoor.
Zo steunde men ook het plan voor een 
volkspetitionnement. Dit zou dan wel 
door de hele vredesbeweging gesteund 
moeten worden. Men vond dat het 
volkspetitionnement zo snel mogelijk 
van start zou moeten gaan. Het zou dan 
ook als overbruggingsmiddel kunnen 
dienen voor de op het oog ingeslapen 
vredesbeweging. Wel moet er in het 
volkspetitionnement een duidelijke stel
ling komen waar de mensen zich voor of 
tegen kunnen uitspreken, zodat ondui
delijkheid vermeden kan worden. Met 
deze aanvullingen werd het aktieplan 
aangenomen en zal er hard aan de uit
voering gewerkt gaan worden.

Nee blijft nee!
Hierna volgde een forum met Maarten 
van Traa van de Partij van de Arbeid en 
Willem van der Ven van het IKV.

De belangrijkste uitspraak was van 
Maarten van Traa dat het onvoorwaar
delijke nee van de PvdA nee blijft. In te
genstelling tot wat partijgenoten die dag 
elders zeiden. Het nee tegen de kernwa
pens van het IKV, blijft, ondanks wat 
vage uitspraken van Mient Jan Faber 
eveneens gehandhaafd.
Met de snelle start van een volkspetiti
onnement die de aktiekonferentie wilde, 
waren de PvdA en het IKV het niet eens. 
Zij zagen meer in een start na de zomer
vakantie van 1985. Bovendien was het 
volgens Willem van der Ven de vraag of 
de basis van het IKV wel voor een volk
spetitionnement voelt. Op vragen uit de 
zaal aan Maarten van Traa of zo’n laat 
volkspetionnement niet alvast een deel 
van de PvdA-verkiezingscampagne zou 
zijn, antwoordde hij dat dat in geen ge
val zou gebeuren.
Over burgerlijke ongehoorzaamheid wa
ren beiden zeer terughoudend. Volgens 
Willem van der Ven moest elk geval 
apart bekeken worden en heiligt het 
doel de middelen niet. Maarten van Traa 
was van mening dat de beslissing in het 
parlement moet vallen en hij vroeg zich 
af of het wel een effektief middel is. 
„Misschien schrik je er mensen mee af,” 
zo zei hij.

. —  ONNO DE ZWART

E X K U R S IE  P H IL IP S
OVER DE PLAATS VAN ARBEID EN TECHNOLOGIE

In februari organiseert de S R V  op een door-de-w eekse-dag een exkursie naar 
P H IL IP S  N E D E R L A N D  B.V. D eze  ondernem ing neem t een vooraanstaande  
positie in op het gebied van technologische innovatie.
M et d e ze  exkursie willen w e op een andere  m anier dan de gebruikelijke stu
diedag, een bijdrage leveren aan de diskussie in de P P R  over de plaats van 
arbeid en technologie.
In overleg m et Philips wordt een program m a voorbereid.
In de kom ende Radikalenkrant hopen w e nadere informatie te  kunnen geven. 
Plaats: Eindhoven. Kosten: ƒ 1 0 ,- .

Voor opgave en informatie: SRV, Singel277, 1012 WG Amsterdam. Tel.:020- 
256046.

Hierbij geef ik mij op voor: Exkursie Philips, februari, Eindhoven.

N a a m :.................................................................................................................................................
A d re s :.............................. ..................................................................................................................
P o s tko d e:..............................  P la a ts :........................................................................................
T e le fo o n :.........................................................................................................................................
D a tu m :...............................................................................................................................................

H an d te k e n in g :................................................................................................................................
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wereldje gebeurt... ue Kadikalenkrcmt nr. 10 is met geen pen te bestaat een brief over porno, schrijven.

die een hele pagina besloeg. Verder komen er toch wel
vol met de smerigste dingen heel wat kromme redenerin- 
die iemand maar verzinnen gen uit 's mans pen. De ver- 
kan. Onze eerste reaktie gelijking van geweldporno 
was: „dat kan niet serieus met vissen gaat natuurlijk 
zijn, niét in de Radikalen- van geen kanten op. Dit zijn j 
krant". Maar al snel kwamen onevenredige grootheden
we tot de konklusie dat die die niet te vergelijken zijn.
brief wél serieus bedoeld Wij hebben een betere. Het
was en dus een serieus te- martelen van mensen mag 
genwicht behoeft, niet en van vrouwen dus ook
Op de eerste plaats is het niet! Geweldporno moet ver- 
toch wel ziekelijk om alleen boden blijven en voor vrou- 
erotische prikkels te kunnen wen die daarmee te maken 
krijgen door het bekijken van hebben gekregen moet er
romoblaadies r,~ " een goede opvang zijn. Om
* ’ __,,ueel van misverstanden te voorko-

otaadjes primitief en on- men: wij halen geen geweld-
smakelijk is en daarom juist porno en s.m. door elkaar zo
de kwaliteit opgevoerd moet als de schrijver doet. Waf hij
worden. Maar wat verstaat en zijn vrouw doen moeten ze
hij onder kwaliteit? Als je de zelf weten mits beiden daar-
brief verder leest, bekruipen mee akkoord gaan. Voogd 
steeds meer angstige gevoe- zegt dat fantasieën over mar
lens ons, want van geweld- telen zijn gevoelsleven ver- 
pomo en zelfs kinderporno is rijken. Moeten we daaruit
hij zeker niet vies! Is dat de niet afleiden dat het met zijn
kwaliteit die hij hebben wil? gevoelsleven wel erg slecht Porno is zeker geen vrouwen- gesteld is?

verering. Jezelf verlustigen Op de derde plaats: kinder- in een vrouw<»*’,:" ’ porno.

1 ’ Hierbij wisten we zeker dat
we met een warrig Hro;- ■doen ’

____CU  W il?- ...w  is zeker geen vrouwen
verering. Jezelf verlustigen 
in een vrouwenlichaam of 
delen daarvan heeft toch ze
ker niets te maken met het 
houden vèn vrouwen of het 
vereren van hen. Juist het te
gendeel is waar! Als de 
schrijver echt van vrouwen 
houdt dan zou hij zü 
me*

wisten we zeker dat 
we met een warrig brein te 
doen hebben. Natuurlijk heb
ben kinderen ook sexueie ge
voelens. Maar zoals uit de 
hele brief van deze man al 
blijkt, haalt hij fi"'*' -r r

Naam: 
Adres: _ 
Postcode: _ 

W oonplaats:

H et boek <

Naam:
Adres: _ 
Postcode: _  
W oonplaats:

en ka'rortje zenden aan.

wgersverenigingV8V

Bezuidenhoutsewegl21, 
2594 AD Den Haag, telefoon 070-471501

__.«en ook sexueie ge_. ,ns de voelens. Maar zoals uit de _...ijver echt van vrouwen hele brief van deze man al
houdt dan zou hij zij aan zij blijkt, haalt hij fijne sexueie 
met de vrouwenbeweging gevoelens door elkaar met 
strijden tégen porno en alle porno. Kinderen hebben niet 
onrechtvaardige zaken de macht te protesteren als 
waartegen wij vrouwen strij- ze door volwassenen of oude-
den. Wij voelen ons geen lus- re jeugdigen gedwongen
tobjekt en zien in de mannen worden tot sexueie handelin-
ook geen lustobjekt en vrou- gen. De sexueie gevoelens 
wen zijn ook niet bedoeld als van kinderen zijn heel an-
lustobjekt. ders dan die van volwasse-
Vrouwen bestaan, net als nen. De gevoelens die een 
mannen, om een gelijke in- baby heeft bij een stijf 
breng in de maatschappij te piemeltje zijn van een heel 
hebben. Op de tweede plaats andere aard dan de gevoe-
geweldporno. De schrijver lens die een volwassen man 
bagatelliseert dit enorm. Hij heeft bij een stijve pik. Een 
schrijft over betere arbeids- kind mag nooit worden ge- 
voorwaarden voor die vrou- bruikt voor sexueie hande- 
wen alsof er al sprake is van lingen, want dat kind wordt
arbeidsvoorwaarden. Die gebruikt door iemand om ze- 
zijn er namelijk niet! Die kere gevoelens te krijgen,
vrouwen worden vaak ge- terwijl het kind zelf niet in
dwongen tot handelingen staat is om daarmee dezelfde
die ze zelf niet willen. Er uit gevoelens te krijgen. Het ba
stappen kan ook zomaar niet. I gatelliseren van kinderporno



BRIEVENtot kinderarbeid maakt ons 
kotsmisselijk. De hoop blijft 
dat het „slechts" iets is van 
deze ene man.

Namens PPR-vrouwen 
Den Bosch en Aktiecen- 
trum Den Bosch:
Nelleke
Gepke
Marja
Dorien

PORNO (3)
Na het artikel van Frank van 
der Meijden over de porno- 
discussie in de Radikalen- 
krant van nov. 1984, moet ik 
ongelijk bekennen. In het
zelfde nummer betoogde ik 
dat porno vrij moet. Dat vind 
ik nog steeds, maar toen ik 
mijn stuk schreef had ik de 
stellige indruk dat onze frak- 
tie tegen de liberalisering 
van de pomo-wetgeving zou 
stemmen. Gelukkig zal ze 
voorstemmen. Mijn excuses. 
Dat de fractie geheel andere 
argumenten hanteerde dan 
de christelijke zedenmees
ters, was mij bekend, maar 
Peter Lankhorst komt zelfs 
nog dichter bij mijn stand
punt dan ik had durven ho
pen. Toch blijven er me
ningsverschillen. In mijn vi
sie behoort porno ook vrij te 
zijn, als het geweld tegen 
vrouwen en meisjes bevor
dert, hoezeer ik dat geweld 
ook verfoei. Ik verfoei even
zeer de verkeersonveilig
heid, maar ik zie daarin geen 
reden om reklame voor auto's 
te verbieden. Zowel bij porno 
als bij verkeer is er naar mijn 
smaak een wanverhouding 
tussen het voorgestelde mid
del (verbod van drukwerk) en 
het nagestreefde doel (tegen
gaan van onveiligheid).
Dat er juist over porno zoveel 
drukte wordt gemaakt en niet 
over al het andere drukwerk 
dat eventueel schadelijke 
gevolgen heeft, zie ik als be
wijs voor mijn stelling dat de 
neiging om porno te ver
bieden niet is los te denken 
van de angst voor de eroti
sche lustbeleving.

E. Voogd 
Culemborg

VERONTRUST
Enigszins verontrust over de 
misvattingen die het gevolg 
kunnen zijn van de tenden

tieuze verslaggeving in de 
Radikalenkrant (13 novem
ber) over de bijeenkomst van 
de Herkenningsgroep, voel 
ik de behoefte te reageren. 
Mijn belangrijkste bezwaren 
tegen dit verslag komen 
voort uit de negatieve voor
onderstellingen van de ver
slaggever, Jan Dirx. Zo ver
taalt hij één van de doelstel
lingen van de Herkennings
groep, namelijk dat de PPR 
zich moet profileren als een 
open en oorspronkelijke par
tij die duidelijk een zelfstan
dige inbreng heeft, in „het te
genwerken van klein-linkse 
samenwerking". In Soestdui- 
nen werd niet nagelaten te 
benadrukken dat het eigen 
gedachtengoed van de PPR 
ontwikkeld moet blijven wor
den. Inderdaad heeft de PPR 
zijn wortels niet of slechts ten 
dele in de 19e eeuw, maar dit 
betekent geenszins dat de 
PPR daarom niet zou kunnen 
-  ja zelfs moeten -  samen
werken met politieke partij
en die zich socialistisch of li
beraal noemen. Een en ander 
houdt wél in dat een parle
mentaire samenwerking 
waarin CPN en PSP de enige 
partners van de PPR zouden 
zijn van de hand moet wor
den gewezen. Overigens is 
„het nieuwe politieke den
ken", waarover Jan Dirx zich 
nogal laatdunkend uitlaat, 
dus niet nieuwer dan de PPR; 
dit denken moet zich alleen 
blijven vernieuwen, dat is 
het punt.
Voor het overige verdient het 
artikel op de volgende pun
ten enige nuancering. Het is 
waar dat de opkomst bene
den verwachting is geble
ven, maar zo beroerd als de 
verslaggever de zaken voor
stelt was het beslist niet. Bo
vendien had een deel van de 
sympathisanten nadrukke
lijk gemeld louter wegens 
omstandigheden niet aan
wezig te kunnen zijn.
Verder is het zo dat het initia
tief tot de Herkenningsgroep 
slechts ten dele in Groningen 
is genomen (m.n. Overijssel, 
Utrecht en Zuid-Holland wor
den daarmee tekort gedaan), 
en dat de konferenties van 16 
juni en 27 oktober door „Gro
ningers" zouden zijn georga
niseerd, impliceert zeker een

veel te ruime definitie van 
het begrip 'Groninger'.
Dolf Coppes' „Nu Is Het 
Meest Radikale Nog Niet Ge
noeg" vond opmerkelijk min
der weerklank dan in de Ra
dikalenkrant is gesugge
reerd. Nadat van verschillen
de zijden was betoogd dat 
het stuk gedateerd is en op 
een aantal punten inmiddels 
achterhaald, werd het dan 
ook niet 'omarmd'.
Dat het met „de betrokken
heid van de aanwezigen bij 
de huidige PPR" droevig ge
steld is, geldt vanzelfspre
kend niet voor de mensen die 
Jan Dirx aan het slot van zijn 
artikel noemt, en die bewil
ligd hebben voor een functie 
of post in het partijbestuur. 
Ook voor de rest laat ik deze 
insinuatie trouwens geheel 
voor rekening van de ver
slaggever. Voorts vermeldt 
het discussiestuk van de Her
kenningsgroep als „typisch 
PPR-issue": „de achtergestel
de positie van vrouwen en 
minderheden: de standpun
ten hierover doortrekken het 
gehele program". Dat is wel 
wat anders dan Jan Dirx' con
statering „dat het maar eens 
afgelopen moet zijn met dat 
f eminiseringsgedoe". 
Tenslotte wil ik nog opmer
ken dat de Herkennings
groep is voortgekomen uit 
oprechte bezorgdheid over 
bepaalde ontwikkelingen 
rond de PPR, zoals het afha
ken van veel leden en de op
richting van politieke partij
en en groeperingen naast de 
PPR, die sterk verwant zijn en 
overeenkomst vertonen met 
de PPR. Dat deze bezorgd
heid van partijgenoten door 
Jan Dirx tamelijk denigre
rend wordt afgedaan is een 
betreurenswaardige zaak. 
Het geeft kennelijk voldoe
ning je tegenstrever op de 
korrel te nemen, je bent dan 
echter wel bezig de bodem 
weg te slaan onder de moge
lijkheid van een dialoog.

Tim Verhoef
Groningen

MOE
Volgens de politiek leider 
van de PSP Van de Spek zit 
het er dik in dat er -  mocht de 
PSP besluiten om samen met 
CPN en PPR de verkiezingen

in te gaan -  een nieuwe paci
fistische partij zal worden 
opgericht. Spek zelf verlaat 
de PSP en, naar hij verwacht, 
zullen vele PSP'ers hem 
volgen.
Ook de CPN zit met dit dilem
ma. Ook daar zullen met na
me de Horizontalen het in 
groten getale laten afweten. 
Ook zij zullen mogelijk met 
een nieuwe partij op de prop
pen komen.
Zelfs binnen de PPR zal zich 
een ontleding voltrekken, 
want daar is een niet te ver
waarlozen groep bezig zich 
op EVP en Scholten/Dijkman 
te richten, het welk naar hun 
mening voor de toekomst 
meer perspektief biedt. Hier 
zal waarschijnlijk geen 
nieuwe PPR ten tonele ver
schijnen, maar velen zullen 
het bij zo'n 'klein-linkse' sa
menwerking laten afweten, 
al gebeurt dat dan met pijn in 
het hart.
Ik ben van mening dat er, nu 
de situatie zich de laatste tijd 
zo ontwikkeld heeft, maar 
een manier is om de PPR en 
haar ideeën overeind te hou
den. Dat is: zich als PPR waar 
maken. Het is volgens mij en 
vele anderen nog steeds de 
moeite waard om met het 
PPR-program de toekomstige 
verkiezingen te trotseren. Na 
de verkiezingen kunnen we 
dan op basis van de ver
kiezingsuitslag en program- 
vergelijking samenwerking 
in een regeringskoalitie dan 
wel oppositie aangaan. 
Kiezers geven hun stem niet 
aan de PPR omdat ze achter 
de ideeën van de CPN dan 
wel de PSP staan. We moeten 
ons eigen programma zoveel 
mogelijk waar maken, met 
wie we na de verkiezingen 
ook in zee gaan.
Het is teleurstellend dat de 
progressieve krachtenbun
deling niet van de grond 
komt. Eertijds was het stre
ven te komen tot een Progres
sieve Volkspartij een streven 
dat door links zelf werd ge
smoord. Ook nu lijken de po
gingen tot krachtenbunde
ling tot mislukken gedoemd. 
Erg jammer. Men wordt er zo 
moe van. Ria Beckers mag 
dan nog optimistisch zijn, ik 
zie er geen heil meer in. Al
thans niet voor de verkiezin
gen van 1986.

Christ Joosten
Den Bosch
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Negen dagen met een parlementaire dele
gatie in de Sovjet-Unie betekent een 
overstelpende hoeveelheid indrukken, 
die zich pas in de weken daarna wat or
denen.
Eerst Moskou, met de ontvangsten en de 
politieke gesprekken in het Kremlin. Dat 
beantwoordt wel aan de verwachtingen 
en de ervaringen met andere Oostblok
landen.
Drieëneenhalfduizend km verderop is het 
heel anders. Kazachstan is óók een Sov- 
jet-Republiek. Het ligt tegen de Chinese 
grens aan, met Alma Ata als hoofdstad.

Het heeft iets van een Middellandse Zee
stad, vriendelijk en gastvrij. De Aziati
sche bevolking leefde honderd jaar gele
den nog als nomaden, heeft sinds 1917 een 
werkelijk fabelachtige ontwikkeling 
doorgemaakt, en waakt -  ondanks zicht
bare Russische invloeden -  zorgvuldig 
over de eigen kuituur. Dan Leningrad, 
aan de Finse Golf, met het immense oor- 
logskerkhof. De belegering door de Duit
sers, in het begin van de jaren ’40, duurde 
900 dagen en dat kostte 700.000 doden. Ze 
stierven bij de gevechten, maar vooral 
van de honger en de kou. Wie die verhalen 
en dokumenten tot zich laat doordringen, 
realiseert zich pas goed wat dit land op 
zijn grondgebied heeft doorstaan aan 
oorlogsgeweld. Dat de wil tot vrede, die 
zo vaak wordt uitgesproken, heel diep zit 
en authentiek moet zijn. Alle militarisme, 
b.v. in de opvoeding van kinderen, ten 
spijt.
Wat me ook opviel was het eindeloze ge
duld waarmee oude monumenten, o.a. uit 
de Czarentijd, worden hersteld. Het pa
leis in Pusjkin, volkomen verwoest in ’40- 
’45, telde 56 zalen. Jaarlijks komt er 2 
miljoen roebel beschikbaar voor restau
ratie. Nu, na 40 jaar, heeft men 22 zalen 
klaar. Het stamt uit een tijd waar men 
politiek niets meer van wil weten. Dat 
klopt toch niet, denk je dan, met ons beeld 
van dat systeem daar?
Wat daar wel mee klopte was de uiterst 
behoedzame soms zelfs krampachtige 
reaktie op konkrete vragen in politieke 
gesprekken. Of het nu ging over vrouwen 
in hogere politieke funkties of over de 
bouw van nieuwe bases voor SS-20 raket
ten. Men voelt zich onmiddellijk in de 
verdediging gedrukt, alsof bij voorbaat

elke vraag vanuit wantrouwen wordt ge
steld -  terwijl men op dat moment best 
weet dat dat niet zo is. Het probleem van 
die overgevoeligheid en onnodige geslo
tenheid van de Sovjet Unie wordt ook in 
andere Oostbloklanden onderkend. „Die 
Sovjet Union hat ein groszes Sicherheits- 
bedürfniss” -  een grote veiligheidsbe
hoefte -  zei de heer Heyl, fraktievoorzit- 
ter van de Christendemokraten in de 
DDR, pas in een gesprek met de PPR. 
Toch kregen we over de bouw van nieuwe 
SS-20-bases bij de Kommissie Buiten
landse Zaken nog wel het een en ander 
los. Maar wat we vooral hebben beklem
toond is de noodzaak van meer openheid 
en meer konkrete informatie van Oost- 
blokzijde, niet omdat we hen niet ver
trouwen maar juist omdat we ook niet 
alles vertrouwen wat van de andere kant 
komt.
Kortom: er staat nog altijd een muur tus
sen Oost en West. Een muur van wantrou
wen, die overal voelbaar is. Steen voor 
steen, heel voorzichtig, zal die muur afge
broken moeten worden. Maar het begin is 
er. En aanknopingspunten zijn er genoeg. 
Ooit zullen Oost en West gezamenlijk hun 
verantwoordelijkheid nemen voor een 
veilige en rechtvaardige wereld. Daar 
zijn we op uit.
Het Westen heeft overigens geen reden tot 
minachting en superioriteitsgevoelens. 
Zeker, de praktijk van het Sovjet-socia- 
lisme is geen vrolijke. Men benadrukt dat 
het beleid op vrede is gericht, op vrijheid 
en gelijkheid. En dat is gemeend. Wat we 
zien is een politieke elite, die allereerst de 
ideologie dient en dan pas de bevolking, 
die voor zichzelf vrijheden en voorrech
ten reserveert die de bevolking op geen 
stukken na heeft, die dissidenten kapot 
maakt en welbewust offert aan het sys
teem.
Maar wat gebeurt hier? De Koning (bij
standsmoeders hoeven geen telefoon), 
Van Aardenne (werklozen kunnen best 
werk vinden), Ruding (ze maken zich er 
met een jantje-van-leiden vanaf), Brink
man (tweeverdieners moeten bereid zijn 
elk minder dan het minimumloon te ver
dienen), Van Aardenne (een verzorgings
staat is nadelig voor de vitaliteit van on
dernemingen; in de Derde Wereld is die 
vitaliteit er wel, want „daar is de nood 
hoog genoeg”), het hele beleid van dit ka

binet: is dat niet de ivoren toren van een 
kleine elite? Met de rechten en vrijheden 
van een goeie komaf en een hoog inko
men, met de veilige zekerheid van een 
maatschappelijke carrière? Is ook bij ons 
dat kleine wereldje, waar iedereen elkaar 
bevestigt in het eigen gelijk, niet blind 
voor de levensomstandigheden van een 
paar miljoen mensen, die van hen afhan
kelijk zijn?
Het verschil tussen Nederland en de Sov
jet-Unie is natuurlijk dat hier kritiek mo
gelijk is, dat de pers erover kan schrijven, 
dat Ministers ter verantwoording kunnen 
worden geroepen en zonodig wegge
stuurd. Hoewel... gebeurt dat?
Rudolf Boehm, een Duits filosoof die in 
België woont en werkt, zegt het zo: „Wes
terse en Oosterse politici zijn het vol
strekt met elkaar eens om de zogenaamde 
geweldige verschillen tussen de situatie 
in de „socialistische” en de „kapitalisti
sche” landen te onderlijnen (natuurlijk 
ieder in het nadeel van de ander). Maar 
zijn die verschillen werkelijk zo groot? In 
het Westen èn in het Oosten wordt de po
litiek steeds meer beheerst door de priori
teit van de problemen van de ekonomie. 
En op het gebied van de ekonomie zelf 
domineert in het Oosten èn in het Westen 
niet de zorg voor de bevrediging van de 
behoeften van de mensen, maar het be
lang van de ontwikkeling van de ekono
mie zelf, de groei van het bruto nationaal 
produkt door steeds nieuwe investerin
gen van winsten die gemaakt moeten 
worden”.

Het verhaal van Boehm is verhelderend. 
Niet alleen voor de Oost-West verhou
ding, maar ook waar het iets zegt over de 
Nederlandse situatie. De programma’s 
van de drie grote partijen worden steeds 
verder op elkaar afgestemd. De rituele 
dans voor de verkiezingen van 1986 is 
weer begonnen.
Gelukkig heeft elke krisis -  ook die in de 
parlementaire demokratie -  een begin 
van vernieuwing in zich.
We zien dat in allerlei sociale bewegin
gen. We zien dat bij een aantal gelijkge
zinde partijen. En we zien dat in onze 
eigen inhoudelijke inbreng in de wezen
lijke diskussies van dit moment. Voor de
ze vernieuwing moeten we ons inzetten. 
Het komt er nu op aan.

RADIKALENKRANT/PPR/DECEMBER 1984/PAGINA 24


	Radikalenkrant_1984_01
	Radikalenkrant_1984_02
	Radikalenkrant_1984_03
	Radikalenkrant_1984_04
	Radikalenkrant_1984_05
	Radikalenkrant_1984_06
	Radikalenkrant_1984_07
	Radikalenkrant_1984_08
	Radikalenkrant_1984_09
	Radikalenkrant_1984_10
	Radikalenkrant_1984_11

