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Notulen van de Buitengewone Algemene Vergadering van de Volks—

partij voor Vrlgheld en DemocratLO, gehouden -op vrijdag S en
zaterdag 10 mei 1963 in de tadsaehoorzaal te Lelden._

VRIJDAGAVCHD 9 nei 1669, 20.00 uur.

1. De Voorzitter, Mevrouw G,V.van Someren-Downer, heet allen
“hartelijk welkom op deze ledenvergadering van de V.V.D. Spreekster
heet de aanwezigen niet alleen hartelijk welkom maar. ook dankt zij
voor het cnthou,laﬂle dat zij hebben opgebracht, om op deze mooie
voorjaarsdag naar Teiden te trekken om de uiterst belangrlgkc zaak
te besprexen die op de agenda staat. Spreekster wijst erop dat de
onderwerpen.die deze avond en morgen behandeld zullern worden,
allemaal verband hebben met wat wij zijn gaan noemen de insprask,
en verband houden met het functioneren van de dewmocratie. De aan~
wezigen zijin hierbij de spitsafbijters, de trekpaarden, om een
J.0.V.Do~term te lenen. Het gaat om het activeren van de menings-—
vormen, het mobiliseren van alle burgers om mee te denken éen om
meec te werken. Svreekster heeft wel cens gezevd dat men geen in~
spraak kan hebben van achter de kachel maar aan de andere kant
kan ook niet verwacht worden dat alle burgers naar één centraal
punt trekken om hun inspraak waar .te makeﬂ. Wak er.wél moet ge-
beuren is’ een georganiseerde, maar ook een gedecentraliseerde.
mogelijkheid 1ot inspraak en uiteindelijk ¥der Zodanige communicaw -
tie binnen de parti] dat die inspranl realiteit wordt. Dit is
eigenlijk in hel kort gezegd datgene waar de commissie Kiezer-~
Gekozene zich mee heeft bezig gehouden. Deze commissie heeft dit
op een dergelijke wijge gedaan dat wij nu de bo"chlkk*ng hebben
‘over cen-voortreffell jk -rapport waarover wij-in het najaar in
Hilversum al op cen bijzonder plezierige wijzse met elkaar hebben
gediscugssieord, welke discussie vandaag en morgen moet worden
afgerond. Niet alleen is er een voortreffelijk rapport van de -
commissie, er is ook veel voortreffelijk werk van de afdelingen
in de vorm van amendementen, zelfs in de vorm van complete reso-
luties. Dit betekent dat er een geweldig pak materizal voor ons
ligt dat behandeld moet worden. En dit brengt ons wel in een
beetie moeilijke situatie. Enerzijds zeggen we: In naam van de
insprask moet iedereen zoveel mogelijk zijn zegje kunnen ze gge
en zijn mening naar voren brengen, maar aan.de andere kant is het
noodzakelid jk dat het rapport, zoals dit op dit ogerblik wvoor ons
ligt met alle amecndementen en tocgevoegde reésoluties werkelijk
nu helemsal afgehandeld wordt. Want, zo gaat de Voorzitter verder,
-we mocten aan de slag, we moeten aan de slag met de uitvoering
van de besligsingen die Wandaag en morgen genomen zullen moeten
worden. Dit brengt met zich mee dat we in een moeilijk parket
zitten; immers enerzijds willen we zoveel mogelijk mensen aan het
woord laten, anderzijds de bespreking moet klaar komen.
Di% is gewoon noodzakelijk. Daarom verzoekt de Voorzitiver de aan~
wezigen om niet alleen op een enthousiaste, masr ook vooral op een
heel zakelijke wijze deel te nemen aan de discussie. Laat ieder
in. zo Welnlg mogelijk woorden datgsne naar vowen brengen wad
hij op zijn hart heeft. Nogmaals, primair is dat wij erui’t komen
en dat we op.een zo kort mogelijke termijn aan de slag kunnen gaan.
De Voorzitier wil reeds bij voorbaat ieder danken voor 2ijn
medewerking, - ‘ Lo ' :
Vervolgens stelt de Voorzifter. dat van datgene wat in Hilver-
sum behandeld is toch nog een restje is overgebleven, n.l. de
kwestie wel of niet verlaging van de kiesgerechtigde leeftijd. Dit
punt stzat op de Beschrigvnnvsbrﬁel vermeld. Ben ander punt dat
niet op de Peschrijvingsorief staat is de al of niet onverenighaar-
heid van bepaszide funciies. Spreekbter stelt voor om vanavond aan
het eind van de agenda, dus nadat gssproken is over de kiesgerech-
tigde leeftijd, dit punt af te handelen. QOok de. kwestie al of niet
. subsidi¥ring van de prolitieke partijen ligt er nog. In de kranteh
.'neeft men kunnen lezen dat de regerlng hler serleu mee berig is.
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Spreekster stelt voor om deze kwestie te betrekken bij het laatste
punt van de agenda en wel bij de staatsburgerlijke vorming. Daar
kan de ‘vraag ingevoerd worden in hoeverre dergelijke zaken subsi-
‘diabel -zijn., Spreeckster hoopt dat de vergadering met deze orde-~
voorstellen akkoord kan gaan. Spreekster benadrukt nogmaals dat er
snel en hard gewerkt. zal moeten .worden en zegi zelf het goede voor-
beeld te willen geven door niet langer een inleiding te houden en
aan de .vergadering te vragen aan de slag te gaan. Allereerst

vraagt zij aan de Secretaris of er ingekomen stukken 2zijn, waarvan
de vergadering kennis moet nemen. ' : :

" De.Algemeen Secretaris, de heer Mr.F.Korthals Altes, deelt
nede dat er vericht vinnengekemen is van de heer H.J.L.Vonhoff,
dat hij op dit ogenblik nog in Apeldoorn aan het collecteren is
in kader van de Mgr. Bekkers-actie, maar dat hij zich
" zo snel mogelljk hiereen zal spoeden nadat hij zijn emmertje in
. Carré heeft ingeleverd., Verder is er nog bericht van verhindering

van het Tweede Kamerlid, HMevrouw Mr.M.N,W,lhettmeijer-~-Labberton,
die deze avond verhinderd is in verband met het bijwonen van een
onderwi jscongres, : : .

2. Aanwiizing van een notulencommissie,

- De Yoorzititer stelt voor in de notulencommissie te benoemen
de heren Li.M.van Voorene te Amersfoort, Drs.P.L.0fferhaus te
Leiden en Mr.D.F.Went te Leeuwarden.

De vergadering gaat met dit voorstel akkooxrd.

: 3. Behandeling van hoofdstulr ITT inzaske referendum en volksinitia-
tief met de daarbl] behorende resoluties en de op die resoluties
ingediende amendementen en wijzigingsvoorstellen (resoluties

" 17 t/m 19; resolutie 20 werd door de Buitengewone Algemene Ver- :
gadering van 15 en 16 november 1968 in Hilversum reeds verworpen)t-

- .- Discussieleider: Mr,H.P.Talsma, ondervoorzitter van de it ‘
‘partij. . : :
‘ Eerste woordvoerder van.de Commissie: Mej.Mr.A.Kappeyne van de .
Coppello, 1lid van de werkgroep Referendum. o ’ : ' ‘
De Voorzitter draagt de leiding van de vergadering over aan
de heer Mr.H.P.Talsma, ondervoorzitter van de partij. . . ‘

De heer Mr.H.P.Talsma brengt in herinnering dat van hoofdstuk ‘

IIT de resolutie nr, 20 in Hilversum behandeld is. Resolutie 20
.stelde dat elke vorm van referendum en volksinitiatief onder alle
omstandigheden moet worden afgewezen, Dazar is toen over gediscus- ]
sieerd en het referendum is toen in alle verschillende vormen toe-
gelicht. Deze resolutie, die dus elke vorm afwijst, is door de ‘
vergadering verworpen met 299 stemmen tegen 130, wat bstreft het
reférendum, en met 273 tegen 149, wat betreft het“volksigﬁiiaﬁief, ‘
De vergadering heeft hiermede uitgesproken dat zij tegen" e1Ré&¥er-
werping van dege beide mogeliljkheden is, en daarmede zijn wij dan ;
nu toe aan de voorstsllen 17, 18 en 19, die diverse varianten in- ‘
houden. Bij de ingang van de vergadering is nog een stencil uitge-
reikt, waarop een texst staat die samengesteld is in overleg ‘
tussen de afdelingen De Bilt/Bilthoven, Schiedam en Eindhoven. .
" Deze drie afdelingen hadden alle drie amendementen ingediend die ‘
tameli jk gelijkluidend waren, zodat het Hoofdbestuur deze afdelin-~
gen heeft verzocht te proberen tot een gemeenschappelijke tekst te
_komen. Dit is gelukt en de afdelingen hebben een nieuwe tekst 1
.vastgesteld, zoals te vinden is op bladzijde 4 van het ultgereikite
stencil., Hoewel deze te¥rst ingediend is als amsndement,heeft zij ‘
eigenlijk het karakter van een zelfstandige resolutie. 2ij zou
daarom naast resolutie 17 kxunnen bestsan, maar aasngezien zij over 1
hetzelfde onderwerp handelt, stelt spreker voor om resolutie 17 en
. het amendement van de drie afdelingen’ gezamenlijk te behandelen.
Spreker wijst er nog op dat in het laatste nummer van "Vrijheid en ‘
“Democratie” van 2 mei de heer Korthals Altes over dit vrij moei-
lijke en gecomplicecrde onderwerp nog een interessante en uitvoe- 1
Trige toelichting heeft gegeven en dat de heer Ven Raalte in
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datzelfde nummer een toelichting heeft gegeven naar aanleiding
van de voorstellen van de afdelingen.De Bilt/Bilthoven, Schiedam
en Eindhoven. )

De heer Talsma stelt aan de orde resolutie 17 met het daarop
ingediende amendement van de afdeling Roosendaal en de nieuw ge-
combineerde resolutie van de afdelingen De Bilt/Bilthoven, Schiedam
eri Eindhoven. Het amendemént van de afdeling Roosendaal heeft de
verste strekking. Dit amendement bepleit in principe instelling
van hét vérplicht tindend referendum. De afdeling De Bilt/Bilthoven
gaat. minder ver, aangezien de afdeling cen verplicht bindend refe-
rendum alleen bepleit wanneer de twecde lezing bij de Grondwets-
herziening zou vervaller. Resolutie 17 zelf bepleit een verplicht
bindend referendum allceen’als eern dantal wijzigingen in het Staats-
recht zich gzouden voordoen. : :

Mej.Mr.A.Kappeyne van de Coppello, 1id van de Commissie
Kiezer-Gekozcne, gecit de mening van de Commissie ten opzichte
van het amendement Roosendaal weer., Dz Commissie 1s tegen 4it
amendement waarvan de tcekst uiterst vaag is. Het amendement spreekt
zich uit voor een verplicht bindend referendum zonder aan te geven
in welke gevallen en op welke manier, dus nmet andere woorden
wanneéer dit amendement zou vorden aangenomen dan betekent dit dat
‘er een verplicht bindend rcefercndum moct komen over allerlel wets-—

~ontwerpen en dus ook over allerlei wetsontwerpen die in de Kamer

als hamerstukken worden behandeld, Als zodanig heeft die resolutie
geen werkeli jke waarde en daarom raadt-de Commissie de vergadering
aan het amendement te verwerpen. .

Dec heer Mr.H.P.Talsna vraagt de vergadering wie voor het amen~
dement van de afdeling =oosendazl is en dit aan te geven door hand—

.ops teken. Niemand blijkt voor het amendement te zijn en spreker

gaat thans over tot de voorgestelde resolutie van de afdelingen
De Bilt/Bilthoven, Schiedam en Eindhoven, ~

De heer Ir.H.J.van Raalte te¢ Bilthoven .stelt de vraag of een
referendum past in het sitelscl dat wij nu hebben, een stelsel van
een parlementaire democratie met esen regering met ministerisle
verantwoordeli jkheid, met afgevaardizden in het parlement die
zonder last of ruggespraak handelen; kxortom spreker refereert hier -

- ‘aan een hoofdartikel op 11 april in de N.R.C. naar aanleiding

van het Franse referendum waar gesteld is dat een referendum in
Nederland niet past in ons stelsel. Spreker gelooft dat dit onjuist

"is. Wanneer wij met Grondwetswijzigingen te malan hebben, dm=n

vindt er een andere procedure plaats dan bij alle andere zaken

“gebeurt of de-Kamer nu net gekozen is of lang geleden. Nadat het

parlement de zaken behandeld heeft, wordt een uitspraak van het

‘Nederlandse volk gevraagd. Dan wordt de Kamor ontbonden. Dit is

dus een rechtstreckse uitspraak van de kiezers. .
Nu heerst er in Nederland, en dat is eigenlijk het begin geweest

- van het ontstaan van het gehele rapport Kiezer én Gekozene, onbe-

hagen bij de burgerij over de gang van zaken., Dit onbehagen heeft
zich in 1967 weer duidelijker gemanifesteerd dan het jaar daarvoor
toen na de verkiezingen bleck dat de grote partijen minder stemmen
kregen, minder zetels haalden dan allerlei kleinere partijen en
nieuw opgerichte partijen. Het onbehagen komt voor een deel voort
uit de grote gecomplicecerdheid van het maatschappeli jk leven heden
ten dage. Men ziet allerlei dingen gebeuren en mem beleeft het.
Men heeft het gevoel er zelf niets aan te kunnen doen, maar gelei-
delijk aan komt de gedachte op of het nu niet eens anders zou
kunnen, En nu bij dit onderwerp kan het anders. Hier kan het een~
voudiger. Hier kan rechtstreckse, georganhiscerde en gedecentrali-
seerde inspraak plaatsvinden, om aan te haken zan wat dé Voorzit-

- ter in haar inleiding heeft gezegd. Wanneer net parlement in

-eerste lezing de zaak 6p normale wijze met recht van amendement

.'heeft afgehandeld en de voorstellen heeft aangsnomen, dan kan men

rechtstrecks de kiezers vragen wat zij willen. 2ijt gij voor of

" tegen? Spreker gelooft dat het cen goed ding is wenneer onze partij

zou zeggen: kijk, hier is nu een verbetering in ons systeem moge-

1ijk; hier hoeft het niet zo ingewikkeld, hier hoeft het niet in-

direct, hier kan het rechtstreecks. Laten wij daarom als partij dit

voorstel aannemen, dit systeem invoeren. B
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Mej.Mr.A.Kappeyne van de Coppello krijgt het woord, Spreckster
gelooft dat het door de hecer van rRaalte voorgestelde voorstel
eigenlijk het loskoppelen beteckent - zoals ook in zijn artikel in

“Yrijheid en Democratie" heeft gestaan - van een ultspraak van de
kiezer over het algemene politieke beleid en een uitspraak over
“Grondwetswijzigingen. Op.zichzelf is het heel aantrekkelijk om die
-ontkoppeling te doen plaatsvinden en zij zal dan ook waarschijnl;ak
‘op het eerste gezicht zeer veel mensen aanspreken., Bij nader inzien
echter is die ontkoppeling vrij theoretisch. Want hoe gaat het in
- de praktijk? Men gaat niet ieder jaar het parlement ontbinden,
omndat er Grondwetswijzigingen zijn ingediend en in eerste lezing
aangenomen., Nee, de Grondwetswijzigingen worden opgespaard en
worden in &é&n pakket na verloop van tijd in behandeling gebracht.
Bij die Grondwetswijzigingen zijn er vele die louter technisch-
juridisch zijn, waar de¢ kiezer, indien hij er weet van zou hebben,
geen enkele belangstelling voor zou hebben, omdat hel hem in zijn
politieke leven nict raakt. Dan zijn er wel cens wijzigingsvoor-
stellen, die politiek voor de kiczer wel belangrijk zijn, bijvoor-
beeld zoals enige jaren geleden de verlaging van de kiesgerechtig-~
de leeftijd, eecn wijzigingsvoorstel indertijd door de heer »
- Toxopeus, Minister van Binnenlancdse Zaken, ingediend. Dit was
. een wijzigingsvoorstel van de Grondwet wat politiek belangrijk
" was voor de kiezer, masr waar men zich niet over opwond omdat men
"het ermee eens was., Dan is e¢r nog een derde categorie van wijzi-
gingsvoorstellen die politiek heel belangrijk zijn voor de kiezer
en waar tegensprazk over is, Deze wijzigingsvoorstellen kunnen van
* belang zijn bij een verkiezingsstrijd. Dicgenen die daarover dan
een uitspraak mocten doen kan men Weer in twee categorieén split-
"sen, n.,l, zij die hun opvattingen over het wijzigingsvoorstel van
“+de Grondwet wel weerspiegeld zien in dezelfde politieke partij,
die zij ook gua haar algemene belcid aanhangen, en een groep die
over het wijzigingsvoorstel anders denkt dan de politieke parti]
die ziJ aanhangt, en dic¢ dus als.het ware.in e¢en soort van dilemma
- verkeert, Immers enerzijds staat zij achter het algemeen beleid
dat b.v. de V.V.,D. voert, maar anderzijds kan zij het standpunt
van de V,V,D. ten opzichte van de Grondwetswijziging niet.delen.
Deze kiezer staat dan in de moeilijkheid, dat hij cen keuze moet
maken tussen twie' verschillende punten, n.l. Grondwetswijziging
en beleid. Dit nu wil de heer Van Raalte ontkoppelen. Spreekster
vraagt zich af of de’ keuze die dit dilemma moet oplossen
eigenlijk niet precies dezelfdc keuze is die de kiezer zelf meakt
wannecer hij zijn stem op volksvertegenwoordigers uitbrengt of
althans op één daarvan. Daar moet hij ook verschillende factoren
afwegen. Hij kan afgaan op het algemene politieke beleid van een
partij, hij kan zich laten leiden door het standpunt dat die partij
inneemt ten opzichte van een heel bepasald punt dat hem als kiezer
aanspreekt. Spreekster kan zich indenken dat voor vrouwelijke
~ kiezers het standpunt belasting gehuwde vrouw b.v. ‘doorslaggevend
zou kunnen zijn. Er zijn ook mensen die zich laten leiden door
niet-politieke overwegingen en levensbeschouwelijke godsdienstige
opvattingen en tenslotte, en niet in de allerlaatste plaats, kan
men zich laten leiden door de keuze wie men een goed volksvertegen-
woordiger vindt. Al die factoren zijn samengebracht in één stem.
Ziet men hier een dilemma in, dan zou men eigenlijk allemaal ver-
schillende stemmen moeten uitbrengen. Dit is niet het geval en
daarom lijkt ook de splitsing van een stem over de Grondwetswijzi-
ging en.over het algemeen politieke beleid niet opportuun. De
heer Van Raalte wil over iecdere Grondwetswijziging een verplicht
bindend referendum houden, of het nu cen belangrijke Grondwets-—
wijziging is of niet. Ook daarom voelt de commissie niet -voor het
voorstel van de heer Van Raalte, waarbij nog het volgende komt.
De heer Van Raalte heeft in het stuk in "Vrijheid cen: Democratie"
. .gewezen op het feit, dat De Gaulle bij het referendum heeft gezegd,
- dat er niet alleen over zijn voorstellen betreffende de wijziging
in het staatsbestel wordt gestemd, maar ook over zijn beleid.
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In Prankrijk bestonden ernstige bezwaren tegen deze koppelverkoop.'
De V.V.D., zo stelde de heer Van Raalte, zal zich nu moeten uit-
spreken in hoeverre zij er voorstandster van is een analoge praktijk
in Nederland te doorbreken. Maar, stelt spreekster, ontkoppeling
kan men nooit dwingend voorschrijven. Immers, men begrijpt toch
wel dat wanneer het om een Grondwetswijziging gaat die tegenspraak
oproept bij de kiezers, b.v. een ingrijpende wijziging in het kies-
stelsel, dat dan het standpunt dat een partij daarover inncemt
doorslaggevend kan zijn bij de verkieczingsstrijd. Mejuffrouw
Kappeyne meent dat de heer Toxopeus in een interview gezegd heeft
dat er drie punten voor de V.V.D. zijn die een Xabinetscrisis zou-
den kunnen opleveren. Eén dczer punten was, naar spreekster meent,
geknutsel aan ons kiesstelscl. Maar de V.V.D. kan niet zeggen dat
de kieczers moeten stemmen over het Grondwetswijzigingsvoorstel tot
wijziging van het kiesstelsel waar de V.V.D. sterk tegen is, maar
dat de kiezers daarnaast ook nog ecens moeten stemmen over het alge-
mene politieke beleid van de V.V.D, Stel dat die wijziging in dat
kiesstelsel komt tegen de zin van de V.V.D,, maar dat de V.V.D.
toch op grond van haar algem=ane politieke beleld enorm veel stem~
men heeft gekregen, dan is net toch voor de V.V.D. onmogelijk om
met die partij in het Kabinet te gaan zittfen, die juist wel die
wijziging in de Grondwet wil aanbrengen en ddarnaast deze wijzi-
ging ook zal willen doorvoeren in allerlei organieke wetten. Dus
de zaak is dan dat hetzij het Kabinet door b.v. een portefeuille-~
kwestie te stellen, hetzij de partijen zelf die koppeling aanbren—
gen. Wanneer -de kieger dan nog cens twee keer zou moeten stemmen,
dan brengt hij niet gesplitst zijn stem uit, maar dubbel.

De heer Mr.W.J.Geertsema, voorzitter van de Commissie Kiezer-
Gekozene, krijgt thans het woord. De heer Geertsema heeft vean
" Mejuffrouw Kappeyne begrepen, dat de heer Van Raalte zowel ont-
binding van de Kamer als een verplichit bindend referendum wil voor
een Grondwetsherziening. Spreker dacht echter begrepen te hebben .
dat de heer Van Raalte geen Kamerontbinding wil. De heer Geertscma
vraagt de heer Van Raalte wat hij voorstaat.. ...

De heer Ir,H.J.ven Raalte is het met Mejuffrouw Kappeyne cens
dat het probleem is of je het Kabinetsbeleid enerzijds en de
Grondwetswijziging anderszijds kunt ontkoppelen. In antwoord op
de vraag van de heer Geertsema stelt spreker dat hij het niet nood-
zakeli jk acht dat, wanneer de zaask in de Kamexr in eerste lezing is
aangenomen, dan onherroepelijk meteen Kamerontbinding plaatsvindt.
‘Het was zijn bedoeling dat er dan over de Grondwetswijzigings-~
voorstellen ecen referendum wordt gehouden. Is echter de uitslag
van het referendum zodanig -~ hiermede haakt hij in op wat Mejuf-
frouw Kappeyne zei -~ dat dan gezegd moet worden, dat samenwerking
verder onmogelijk is, dan betekent dit dat we weer in het gewone
politieke beleid tercchtkomen en dan zou het wel eens kunnen- zijn
dat er wel degelijk toch een Kamerontbinding moet volgen, maar dan
vanwege cen verschil van mening binnen de . regering of tussen
"regering en parlement. In beginsel echter stelt spreker zich voor
dat bij Grondwetswijzigingen nict meteen een Kamerontbinding be-
hoeft plaats te vinden. Het is wel praktisch om het pakket Grond-
wetswijzigingen tegellijk aan de orde te stellen met een Kameront-
binding, maar dan kan de kiezer - en dat is het grote voordeel -~
over ieder van die voorstellen apart zijn stem uitbrengen en los
daarvan kan hij door middel van zijn stem tonen wat hij wil ten
. aanzien van het normale becleid, In dat geval is hij dus niet
"gedwongen tot een compromis. Er zijn vaak, zoals Mejuffrouw
Kappeyne terecht zei, compromissen noodzakelijk, maar in dit geval
is het niet noodzakelijk en als een compromis niet noodzakelijk is,
dan moet het ook vermeden worden. . -

Deheer Mr.W.J.Geertsema wijst erop dat de heer Van Raalte
in zijn artikel verwi}st naar het referendum van De Gaulle; hij
betoogt dat de mensen bij dit referendum in een soort gewetens~
~'strijd worden gebracht, omdat ze voor het £én en tegen het ander
kunnen zijn. Spreker vraagt de heer Van Raalte of hij daaruit
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moet afleiden dat het de bedoeling van de heer Van Raalte is, om

bij een Grondwetsherziening - wat in het algemcen betekent dat
diverse artikelen van een Grondwet gewijzigd worden, welke artike—

len op zeer verschillende terrcinen liggen - elk artikel, elke

wijziging van een artikel in de Grondwet afzonderlijk aan een
referendum te onderwerpen, Zelf meent spreker dat de heer Van

"Raalte inderdaad e¢lk voorstel aan een referendum wil onderwerpen

omdat anders -hetzclfde bezwaar ontstaat nl. dat iemand niet

meer weet of hij j2 of nee moet stemmen, omdat hij voor het cen

en tegen het ander is.

De heer Ir.H.J.van Raalte antwoordt bevestigend. Ieder van
‘die wetsontwerpen voor sronavetswijzlging kan bbtrekklng hebben
op cen aantal artikelen, wanneer ze cen zokere gamcnhang vertonen,
maar ddarnaest kan cr ecgn andere grocp problemen aan de orde zijn
welke dan door de regering in ecn afzonderlijk wetsontwerp verdis-
conteerd zijn en in dat gevel bespreckt de Kamer dan inderdaad deze
wetsontwerpen afzonderlijk, En AOulu e Kamer in eerste lezing de
zaken afzonderlijk behandelt, wil spreker in het referendum pre-
cies zo voor ieder van die wetsontwurpun afzonderlijk de vrasag
aan de¢ kiezers voorlaggen.

- D¢ heer Mr,W.Kcops te Voorburg bbtoobt dat een van de belang-
rijkste punten van ons Auidige systeem van Grondwetswijsigingen is,
dat voor het voorst in tweede lezing 2/3 .meerderheid nodig is.
Met andere woorden, hier wordt ecn zekerheid ingebouwd voor enigs-
zins belangrijke minderheden in ons volk. Door het systeem van de
heer Van Raalte wordt nu deze zekerheld, de zekerheid dat de
Grondwet ecn politick compromis is, voor de enigszins aanmerke-
1lijke minderheden overboord gegooid., Spreker heeft hier ernstige
bezwaren tegen.

De heer Mr.H.P.Talsmz gaat thans -over..tot stemming over het

voorstel De Bilt/Biithoven, Schiedam en Eindhoven. Het voorstel
wordt met een vrij grote meexderheld verworpen.

De Voorzitter onderbreekt thans de vergadering voor de emmer-
tjes-ncTic in kader van de Mgr. Bekkers-actie. Terwijl
de heer langebent met enige helpsters collecteert, dbelt de
Voorzitter mede dat er nog enige nagekomen 1ngckomen stukken zijn.
BEr is ook .bericht van ve rhlnderlng binnengzkomen van de Kamerleden
Mevrouw Mr,.E,Veder-Smit en de heren Mr.J.¥.G.Schlingemann, Mr.H.E.
Koning e¢n H.Wiegel, wegens een bezoek aan de provincie Friesland,
Dit werkbezoek is er ook de reden van dat de heer Toxopeus iets
later de vergadering is binnengekomen. Tevens is verhinderd
Mevrouw A, Fortanicr-de Wit in verband mct een vergadering van de
-Btaatscommissie van Advies inzake de Grondwet en de Kieswet, en
tenslotte 1s een telegram binnengekomen van het discussiecenirum
Liberalen 69, Het discussiecentrum Liberalen 69 wenst in gocede en
onafhankelijke verstandhouding de V.V.D, een succesvol congres
Kiezer-Gekozene toe, dat resulteert in ecen richtingwijzend beleids—~
antwoord der V.V,D., langs welke rationele en doelmatige weg in
land's belang de algemeen gevoelde politicke malaise doorbroken
kan worden. Getekend discussiecentrum Liberalen 69, Alice Maat.

De punten byc en 4 worden in stemming gebracht en met een
duldeli jke meerdernhcid aangenomen, Op verzock worden de punien
I, II en IIT afzonderlijk in stemning gebracht. Als eerste komt
pumt 1 aan de orde, dat spreekt over cen invoering van een ver-
‘plicht bindend referendum na aantasting of afschaffing van de
evenredige vertegenwoordiging., Een grote meerderheid blijkt voor
punt I te zijn., . . :

11 spreekt over de invoering van een verplicht bindend referen~
dum in geval van a¢schuf11ng van de tweede lezing na Kamerontbin-
ding. De meerderheid is hier voor.

III spreekt over vbrpllc 2t bindend rpfurendum in geval van
afschaffing van de Ecrs Kamer der Staten-Generaal. III wordt
met een duidelijke mcerdurh;id verworpen, zodat resolutie II aan-

vaard is behalve punt III. Redaktioneel is de wijziging die in d
worgz gesracht, n.1l. het woordgc tdrie" dient gewijzigd te worden
in wee
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Aan de orde komt resolutic 18. Hierop is een amendement inge-
diend door de afdeling Eindhoven. Resolutie 18 spreekt als haar
mening uit dat het facultatief refercndum over wetsontwerpen ]
met uitzondering van begrotingshoofdstukken of wijzigingen daarin

‘ingevoerd dient te worden in geval van aantasting of afschaffing

van het beginsel van evenredige vertegenwoordiging. De afdeling
Eindhoven wil daar ook aan toevoegen: wetsontwerpen over inrich-
ting van de Staat, collectieve voorzieningen en van administra-
tieve aard. ’

Ter vergadering trekt de afdeling Eindhoven echter haar
voorstel in. :

De heer J.P.Meijcrzan te Naarden krijgt het woord. Spreker
acht het gocd dat oncanks het voortreffelijke artikel van de heer
Korthals Altes in "Vrijheld ¢n Dimocratie" ten aanzien van de
punten die vanavond op dit gebied aan de orde zijn, nog even toe~-
gelicht wordt in hoeverre resolutie 18 noast resolutie 17 zou kun-
nen worden aangsnomen. Ging resolutiec 17 uitsluitend over Grond-
wetsvwiljzigingevoorstellen, recsolutic 18 gaat over geWwone wets-
ontwerpen, Dat wil zeggen, dat mocht de evenredige vertegenwoor-
diging worden afgeschaft of aang:tast, 2lldrlei-kiezers niet de
gelegenheid hebben om politicke invloed uit te oefenen op hun volks-
vertegenwoordiger, want die hobben ze dan eenvoudig niet. Dit
betekent dat in dat gevel ook nict door mensen van hun politieke
kleur tegen wetsontwerpen in de Xamer opgetreden kan worden en
daarom is dezme resolutic bedoeld als cen correctie om, wanneer
wetsontwerpen in de Kamer worden aangenomen die tegenzin wekken
bij een deel van de kiezers, dic kiezers de mogelijkheid te geven
een referendum aan tc vragen, een facultatief referendum dus, opdat
door de kiezers wordt beslist over het lot van het wetsontwerp in
de Kumer. Dit nu is icts anders dan ecn wetsontwerp tot Grondwets—
wijziging. : : c

De heer Mr, H.P.Talsma brengt recsolutie 18 thans in stemming.
Resolutie 18 wordt met ecn vri) grote meerderheid aangenomen.

Thans komt aan de orde resolutie 19, Aan dcze resolutie moet
worden toegevoegd het voorstel van de afdeling Haarlem, welk
voorstel door de afdeling een nicuwe resolutic wordt genoemd, maar
in feite een amendement is, want de tekst van het amendement Haar-
lem onder b spreckt zich uit voor het volksinitigtief en is derhal-
ve precies het omgcekeerde van b van reseluntie 174dwaarin het volks-
initiatief wordt afgewezen, Verder is ingediend een amendement
door de afdeling Armsterdam, die in de-tekst van ¢ wil invoegen:
spreckt als haar mening uit dat het volksinitiatief tot wetsont-
werpen gekoppeld aan cen verplicht bindend referendunm ingevoerd
dient te worden in geval enz, Dc Coumissie Kiezer-Gekozene heeft
dit amendement overgenomen, SRR

De heer D.Jansz te Wassenaar, oud-lid van de afdeling Haarlem,
stelt dat de aandachtige lezer op. paging 7. van de.brochure een
aantal uitspraken zict; waarin onder meer wordt gesproken over een
zekere onvrede van de kiegzer. lets verder wordt er gesproken over
onbehagen en de Voorzitter heeft in hzaar inleiding gesproken over

~inspraak. Wanneer de lezer dan verder gaat, komt hij op pagina 55

het woord volksinitiatief tegen. De eerste zin is dan nog bijzon-
der aardig,, want daarin wordt geeteld dat het volksinitiatief de
kicsgerechtigde burger de mogelijkheid geeft om actief deel te
nemen aan de wetgeving. Echter, wanneer deze aandachtige leger
verder gaat, dan wordt hij een kritisch lezertje, want dan merkt
hij dat de Commissie het volksinitiatief afwijst. Als kritisch
lezertje wil spreker nu een aantal argumenten van deze Commissie
nagaan. In de eerste plaats wordt als argumcnt gebruikt det men in
Nederland het recnt van petitie heeft. Maar nu is het grappige
dat de Commissie tegelijk in dezelfde zin dit argument ontkracht
door daarna te stellen dat men, wannecer men gebruik zou maken van
het recht van petitie, geen.enkcvle garantie heeft dat dit als
wetsontwerp zal worden ingediend. Hiermede heeft de¢ Commissiec
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volgens spreker dit argument in wezen ontkracht. Het tweede argu-
ment dat de Commissie gebruikt is het argument dat de burger de
mogelijkheid heeft Tweede Kamerleden te benaderen met de vraag
bepaalde wetsontwerpen in te dienen. Maar iedercen weet dat de

. gewone burger bijzonder grote moeite heeft de Tweede Kamer te gaan
benaderen, e¢n dat er een zekere angst is bij de gewone burger, die
geen 1id is van een politieke partij om naar een Tweede Kamerlid

. toe te stappen en te vragen of het Kamerlid iets zou willen gazn
doen. Derhalve oordeelt spreker het door de Commissie gebruikte
argument zcer zwak. De heer Jansz had graag alle argumenten van de
Commissie willen ontzenuwen, mear in verband met het feit dat de
spreektijd verstreken is, bekort spreker zijn betoog en stelt dat
alle argumcenten van de Commissie vrij zwak, om niet te zeggen
totaal zwak zijn. Wanneer gesteld wordi dat de V.V,D. ecen volks~
partij is on dat men altijd uitgzat van het initiatief, dan is

hij ten zeerste verwonderd, dat net volksinitiatief wordt afge-
wezen, en spreker kan gesen enkel arguncnt vinden, welke deze af-
wijzing verdedigt. : . :

Mej. Mr.A. Kappeync van de Coppello gaat in op de door de heer
Jansz genoehdc zwakke argumcnten. De heer Jansz heeft gezegd dat
kiczers angst hebben om contact op te nemen met de Kamerleden.

"Denkend vanuit die mentzlitcit golooft spreckster dat die kiezers
nog veel meer angst zullen hebben on zelf cen wetsontwerp in te
diencn. Het 1ijkt haar niet waarschijnlijk dat ze dat zullen
doen. De Commissie is ervan ultgegaan dat onder het huidige sys-
teem van evenredige vertegenwoordiging er voldoende mogelijkheden
zijn om als kiezer invlcoed uit tec ocfenen, opdot wetsontwerpen
worden behandeld, dic overeenstemmen met de wensen van de kiezer.
'Dit kan men doen door zich rechtstrecks tot de regering te wenden
‘of tot de Kamer, of tot de volksvertcgenwoordigers van hun eigen
partij. Pas wanncer cr ecn heel ander kiesstelsel is, dat niet
politick rechtvaardig is, dan wil de Commissie de mogelijkhecid
openen dat een bepaalde groecp kiczers een wetsontwerp indient. .
Op dit moment is er geen benocfte ‘aan, Zo is de indruk der Commis-
sie, en het indienen van initiaticf-wetsontwerpen, wat op zich-
zelf lange tijd nic¢t geschied is, maar nu tegenwoordig weer een
beetje in de mode schijnt te¢ komen, is toch cen politiek instru-~
ment, waar zelden gebruik van genaakt wordt en waarvan men dus kan
veronderstellen, dat er geen grote behoefte aan is.

"De heer Mr.H.P,Talsma brengt het amendement van de afdeling
Haarlem in stemming. Het amcndement wordt met een duidelijk grote
meerderheid verworpen. : . '

Vervolgens wordt in stemming gcbracht resolutie 19, zoals deze
resolutie aangevuld is met het door de Commissie overgenomen amen-
dement van de afdeling Amsterdam. Aangezien de uitslag onduidelijk
blijkt, wordt besloten om tot een schriftelijke stemming over te
gaan.,

De Algemeen Sccretaris, de heer Mr.F.Korthals Altes, verzoekt

om de volgende stemburecaus te vormen. Over het stembureau van de
voor-stemmers krijgt de hcer D.H.Been te Baarn de. leiding. Over
het stembureau van tegen-stemmers de heer Drs.A.M.Bom te Naarden
en over het stembureau van de blaenco-stemmers de heer Mr.W.Koops
te Voorburg. Tevens krijgen zitting in het stembureau van de
voor-stemmers de heren Ir.H.J.van Raalte te Bilthoven en J.J.Mulder
te Rotterdam, en in het stembureau van de tegen-stemmers de heren
Drs.P.L.0fferhaus te Leiden en . .D.Jansz te Wassenaar,
Het stembiljet is het witte stempbiljet, voorzien van het cijfer 1.
‘ De uitslag van de schrifte¢lijke stemming is voor 219 stemmen,
tegen 164 stemmen, blanco O stemmen, zodat resolutie 19 is aange-~
nonen, » .

De afdeling Leiden heeft een nieuwe resolutie ingediend, waar-
in de uitsprazak wordt gedaan dat een wetenschappelijk verantwoorde
opiniepeiling op zijn plaats wordt gcacht indien de volksvertegen-—
woordiging zich onvoldoende geInformeerd acht over onderwerpen
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van politiek actueel belang, waaraan in het kader van de verkic-—
zingen en de partijprogramma's onvoldoende aandacht werd besteed.

Do heer Mr.H.P.Talsna stelt de afdollng Leiden voor punt b
van haar resolutiec te scihrappen, omdat b geen 1nhoude113ke zaak is
voor deze resolutie en eigenlijk alleen ten overvloede iets ver-
meldt over andere resoluties. e afdeling Leiden gaat hiermede ak-

koord,zodat punt b uit het door haar 1nged1ende amendement vervalt
en punt ¢ b woratdb.
De hcer Drs.P.L.0fferhaus te Leiden licht het amendement

Leiden toe. HGT punt dat weicen wil benadrukken is om een enquéte
te houden in gevallen wanr de volksvertegenwoordiging zich niet
‘voldocnde voorbereid acht cen beslissing te nemen betreffende een
onvoorzicne, maar zceer actucle kwestic. Do afdeling Leiden heeft
het gevocel dat dan cen goed uitgevoerde enaulte van belang is om
te weten te komen hoe de samenleving cover die kwestie denkt.

Het is dus bepaald nict de bedoeling owm moeilijxheden of obstruc-
tic-methoden in te voeren, maar wel on ecen methodiek erkenning te
geven dic naar de indruk van Leiden tegenwoordiz rceds vaak genoeg
gehoanteerd is en voldoende gefundecrd om daaraan een bruikbare
Orltntdtlb te ontlenen.

Mejuffrouw iMr.i.XKappeyne van de Coppello deelt mede dat de
Commissie de vergadering nlct Kan asnraden deze resolutie aan te
nemen. De door de afdeling Leiden voorgestelde wetenschappelijk
verantwoorde opinicpeiling is toch cen ¢ merkwaardig politiek
instrument. Immers een dergelijkce enguéte zal natuurlijk als
politick instrument gebruikt worden. Spreckster stelt de vraag
wat do term "“een wbtcnschﬁppbllgk vercntwoorde opiniepeiling®
inhoudt., we leven tegenwoordig in de tijd van'opiniepeilingen,
enqultes en kiezcersonderzocken en hut komt wel cens voor dat
- tegelijkertijd twee enquétes worden gehouden over één onderwerp.
"Men hoort dan door de enc radio-omroep de ene enquéte bespreken

en door de anderc de anderc enquite en de uitslag is dan een ge-
heel verschillende. Zou mun nu ecn dergelijke enquéte houden op
voorstel van het parlement, dan acht spreekster het niet uitge-
sloten dat dan van andere zijde ook een enqulte wordt gehouden en
dat de wetenschappelijkheid van de op voorstel van het parlement
ingestelde enqulte betwist gaat worden. Bovendien stelt deze
resolutie de eis dat het parlement zich onvoldoende geInformeerd
zal achten. Spreekster gelooft dat beide Kamers in het parlement
nooit die tocstand aanwezlg zullun achten en dat de Kamerleden
altijd zullen zeggen dat.zij zich voldoende geinformeerd achten.
Bovendien is het de vraag of het juist is dat een dergelijke
~ enquéte op voorstel van het parlement wordt gehouden. Er worden
toch al door kranten zoveel cnquétes gehouden, die uitslagen bren-—
gen waargan nicmand zich bindt en waaruit iederecen die conclusies
trekt die hij zelf wil, Zou nu het parlement een dergelijke enquéte
gaan houden, ‘dan komt hierbij de.vraag in hoeverre het parlement
verplicht is aan die uiltslag op enigerlei wijze gehoor te geven.
Spreeckster meent ‘dat het de¢ taak is van het parlement om bij wets~
ontwerpen of bel eidsmaatregelen. waarover niet tevoren bij verkie-
zingen ecn politick standpunt werd bepaald, zelf vanuit haar
beginseclen welke eventucel politiek of niet-politiek maar pragma-
tisch bepaald zi jn, zelfstandig te. beslissen.

Aangezien nicemand meer het woord verlangt,brengt de heer
Mr.H.P,Talsma het voorstel van de afdeling Leiden in stemming.
- Met een duideli jke¢ meerderheld wordt het amendement verworpen,
Hoofdstuk III is hiermede afgehandeld efi de heer Talsma geeft
de microfoon terug aan de Voorzitter.

, De Voorzitter bedankt de heer Talsma hartelijk voor de snelle
en bondige wijze waarop,dit bepaald niet onbelangrijke ondbrwerp
is afgchandeld.

: Voordat zij overgaat tot het onderwerp,waarvan de leiding aan.
haar is tocgedacht, maakt -spreekster de aanwezigen bekend dat de
collecte in de 7aal f 424 ,-~ heeft opgebracht.

. De Voorzitter gaat over op Met vicrde agendapunt van de

Beschrijvingsbrief.
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4. Verlaging van kiesgerechtigde leeftijd en mecerderjarigheids=~
grens., _ , o
Discussieleider: de Voorzitter van de ‘partij.
_Eerste woordvoerder van de Commlss1e- Mr.W.J.Geertsema,
voor21tter van de Comm1381c. - :

De Voorzitter memoreert dat op de Bultengbwone Algemene Verga-—
dering In Hilversum op 15 en 16 novembur 1968 ecn discussie ge-
voerd is over dit onderwerp naar aanleiding van enkele ingediende
amendementen, Br is toen een discussie geweest tussen de heren
Geertscma, Szdsz, Van Ommen Klocke en Hubert. De ecerste drie
heren voelden toen wel voor cen nadere behandeling en aan deze
nadere behandeling zijn wij nu toegeckomen., Br waren voorstellen
-van het Liberanl Democratisch Centrum en de afdelingen Amsterdam,
Breda, Groningen, !'s-Gravenhage en Delft, Over het algemeen be-
stond de indruk dat verlaging van de kiesgerechtigde leeftijd
wenselijk was. Het probleem echter is of deze verlaging gekoppeld
moet worden aasn c¢en andere meerderjoerigheidsgrens., Aanvankeli jk
was de Commissic voor koppeling, dus feitelijk zoals Amsterdanm
dat voorstelde. Thans is bij nader beraad de Commissie in zoverre
in tweeén gevallen dat er cen mecrderheid is die ndg steeds wil
koppelen en een minderheid die meent dat het probleem van de totale
verlaging van de meerderjarigheid dermate complex is, dat een
nadere studie vercist is. De Voorzitter geelt het woord aan de
voorzitter van de Commissie, de hecr Mr.VW.J.Geertsenma,

De heer Mr.W.J.Geertscnma oordeelt dat in het vrij uitvoerige
nadere rapporti,dat door d¢ Commissic is uitgebracht, de diverse
argumenten ven de Commissic nauwkeurig zijn weergegeven. De
Commissie is volstrckt unaniem over het vraagstuk van de verlaging
van de kiesgerechtigde lecftijd, cen unanimiteit die echt niet
¢lke dag is voorgekomen. Zondcr uitzondering is.de hele Commissie
- voor verlaging van de kicsgerechtigde lecftijd. We zitten alleen
met het probleem van de koppeling aan -de anderce mondigheid ten
aanzien van het strafrocht, ten aanzien van burgcrrechtelijkc
handelingen., Manr ook hicr 1s, al hebben wij het-voor de duide-
lijkheid voor de vergadering in twee resoluties neergelegd, toch
‘nict veel meer dan een nuance verschil, Want wanneer de vergade-
ring de stukken zorgvuldig heeft bestudeerd, waar spreker niet
aan twijfelt, dan zegt het deel van de Commissie dat koppelen wil,
dat dan niet alleen de kiesgerechtigde lertlJu omlaag moet woruen
gebracht tot 18 Jdar, maar dat dan ook de andere vormen van
mondigheid tot 18 jaar omlaaé nocten worden’ gcbracht Maar dit
deel maakt Jan weer een uiltzondering doordat zij een nadere studie
wil hebben over een aantal toch wel zeer belangrijke handelingen,
als bijvoorbecld het verlenen van borgtocht e¢nz. waarbij men zou
kunnen zeggen, dat daar een wat oudere leeftijd van mondigheid
noodzakelijk is. Het andere deel van de Commissie zegt dat zij
het een zo complex probleem vindt waar zij zich niet deskundig
in acht - daar zijn allerlel problemen van kinderbescherming, en
problemen diec op dit ogenblik ook internationaal een belangrijke
rol spelen, zo is onlangs een grote internationale conferentie
geweest waaraan ook Min.Polak heeft deelgenomen - dat zij ervoor
pleit dit punt nog eens nader te bestuderen. Dit nu wil niet
zeggen dat wij niet nu al kunnen besluiten de kiesgerechtigde
leeftijd, waar naar de mening van de Commissie geen problemen
aan vastzitten, te verlagen. Het betreft hier dus nuance-verschil-
len waarvan wij toch gemeecnd hcebben ze in twee afzonderlijke
resoluties te moeten neerleggen.

De heer Mr.F.Korthals altes wil 2ls 1id van de Commissie
Kiezer-Gekozene icts zeggen over dat deel van de Commissie, dat
verstard op het oude.standpunt is blijven staasn en dat wil koppe-
len, Spreker onderstreept hogmanls dat de gehele Commissie voor
verlaging van de klesgcrechtlgdo lecftijd tot 18 jaar is. Voor cen
aantal leden van de Commissig¢, waartoec ook spreker behoort, was
dit echter aanleiding om de stelling te blijven onderschrijven
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dat wanneer men cen zo0 belangrle rocht verleent als het kics--
recht, het toch wel uitermate vreemd is dat men op hetzelfde ogen-
blik daara n niet wil tocvosgen dat iemand dic het kiesrecht mag
uitoefencen ook in staat is zelfstandig. andere- burgerrechteli jke
rechtshe ndelingen te verrichten. Wij hebben gezepd dat wanneer wij
van mening zijn dat icmand zo mondiz is dat hij op zijn 18-, 19-
of 20-jarige lecftijd zijn stem mag ultbrcn sen voor de samenstbl—
11ng van de vertcgenwoordigende llchamen, dlt onvermijdelijk met
zich mec moet brengen dat henm ook andere bevoegdheden worden toe-
gekend. Deze leden van de Commissie hebben wel ingezien, zoals de
heer Geertscma hecoft gezegd, dat de volstrekt onbeperkte hande-
lingsbevoegdheid problemen kan scheppen, Niet uit paternalistische
overwegingen hebben wij nu gezegd det.wij deze mensen tegen zich-
z¢lf mocten beschermen maar uit sociale overwegingen., De Nederland-
se burgerlijks wet kent al een aantal uitzonderingsbepalingen in
het goval van bbhuvucn. Willen gcehuwden de inboedel of het huis

of die dingen die werkelijk voor gezamenlijk gebruik zijn, ver-
vreemden of bezwarcn éan mocten zc¢ dat samen doeny willen ze in
huurkoop goederen kopen,die voor de huishouding zijn bestemd_ dan
mocten ze dit ook samen doen. Wij nu hebben gezegd dat hiermede de
wetgever te kennen heeft gegeven dat er zware vcrpllchtlngen be-
staan die cen extra garanties verciscn.

Wij pleiten ¢r nu voor om voor dit soort speciale rechtshandelin-
gen een onderzock te laten instellen welke leeftijdsgrens vereist
jis; Niet muer dan een naderc studic moet dit zijn; over het prin-
“ecipe is deze groep het eens., Het verschil tussen de” beide groepen
wordt dan ook niet zozecer veroorzaakt door de beperkingen van de
burgerrechtell jke meerderjarigheid ten asnzicen van rechtshande-

- ~lingen, maar het punt kinderbeschernming speelt daarbij een rol,

Kinderbeschermingsmaatregelen gouden natuurlijk noodwendig ook
ophouden bij het bereiken van de meerderjarige lecftijd, dus op

- 18 jaar wanncer die mecrderjarige leeftijd wordt toruggebracht
tot 18 jaar. Nu is de crvaring op d4i{.-punt, -dat- kinderbeschermings-
maatregelen na het 18¢ jaar toch niet meer plegen te worden ge-
troffen of opgelegd, hoogsitens nog voortdurcn, Over de vrucht-
baarheid van het voortdurcn van kinderbeschermingsmaatregelen

na het 18¢ jaar kan men twisten., Dat deel van de Commissie dat

de koppeling wil is van mening dat het voortduren van die kinder-
beschermingsmaatregelen toch nict zéveel cffect sorteert, . dat
men daardoor de meerderjarigheidsgrens niet zou mogen vcrlagcn

en in dit geval dan ook de kiesrcchtleeftijd niet zou mogen ver-
lagen, omdat zij wil koppclen. Er is ook gewezen op de interna-
tionale implicutibs, n.l. dat overley met het buitvnland gewenst
is. Degenen die willen koppelen willen dit overleg met het builten-
land he¢lemaal niet als onbelangrijk buoordelen of uitsluiten,
nazr wijzen op de ontwikkeling in Scandinavi& en in Engeland waar
toch ook duidelijk de gencigdheid bestaat de meerderjarigheids-
grens te verlagen. Dat deecl van de Commissie dat zou willen
‘koppelen raadt U dus zeer stellig aan de desbetreffende resolutie
te aanvaarden en niet de Partijraad te volgen, door te zeggen dat
-het nu zo ingewikkeld is, dat het weer eens boestudecrd moet wor-
den, waardoor we nict tot cen uitspraak zoudcen komen over de door
alle Conm1351u—lpdbn gewenste vurlaglng van de kiesgerechtigde
leeftijd. :

De Voorzitter merkt op. dat het hlpr duc tcn dele om nuances
gaat, maar toch ook ten dele om tegenstellingen; dit dient niet
vordoezeld te worden. Voor ven juist overzicht van de materie
1ijkt het hazr hct beste om de beide resoluties 31 en 32 tege-

. lijkertijd in discussic te¢ brengen, daar ze ten nauwste met elkaar
verband houden. Dit geldt ook voor het standpunt van de Partij-
.raad. Wil men helemaal niets, dan stelt men zlch op het standpunt
van de Partijraad.

. De heer Mr.H.B. Kobtser te Voerschoten stelt voor het advics
van de Partijraal te¢ volgcn. Spreker voelt zich hiertoe in het
blgzondcr enigszins gercchtigd, omdat de afdeling Voorschoten het
- vorig jear op dc¢ algemene Vergadering in Maastricht heeft voor-
gesteld do 18-3ar1gpn tot het lidmeatschap van de partij toe te
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laten, Dit voorstel is toen met een vrij grote meerderheid verwor-
pen. De -evolutie, die zich ‘nu dit jaar heeft voltrokken, is voor

de afdeling Voorschoten werkelijk wel overweldigend geweest. lmmers
binnen één jaar vinden wij niet alleen op onze agenda resoluties

om de kiesgerechtigde leeftijd, maar cok om de meerderjarigheids-
grens naar beneden te brengen. Deze voorstellen zijn op zichzelf
van buitengewoon groot belang en weliswaar is dit punt, zoals de
voorzitter reeds zei, in november op de agenda van de Algemene
Vergadering in Hilversum geweest, maar het betrof toen een vol-
slagen niecuw agendapunt, dat n001t deel heeft uitgemaakt van het
rapport Kieczer en Gekozene. Wanneer dan ook de Commissie zich nu
"unaniem achter de desbeireffende voorstellen stelt, dan is spreker
hierover enigszins verwonderd. Want zo vreselijk belangrijk als

de Commissie het nu doet voorkomen werd het toch blijkbaar bij

het opstellen van het rapport niet gevonden. Spreker I's van mening
dat aan de zaak onvoldoende recht zou worden gedaan, wanneer wij
afgasn op een voorstel dat in novenmber gedaan is e¢n waarvan de
resultaten, n.l. de resoluties 31 en %2 pas zeer recantellgk de
afdelingen hebben bereikt, zodat in vele afdelingen, b.v. in
Voorschoten, nitt de gelegenheid geweevst is de zaak de algemene
ledenvergadering voor te lcggun. In Voorschoten is weliswaar een
interne unqubtc gehouden, die indcrdasd tot conclusies heeft gpl 2id,
maar juist als kleine afdcling heeft Voorschoten er belang bij in
de gelegenheid te worden gesteld cens rustig over deze zaak te
spreken., Spreker besluit te stellen, dat wij enerzijds er niet van
moecten uitgaan, dat iemand die ecn leidende of verantwoordelijke
functie heeft @lleen daardoor compctent moet worden geacht, ander-
zijds is het ook nict zo dat het feit,dat de 18-jarige leeftijd
bereikt is;op zichzelf c¢en voldoende waarborg is voor een juist
ingicht. Spreker adviseert de vergadering derhalve het standpunt
van de Partijraad te ondersteunen,

De heer J.F.Mecijeraan te Naarden begint te¢ stellen dat h13
zonder last of ruggespraak spreekt, aangezien de "Vrijheid en De-
mocratiec" van afgelopen week niet meer in een ledenvergadering
kon worden besproken., Spreker betreurt het wanneer de discussie
zich voornamelijk zou richten op de nuanceverschillen. De hoofd-
zaak is de verlaging tot 18 jaar, ja of nee. Spreker voelt het
meest voor resolutie 31, maar zou graag de meerderjarigheid voorop
willen stcecllen en daaraan dan het kiesrecht willen binden, waarbij
dan bij die mcerderjarigheid een aantal punten genoemd kunnen wor-
den van uitzonderingen. Spreker denkt aan de grenzen waarop het
minimum-loon gaat gelden. Wordt dit nu van 21 jaar naar 18 ge-
bracht, dan zit daar een grote dwang achter-om mecer naar omlaag
te brengen. Daar tegenover zijn er legio aandrangen om de leer-
plichtwet, de leerplichtige leeftijd te verhogen en de jeugd te
beschermen. Spreker voclt er voor om over het geheel cen opinie~
peiling onder de partij te houden en zou nog geen uitspraak willen
doen dat het persé 18 moet worden. Het 1ijkt bepaald gevaarlijk
een uitspraak te doen, dat de kiesgerechtigde leeftijd 18 moet
worden, wannecr de meerderjarighcid en de meerdcerjarigheid van
studenten tot 27 jaar enz. met hun ouderlijk gezag en ouderli jke
bijdragen nog niet in Sprache zijn. "

De heer Mr.R.,Blekxtoon te Amsterdam spreeckt zich voor koppe-
ling uit. Het argument,dat de Commissie heeft gehanteerd om een
uitzondering in de meerderjarigheid te maken bij de handelings-
bekwaamhecid, oordeelt spreker niet sterk omdat daar alleen gekeken
is naar het geval van bescherming van het gezin. Spreker oordeelt
het nuttiger te kijken nazr wat op het ogenblik al bestaat, n.l.
de regeling voor onbeperkte handlichting waar een minderjarige
meerderjarig wordt verklaard. De Hoge Razd kan daarbij een uitzon-
dering maken. De Hoge Raad kan n.l. bepalen dat de aldus meerder-
jarig verklaarde gecn onroerend goed mag verkopen, maar dit is dan
ook de enige beperking. Met' name vindt spreker de voorgestelde
beperking van het aangaan van lenlngen niet overtuigend. Spreker
komt hiermee op resolutie 32..Het is spreker bekend dat er gevallen
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zijn waar een 18- jarige scholier wil studeren, maar dit in feite
niet kan doen, omdat zijn ouders weigeren een studiebeurs of een
renteloos voorschot aan te vragen. Als de ouders dan bovendien
weigeren een verklaring te -tekenen dat ze welgeren te tekengn,

dan gebeurt er niets en kan de scholier niet nzar de academie,
tenzij als werkstudent. Daarom oordeelt spreker dat met name het_
aangaan van leningen niet zou moeten worden uitgezonderd. Bovendien
meent spreker dat het zojuist door hem genoemde geval ook een aan-
wijzing is dat de bezwaren van kinderbescherming niet zo verschrik-
kelijk groot zijn. Het zojuist -genoemde geval kon niet opgelost
worden onmdat een onder toezichtstelling de enige oplossing had
kunnen zijn om de minderjarige te hclpen maar dit bleek niet
mogelijl, omdat gezegd werd dat men een 18-jarige niet meer onder
toezicht stelt., Vandaar dat spreker een lichte neiging heeft

voor resolutic 31 boven resolutic %2,

De volgende spreker 1s de heer C.¥W.Visser te Amstelveen. De
heer Visser wil cen ander .aspect van deze gchele geschiedenis naar
‘voren brengen en begint met cen krceet te laten horen die al eens
-egrder geult is n.l. dat hij die Jjong is en geen socialist geen’
~hart heeft en dat hij die ouder is cein geen liberaal is geen ver-
stand heeft. Sprcker vraagt zich af in hoeverre’ deze kreet nog
waarde heeft., Is men van mening dat deze kreet nog wel degeli jk
waarde heeft, dan vraagt spreker zich af of wij niet door de ver-
laging van de leceftijd die kant opgaan dat wij ertoc medewerken
een regering tot stand tec brengen die geen enkele V,V.D.-er graag
wil,

De hecr J.J.P.Meijer te Utrecht gaat in op wat de heer Visser

zel, Ultdrukkelijk stelt spreker dat het al dan niet beslissen
. over de Xiesgerechtigde leeftijd van 21 naar 18 jaar niets te

- maken heeft met het argument of dit een voor~ of een nadeel voor
onze V.V,D. betekent., Het gehcel dient van een heel ander stand-
punt uit bezien te worden. Dec hecr Koctscr heelt gesteld dat nu
_op dit ogenblik geen beslissing kan worden genomen. Spreker is

het hier niet mee eens. In het vorige congres is dit probleem

naar voren gekomen. Toen is er gesteld dat de vergadering er niet
op'voorbereld was, maar voor dit congres hebben wij ruimschoots

de tijd gehad ons erop voor te berciden. Verder werd het de Commis-—
sie verweten dat zij het probleem nict eerder had behandeld. Spre-
ker mcent daarentegen dat het juist pleit voor de Commissie dat,
toen zij merktc dat er nog een belangrijk probleem bestond waaraan
zij in eerste instantic niet gedacht had, waar waarvan bleek dat
het bij de anderen leefde, 2zij het alsnog behandeld heeft en een
voorstel over dit probleem naar voren heeft gebracht.

De heer L.M.van Voorene uit Amersfoort merkt op dat in tal van
gevallen waarin personen beneden de 21 jaar huwen, gezegd wordt
dat het een onbezonnen stap is geweest. Daargclaten of de omgeving
gelijk heeft of niet, oordeelt spreker het een niet juist .orite-
rium om diegenen die dan volgens de volksmond wel bezonnen geweest
zijn hun meerderjarigheidsrechten te onthouden. Spreker is daarom
voor resolutie 31, T S

Het 1id van de Commissie, de heer Dr.G.H.Scholten, erkent dat.
de Commissie inderdaad in eerste instantie over dit probleem niet
geadviseerd heeft, maar dat zij in tweede instantie, nadat zij
daarop geattendeerd was, ingezien heeft dat dit wel degelijk cen
- belangrijk punt is. Een punt dat ook nauw met onze opdracht samen-
hangt. Met name bestaat er een nauwe samenhang tussen hen die
voorstander zijn van staatsburgerlijke vorming en het betrekken
van jeugdige lieden die dic¢ vorming net genoten hebben, in het
stemproces. Het is nu eenmaal zo dat men al doende het beste
leert; iedercen die iets met onderwijs te maken heeft zal dit
. beamen. Vindt nu cerst staatsburgerlijke vorming plaats.en- pas
Jaren later krijgt men nog eens het stemrecht, dan zal die stazats-
burgerlijke vorming haast niet aanslaan en zal men,wanneer men
gaat stemmen,vergeten zijn hoe men gevormd is., Dit is &én Yeden
waarom de Commissie zo krachtlg voor verlaging van de kiesgerech-
tigde leeftijd is. In de tweede plaats is het ~ het is terecht
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door dec vorlgb spreker gezegd - niet belangrijk of de V.V.D.
stemmen zal winnen of verliezen als de partij dit invoert; als

wij het principieel juist vinden, dan moeten wij het doen. Spreker
wil echter toch de angstigen enlgermatp geruststellen, Bij ver-
scheidene verkiezingsonderzoeken is gebleken dat juist de joug-
digen, zeker voordat D '66 op het tapijt kwam, in grote getale

op de V.V.D. stemden en dat daarom verlaging van de klcbgerech—
tigde leeftijd helemaal nict ongunstig zou zijn.

Het 1id der Commissie, Mr.W.G.Bulinfante, memorcert .dat de
heer Korthals iAltes gesproken hcelt tegen resolutie 32 en voor 31,
en dat eigenlijk nog niemand heeft gesproken tegen 31 en voor 32,
Het betoog van de voorzitter van de Commissie, de heer Geertsema,
was dernate objecticf en gaf zo zeer het volle pond aan de andere
partij dzt spreker meent als voorstander van resolutie 32 en
tegenstander ven resolutie 31 toch ook nog lets te mogen zeggen.
Nocar de mening van de minderheid der Commiqsie, zij het de grootst
mogelijke minderheid, zijn hicr twee problomen die helemaal niets
met elkaar te maken hcbben. Er is een. polltiek problecen of men de
kiesgercehtigde leeftijd moet verlagen van 21 daar 18 jaar. Ben'’
politiek probleem wat men op zichzelf kan beschouwen en waar in
Nederland zeer veel belangstelling' voor bestaat. Aan de andere
kant is er de wvraag of men Je lecefiijd van de neerderjarigheid
moct verlagen., Dit is eigenlijk helcemaal geen politiek probleemn,
maar cen ingewikkeld juridisch problcecem met vele facetten, sociale,
familiercchtelijke en burgerrechtelijke facetten. Spreker heeft
nooit gemerkt, behalve dan in de resolutic van Amsterdam, dat er
in Nederland zo'n geweldig sterke aandrang bestaat om de leeftijd
van de meerderjarigheid te verlagen van 21 op 18. Is dit werkelijk
Z0 vers chrlkkollak nodig? Wanneer men een statistische aanleg
heeft, ken men in de Staatscourant natellen hoeveel handlichtingen
er elk joar ploatsvindeny dit is cen zeer beperkt aantal, Dit
zijn mensen tussen de 18 en 21 jear die om de cen of andere reden
volledige handclingsbekwaamheid werisen te bezitten omdat ze mis-
schien ecni becdrijf moceten leiden, ondat hun vader vroeg gestorven
15. Men kan dan die mebrdbrjurlghpldqurklurlné krlagen door een
.~ rechtsrlijke uitspraoak. Maar dat hier in Nederland 123 miljoen

mensen te springen staan om de lecftijd van de meerderjarigheid
te verlagen tot 18 jdar heeft spreker nooit gemerkt, Daarom is
spreker voor de ontkoppeling, waarmcde ook dit grote voordeel
wordt bereikt, dat inderdaad op dit ogenblik cen resolutie kan
worden aangenomen die inderdaad iets betekent. Want wanneer reso-
lutie 31 wordt aangenomen, waarin gezegd wordt dat het gehele
problecm gekoppeld zal worden, dan zijn we er toch nog niet hele-
maal uit. Immers, dan dienen nog cen aantal voorbehouden gemaakt
te worden en dan dient er nog een studie. te komen., Dit betekent,
dat daarmede ook de zack van de klpsvcrechtlgdc leeftijd op de
lange baan ﬁcSChOVLn wordt, c¢n daarom is sprckcr voor 32 en tegen

31.

Thans krijgt de Algemecn Seerctaris en 11d van de Comm1351e,
de heer Mr.FP.Korthals altes het woord. Sprecker wil iets zeggen,
niet namens de¢ Commissie, maar misschien nzmens het Hoofdbestuur,
n.l. over het voorstel van de afdeling Voorschoten, vorig jaar in
Maastricht gcedasn, om de leeftijd waarop men tot de partij zou
kunnen toetreden te verlagen van 21 naar 18 jaar., Dit voorstel
is 'toen op advies van het Hoofdbestuur verworpen. -De afdeling
Voorschoten heeft zich nu enigszins verwondesrd dat in de Commissie
en nisschicn ook wel in het Hoofdbestuur cen zo snelle -evolutie
hecft plaatsgevonden. Echter het voorstel van de afdeling Voor-
schoten vond aanvankelijk zeer algemcen de instemming van het
Hoofdbestuur. Het Hoofdbestuur was er voor. om, het voorsgtel van de
afdeling Voorschoten tot.verlaging van de ki%tggifde ﬁ%iégi leef=~
tijd te voorzicn van een positief advics en het ddor de leden~
vergadering te laten aanncotn. Tijdcens de discussies in het Hoofd-
bestuur werd cr. echter op écwczbn, dat wanncer jc die stap
nagkt het ook in de rede lag om vervolgens te gaan pleiten voor
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“verlaging van de kiesgerechtigde leeftijd. Daarover is toen a@vi§s
gevraagd aan dc Tweedc Kamerfractiec; aan de Tweede Kamerfractie is
gevraagd of zij hicrvoor zou zijn. De Tweede Kamerfractie was er
nict voor en dit is de reden gewcest dat het Hoofdbestuur de slge-
mene Vergadering het voorstel heeft ontraden. Inmiddels heceft de
partij over dit onderwecrp nogedacht en zijn er een groot agntal
amendementen in Hilversum ingedicnd, strekkende tot verlaging van
de kiesgerechtigde lecftijd en de Commissie Kiezer-Gekozene hecft
zich hicrover beraden. Die Commissic is nu tot de conclusie gekomen
dat dc kiesgerechtigde leceftijd verlaagd moet worden. Dit houqt
volgens sprcker ook in dat het Hoofdbestuur min of neer verplicht
is om de volgcnde Algemene Vergadering alsnog het voorstel Voor-
schoten, en dan als cigen voorstel, aan de vergadering voor te
leggen en tu zeggen dat zolang de kicsgerechtigde leeftijd nog
niet verlanzd is de partij toch open wordt gesteld voor die groep
dic door de partij mondig wordt geacht. Het tweede punt waarop
de hecr Korthals Altes wil ingasn is de uitlating van de heer
Belinfante dat het in de Staatscourant nu niet bepaald wemelt .
van personen tusscn de 18 ¢n 21 jaar, - -die om handlichting vragen.
‘Dit is op zichzell juist, maar dit is’ geen arguncnt om aan te
nemen, dat de neerderjarigheidsgrenslecitijd niet verlaagd zou
noeten worden, want om handlichting te verkrijgen dient men zich
te wenden tot iemand dic juridisch bijstand kan verlensn. Juridi-
sche bijstand verlencn wordt ncestal niet voor niets gedaan, zeker
niet in die gevallen, waarin' icmand handlichting nodig hecft wat
betekent dat hij betalen kan, Men vraagt dus alleen juridische
bijstand wanneecr hct absoluut noodzakelijk is, Het aantal gevallen
waarin hoet noodzakelijk is handlichting tc verkrijgeh is gerings
“yandaar dat hendlichting weinig wordt gevraagd cn hierover ook
weinig in de Staatscourant wordt gepublicecerd. Hier tegenover
staat dat dergelijke verzocken wanneer ze ingediend worden, zelden
worden afgewczen, Dan hecft dé heer Belinfante gezegd, dat de
vraag welke rechtshandelingen misschien zouden moeten worden uit-

-gezonderd cven langdurige studie zouden eisen ¢n dat dat geen poli-
tieke zaak is., Het kan wel zijn dat het geen politicke zaak is,
maar dc¢ politici moeten erover beslissen, want de Tweede en de
Berste Kamer en de regering zullen de beslissing moeten nemen of
ze de meerderjarigheidsgrens verlagen en welke uitzonderingen dan
daarop aangebracht mocten worden; de politieke partijen zullen
zich daarover moeten uitlaten. Sprcker gelooft niet dat de studie
zo vresclijk lang zou moeten duren. De verlaging mecet gepaard
gaan met cen Grondwetswljziging en dat kan op zijn vroegst in
1971 gebeurcn bij de Kamerontbinding. Het kan wel eerder, maar dan
zou de Kaner eerder ontbonden moeten worden en we hebben begrepen
dat de oppositie dat voorlopig nog niet wil. In die tussentijd
is deze studie zeker wel t¢ maken, want het probleem zelf is in de
kringen van deskundigen reeds geruime tijd aan de¢” orde. Spreker
eindigt net te zeggen dat hij in zoverre een voorksur heeft voor
resolutie 32 dat, wanneer resolutie %1 verworpen mocht worden, hij
gaarnc zou zien dat 32 wordt aangenomen en dat wij niet, zoals de
Partijraad heeft geadviscerd, cerst zelf nog cens heel lang gaan
studercn voordat we uitmaken of de deskundigen mogen gaan studeren.
gan gaat het, zoals di¢ heer Belinfante vrecst, indcrdaad zecr lang

uren, : o : :

Het slotwoord van deze discussie krijgt thans de heer

" Mr.W.J.Gecertsema, voorzitter van de Commissie, Over de interventics
-van d¢ heren Van Voorene en Meijer wil spreker niets zeggen, aan-
gezien beide heren het met de Commissie eens zijn. Over de inter-
ventie van de heer Visser heeft de heer Scholten al het een en

- ander gezegd. Ook van zijn kant wil de heer Geertsema nadrukkelijk
-stellen van mening te zijn dat hier nict electorale motieven in

het geding moeten worden gebracht. Wij hcebben dat in het gehele
rapport aan alle kanten vermeden en het zou bijzonder onjuist zijn
als wij ons bij de voorstellen gingen afvragen of de V.V.D. daar

.
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beter van zou worden of niet. Spreker gelooft dat wij dan hele”
slechte nazaten zouden zijn van de liberalen die destijds yurige
pleitbezorgers voor het algemeen kiesrecht zijn beWbest hoewel
het algemeen kiesrecht in die tijd bepaald niet in het voordcel
van de toenmalige liberalen was. De liberalen hebben zich echter
op dat moment geen ogenblik electorale vragen gesteld; zij vonden
algcemeen kicesrecht juist, zij hebben c¢r véér gestemd en ze hebben
het bcplblt pit is, mcent spre kur, ook het. standpunt dat wij

als V.V,D. op dit ogenblik noeten innemen.

De heer Blekxtoon heeft voor de koppeling gepleit en is
beantwoord door d¢ hecr Belinfantu. De heer Meljeraan heceft wat
‘angsten uvitgesproken op alle mogelijke terrecinen; hij heeft de
leerplichtige leeftijd erbi] gehanld, hij heeft de jeugdlonen
erbij gehaald., Spreker gelooft echter nicet dat dic zaken ook
nog gekopp=1d moeten gaan worden, Inderdaad kan men natuurlijk
¢lke betrcekkelijk cenvoudige zoak zo ingewikkeld maken, dat men
zegt er goen beslissing meer over te kunncn nemen. Het zou. echter
ulturmate onverstandig zijn al deze zaken op dit moment in het
geding te brengen. Er bestaan allemesl verschillende lecftijdens
de leerplichtige leeftijd is- op het ogenblik op 16 jaar gestelds
het jeugdloon varicerdt per be drijfstak, ¢n geldt hier tot 23 jaar,
en daar tot 24 jaar. We dicnen de zack nict te gaan complicceren
door cr deze dingen ook nog bij t: betrckken,

_ Wat de woorden van de heer Koetser betreft, meent spreker
inderdaad voluondig te noeten zeggen dat er ecen heel duidelijke
evolutie binnen de V.V.D., heeft plaqtsgpvonden tussen de verga~
‘dering van Maastricht en deze vergadering, een:evolutie niet
alleen op het 6cb19d van de vecrlaging van de kiesgerechtigde
lecftijd. Ook in de Commissic heeft zich cen duidelijke evolutie
afgespecld. Een evolutie, die zich ook bij de Nederlandse bevolking,
maar vooral bij de jeugd heeft voorgedaan, Spreker acht het
bijzonder moe¢ilijk de criteria aan tc geven voor de verlaging
van de kiesgercchtigde leeftijd. De Commissic heeft cen aantal
. voorbeelden opgesond en een aantnl motiveringen voor deze verlaging

gegeven, Maazr voor spreker zelf is het allerbelangrijkste punt
dat de jeugd, inderdaad de jeugd rond 18 jaar, bereid is verant-
© woordelijkheid te dragen. We kunnen wel eens bezwaren hebben,
misschien als ouderen en misschien ook als jongeren, over de
mcthoden die op een moment worden toegepast, maar het allergroot-~
ste bclang is dat men duidelijk blijk geeft niet alleen belang-
stelling voor de politiek te hebben, maar ook duidelijk blijk
geeft verantwoordelijkheid te willen dragen. Spreker gelooft dat
wij hieraan gevolg moeten geven door de jougd ook het recht te
verschaffen zich dazdwerkelijk in te laten met de politiek.
Spreker doet sen dringend beroep op de vergadering om in ieder
geval de verlaging van de kiesgerechtigde leeftijd te aanvaarden.
Daarmede wordt tegemoet gekonen aan d¢ zZeer terechte drang van de
Jjeugd o zelf hun vbrantwoordpllakheld in handen te nenmen,

De Voorzitter brengt thans resolutie 31, de koppellngsresolu—
tie, in stemming. Aangezicen de uitslag van de sterming bij hand-
opsteken niét duidelijk is, wordt besloten schriftelijk te sten~
nen., Voor dez¢ stenming worden de witte stembricefjes met de 2
gebruikt. )

De uitslag van de stemming is voor resolutic 3%1: 212 stemnen,
tegen resolutie 31: 154 stemmen, blanco: O stcnmen, zodat resolu-
tie 31 is aangenonen.

De Voorzitter stelt dat, nu resolutie 31 is aangenonen, het
zinloos is nog ovcr TbSOlutle 32 te stermen. Dit betekent overi-
gens ook dat het Hoofdbestuur zich in zijn volgende vergadering
noet beraden over do sanmenstelling van een studiecommissie, De
Voorzitter zegt toc dat het Hoofdbestuur ten spoedigste dit be-
sluit ten uitvoer zal brengen en de studieconnmissie zal instellen
en aan het werk zetten,

De Voorzitter vraagt of* de afdellnben, dle resolutlcs over
dit onderwerp hebben ingediend, deze nog in sterming willen bren-
gen., Dit blijkt niet het geval en de Voorzitter goat over op het

- 17 -



-17 -

volgende punt Tijdens de verpaderlng in Hilversum is gediscus-
sieerd, o.a. door de heex Mr.BL.{.Toxopeus, over de wijze van hande-
len b13 een Kabinetsformatie. Deze discussie heeft geresulteerd

in een verzoek aan de heer ‘Toxopeus. om een stuk te schrijven waarin
‘zijn mening is neergelegd betreffende een “betére en juistere pro-
cedure voor de Kabinetsformatie. Dit stuk is gepubliceerd in :
"Vrijheid en Democratie™. van 2 mei 1969. De Voorzitter vraagt of
een der aanwezigen behoéfte heeft iets naar aanleiding van dit
advies te zeggen. ‘ .

De heer Mr.W.G.Belinfante, 1lid van de Commissie Kiezer-Gekozene,
is van het advies van de heer Toxopeus geschrokken, een schrik
waarsan hij uiting wil geven. De heer Toxopeus adviseert dat in
den vervolge de adviseurs van Hare Mazjesteit bekend maken in welke
politieke richting hun azanbeveling aan Hare Majesteit gaat. Spre-
ker noemt dit een hoogst bedenkelijk systeem, omdat hiermede een
eind wordt genmaakt aan de onschendbaarheid van de Koning. Immers,
zodra men weet, zij het dan ook globaal, wat de verschillende ag-
viseurs de Konlngln hébben geadv1seerd als men dus het geheim
van Soestdijk laat varen, dan kan men beoordelen waarom de Konin-
gin een bepaalde formateur heeft aangewezen. Dan kan nen ook
kritiek op dat besluit gaan uitocfenen, omdat men zich dan kan

"gaan afvragen waarom de Koningin ondanks de adviezen van ver-
schillende staatslieden een geheel andere dan de door deze staats-~
lieden genoemde personen tot informateur of formateur heeft be-
noemd. Dan wordt zodoende een cind gemaakt aan het beroemde arti-
kel van de Grondwet dat de Koning onschendbaar is; spreker acht
dit een hoogst bedenkelijk systeem. Hij is in 2zijn opvatting, die
hij in november heeft verdedigd, versterkt dat wi)j de andere kant
ulit moeten en dat wij hier de Tweede Kamer een uitspraak moeten
laten doen. Kortom, men moet of de huidige procedure laten zoals
die is, of men moet overstappen op een procedure zoals deze in
noveanber van de zijde van 'de commissie is verdedigd. De voorge-
stelde verbetering echter die de heer Toxopecus heeft voorgesteld
is, spreker moet het %ot zijn spijt zeggen, zeer bedenkelijk.

De heer J.F.Meijeraan te Naarden haakt in op de door de heer
Toxopeus in zijn stuk genoemde resolutie van de afdeling Naarden,
waarvan de strekking is te doen nagaan op welke andere wijze ver-
betering zou kunnen worden gebracht in de Kabinetsformatieproce- -
dure, De hoofdzasak van de resolutie was dat de partij zich uit-
sprak voor handhaving van de beginselen der thans bij de benoe-
ming van de Ministers gebruikelijke adviesprocedure aan de Krqon.
Aan deze hoofdzaak moet vastgehouden worden, De bijzin van de
resolutie van de afdeling Naarden heeft meer aandacht gekregen
dan in de bedoeling lag van Naarden. De bijzin was bedoeld als
een blijk van de algemene bezorgdheid die in de ledenvergadering
van Naarden tot uiting kwam, een algemene afkeer van de bezwaren
welke kleven aan de manier waarop de¢ Kabinetsformatie in de
praktijk geschiedt. Het was derhalve niet zozeer een uitnodiging
om uit te zoeken op welke formele manier die procedure misschien
herzien zou kunnen worden, dan wel een uitnodiging aan de betrok-
kenen, van wie de man in de straat vaak de indruk krijgt dat niet
alleen punten van landsbelang bij de-Kabinetsformatie de eerste
prioriteit genieten. Het was misschien ecn wat simpele constate-~
ring, maar het was de hoofdzeak - en daar gaat het toch om wanneer
we over duidelijkheid en politiek onbehagen spreken = dat men bij
het geven van 2dvies aan het Staatshoofd zich beraadt over de
meest wenselijke regering, een regering die op dat moment voor
het land de beste is. Op dit ogenblik kan men zich niet aan de
indruk onttrekken dat er voor sommigen wel andere elementen bij
komen, elementen die in de door de heer Toxopeus gegeven proce-
dure niet worden ondervangen.

Een bezwaar tegen de huldlge gang van zaken is, volgens
spreker, dat de gefaald heVbende formateur niet ter verantwoor-
ding kan worden geroepen, Persoonlijk oordeelt spreker dit niet
erg. Wanneer diegene die wel dets tot stand brengt de instemming
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van de Kamer krlagt en de regering vormt die de motie van vertrou-
wen krijgt, dan is het naar spreker meent, niet interessant om
na te kaarten over wat er allcmaal had kunnen gebeuren,

De heer Mr.E.H.Toxopeus  memoreert dat hij in de Vergaderlng
van november over ait onderwerp heeft gezegd dat naar zijn oordeel
het advies van de Commissie het Staatshoofd, om het maar heel popu-
lair ' te zeggen, tot marionet zou degraderen. De Commissie meent
dat het door hanr aanbevolen systeem inderdcad zou leiden tot de
definitieve aanwijzing van een formeteur en premier. Spreker was
het daar niet nee eens en heeft hiertegen toen bezwaar gemaakt.

De hcer Belinfante heeft naar -aanleiding van punt 1 van de
‘korte notitic opgemerkt, dat het ecn schande is omdat dan beoor-
decld zou kunnen worden of de Koningin al dan niet gehandeld heceft
overeenkomnstig het advies van de adviseurs. SpreXer werpt hiertegen
in'dat in 2zijn advies de positie van de Koningin een veel zelf-
standiger bllgft dan in het systcem van de Conmnissie. Het door hen
gegoven advies is in wezen hetzelfde systcem als het huidige met
icts meer openheid en iets neer duidelijkheid. De heer Toxopeus
stelt niet gezezd te hebben dat de adviscurs zouden moeten zeggen
wat ze het Stzatshoofd geadviseerd hibben, maar dat ze alleen
bekend maken in welke politieke richting het advies gaan zal. Dit
is trouwecns ook al op te maken uit de verkiezingsuitslag.Prof.Oud
heeft indertijd vastgestecld dat het geheim van Boestdijk is, dat
dat wat het Staatshoofd zegt niet publick gemaakt wordt. Men
praat niet over de opmerkingen, de vragen en de aandrang van het
Staatshoofd., Omgckeerd, zo heeft Prof.Oud het gesteld, is het
niet nodig niet te vertellen wat je zelf politiek meent. . -

Er blijft in ieder geval ecn marge in de conceptie zoals gegeven
door de spreker tussen het politieke beleid dat men aangeeft en de
fcltelljkv uitkomst van de aanwijzing van een premier. Personen
worden in het geheel niet genoemd Het Staatshoofd blijft vri)

aan te wijzen wie hij wil.Dit is hclemaal niet het geval in de
gedachtengang van de Commissie, want daar wordt meteen gezegd:
mijnheer X moet het zijn. Daaron meent sprokcr dat het verw13t
van de hecr Belinfante niet opgaat.

De heer Toxopcus gelooft dat zijn. poging, waarbij hij toe~
‘geeft dat zijn poging helemzal geen spectaculaire resultaten heeft
opgeleverd, naar dat kan ook niet binnen dit systeem, toch geleid
heeft tot iets meer openheid, iets meer duidelijkheid - om een
woord van deze tijd te gebruiken - in de Xabinetsformatie.
Vermeden moet worden dat manoeuvres gevolgd worden waarin mensen
geadviscecerd worden, van wie men tevoren weet dat ze het niet-
zullen worden., Om dit soort dingen te vermijden zou -het aanbeveling
kunnen verdienen zich te gedragen volgens de ongeschreven regels
die spreker zich heeft voorgesteld, Overwegende wat hij in de loop
der tijden heeft mcegemaakt op het gebied van Kabinetsformaties,
heeft de hceer Toxopeus getracht ecn zo goed mogelijk advies te
geven, Spreker zegt bij zichzelf de recente Kabinctsformaties te
“hebben nagegaan en 2zich beraden tc¢ hebben wat voor verbeteringen
aangebracht zouden kunnen worden zonder het stelsel op zichzelf
aan te tasten.

De heer J..J.P.Meijer te Utrecht vroagt de heer Toxopeus of de
door hem voorgestelde procedure, waarin het politieke advies bekend
gemaakt zou worden, niet erger is dan het bekend worden welke per-
soon aangeraden wordt. Immers bij het noemen van een persoon wordt
de Koningin niet direct geconfronteerd met een politieke beslis-
sing. Daarentegen wanneer bekend gemankt wordt welke politieke
lijnen haar voorgesteld zijn en Zij dan een besluit neemt, wordt
Z2ij politiek ge¥ngageerd.

De heer Mr.E.H.Toxopeus antwoordt dat in dit geval de persoon
natuurlijk de politick is. Het is ondenkbaar dat men een formateur
zou aanbevelen los van de politieke constellatie; het gaat om de
politiek, daar zijn wij mee'bezig. Destijds heeft de V,V.D. '
een Kabinet voorgesteld bestaande uit de drie confessionele par-
tijen en de V.V.D. Binnen die.constellatie kan men dan aen
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personen denken, maar zou de heer Meijer zich kunnen indenken dat
de heer Zijlstra cen Kablnbt met de P.v.d.A. erin zou willen aan-~
voeren?

Het 11d van de Cormissie, de heer Drs A.J.B,Hubert krijgt hct
woord. Spreker erkent dat -de hcer Toxopeus neer openhneid nastreeft
masr het is een openheid, zo gaat sprcker verder, op exact ver-~
keerde punten in ons staatsbestel, n.l. in de¢ verhouding van
personcn tot dc Koning. De Commissic en, naar spreker meent, ook
de helft van de partij wil inderdaad meer openheid, maar dan open-
heid op het gebied van acties van partijen en van acties van
formateurs en informatcurs; een openheid dic wij op de wijze van
de heer Toxopcus juist nminder krijgen. Volgens het advies van de
heer Toxopeus wordt inderdaad de persoonlijke actie van Hare
Majesteit de Xoningin, zeker in het geval dat er tegenstrijdige
adviezen zijn, en derhalve =afgelczen kan worden welke keuze Hare
Majesteit persoonlijk uit de tegenstrijdige adviezen heeft ge-

naakt, bloot gelegd en dit is een onaanvaardbare zacX in ons
staatsbestel; Zen heel ander punt is de mogelijkheid om de ver-
antwoordelijkneid van informateurs, ook van mislukte informateurs,
beter te regelen, n.l. door de regel dat het Kabinet niet onmid-
dellijk na de¢ verkiezingen aftreedt,; maar pas op de datun dat er
een nieuw Kabinct is. Als tweede mogeldjkheid noent spreker de
mogelijkheid om een aangewezen formateur of informateur te benoe-
nen tot Staatssceretaris bij het Kabinet van Algemene Zaken, waar-
door hij geen Kabinetslid zou worden, maar wel politick verant-
woordelijk is en ter verantwoording gerocpen kan worden door de
Tweede Kamer, het lichaam wat nog altijd die verantwoording zal
moeten kunnen vragen,

Le heeor J.Gosschalk te Voorburg vraagt d¢ heer Toxopeus of
hij bedoeld hée¢ft dat de Koningin tocstcnw1nb guvraagd wordt
de adviezen te publiceren.

De heer MEH.Toxopsus antwoordt ontkennend.

De heer Dr.E.Nordlohne, 1id van de Conmissie Kiezer-Gekozene,
acht het gewenst de adv1;z»n die aan de Koningin uitgebracht wor-
den, te publiceren, Dit is gewoon cen kwestie van eerlijkheid en
van oprechtheid, aansluitende bij de algemene golf aan behoefte
aan oprechtheild die er op dit ogenblik door ons land gaat. Men

oet vooral niet denken dat de adviczen dic de fractievoorzitters
aan de Xoningin uitbrengen na de algemene verkiczingen gehein
blijven, Dit is volstrektc onzin, de adviezen liggen op straat,
Het gaat n.l, als volgt. Men belt na afloop een fractievoorzitter
op en dan vraagt men natuurlijk niet wat deze fractievoorzitter
de Koningin gezegd heeft, maar men vraagt de fractievoorzitter
wat in zijn visic¢ de oplossing voor het politieke probleem is.
Spreker gelooft aan deze woorden niets meer te hoeven toevoegen.

De heer Mr.E.H.Toxopcus is het gcheel met de heer Nordlohne.
eens, die met zijn instemming de noviteit van zijn gedachten sterk
gerelativeerd hecft. Op het ogenblik geschiedt het bekendmaken
van de adviezen langs alle nogelijke wegen en-iedereen trekt er
zijn conclusies uit en het zou sprecker daarom helemaal niet ver-
keerd lijken dat men zijn visie op de politieke betekenis van de
verkiezingsuitslag geeft en dat men dan geen toestemming behoeft
te vragen voor het trekken van conclusies hieruit. De heer Toxopeus
is uitgegaan van de gedachte dat het zoals het nu geschiedt een
groot stuk geheimzinnigdoenerij is, welke helemaal nergens toe
dient. De geheinmzinnigdoencrij leidt er allecen maar toe dat er
allerlei speculaties komen. Van die geheimzinnigdoenerij dient
afstand genomen te worden maar men dient niet in de situatie te
komen dat het Staatshoofd geen wezenlijke rol meer speelt, Dit
was het punt waarom sprekur zich gekecerd heeft tegen het voorstel
van de Commissie,

De Voorzitter-doet het*volgende ordevoorstel, n.l., het advies
van de Héer Zoxopeus voor kennisgeving aan te nemen, De vergadering
gaat hiermee akkoord.
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De laatste kwestle die overgebleven is van de vergadering in
Hilversum is de kwestie van de onverenigbaarheid van verschillende
functies, b.v. onverenigbaarheid van het burgemeestersambt en het
lldmaatschap van Provinciale Staten, In Hilversum is toegezegd, dat
er een nader rapport zou worden uitgebracht. De Vereniging van

“Staten~ en Raadsleden, aan wie gevraagd is dit rapport uit te bren-
gen, is echter nog niet met haar arbeid gereed gekomen. De Vereniging
moeten wij hierover niet te hard vallen, aangezien het hier een
uiterst ingewikkelde materie betreft., Immers, praat je over de ene
onverenigbaarheid, dan kom je al spoedig in de andere., Bovendien
is op het ogenblik de verantwoordingsplicht van Gedeputeerde
Staten tegenover de Provinciale Staten is discussie. Dit alles
houdt met elkaar verband. Heoofdbestuur en Partiijraad hebben dus
niet een stuk gekregen waarover gzij een oordee¢l, een advies konden
geven., Wel heeft de commissie Geertsema zich erover beraden en in
ueze commissie bleken inderdaad twee grocperlngen te 213n, n.,1l. tegen

rerenigbaarheid en voor verenigbaarheid. Dit is het enige waar we
nu over beschikken. Hier speelt nog doorheen dat de kandidaatstel-
ling voor Provinciale Staten reeds begonnen is en daarom stelt de

Voorzitter voor dit punt op dit ogenblik niet verder af te handelen.
Spreekster gelooft dat diverse centrales die al met de kandidaat-
stelling begonnen zijn in grote mocilijkheden gebracht zouden worden

wanneer wij hier nu rauwelijks zonder rapport van de Vereniging van
Staten~ en Raadsleden een beslissing gouden gaan nemen, Daarom is

“het voorstel van spreekster om dit probleem niet in dit congres.
te behandelen, maar in de cerste de beste gelegenheid die zich daar-

-na voordoet.

De heer J.J.FP.Meijer te Utrecht is het met de Voorzitter eens
het probleem op te schorten, aangezien er geen rapport en geen stuk-
“ken ter tafel liggen. Spreker zou echter graag iets toncreter weten
op welke termijn.de Voorzitter denkt it onderwerp aan de orde te
stellen. L

De heer Drs.A.M. Bom te Naarden toont zich blgzonder gelukklg met
- het voorstel van de Voorzitter. Hadden wij -het- onderwerp in Hilversum
in november vorig Jjaar behandeld, dan hadden wij zuiver kunnen spre-
ken over het theoretisch probleem. Wanneer het echter nu besproken
zou worden, dan zou het theoretisch probleem vermengd worden met het
praktische probleem van een bepaalde kandidaat wel of een bepaalde
kandidaat niet, Wij zouden dan een onzuivere uitslag krijgen en wij
_ambitren juist een heel preciese uitspraak te doen, Daarom is spre-
ker bijzonder gelukkig met het voorstel het nu niet te behandelen;
- hij hoopt dat de partij dit voorstelaanncemt. Tevens hoopt spreker
dat dit voorstel behaendeld zal worden nadat de kandidaatstellingen
voor de Provinciale Staten en ook de kandidaatstelling voor de
Tweede Kamer definitief achter de rug zijn.

De heer Mr.J.Schuttcvacr te Utrecht stelt in zijn hoedanigheid
van secretaris van ae xamercentrale Utrecht ook reeds te maken ge-—
had te hebben met de voorbereiding van de kandidatuur voor de Pro-
vinciale Staten. Het is al gebeurd dat e¢en van de leden, die
burgemeester is van een kleine gemeente, zich enigszins voorzichtig.
heeft opgesteld met de uitlating dat hij zich niet graag kandidaat
zou willen laten stellen wanneer de tendens in de partij die rich-
ting uitgaat dat later wordt gezegd dat de functie van burgemeester
en 1id van Provinciale Staten omverenigbaar is., Spreker vraagt
daarom wanneer de Voorzitter denkt het onderwerp te behandelen; het
zou bijzonder onplezierig zijn warneer Utrecht opnieuw met de
kandidaatstelling zou moeten beginnen in verband met. de uitspraak
van de partij. -

De Voorzitter is dankbaar voor de suggeqtle van de heer Bom.
Zij kan zich met hem voorstellen dat de kwestie pas behandeld wordt
nadat de kandidaatstelling voor de Staten en zelfs ook de kandidaat-
stelling voor de Kamer heeft plaatsgevonden. H1erb13 Jkomt nog het
zakeli jk-organisatorische motief, dat te voorzien is dat wij inder-.
daad de komende jaren zo enorm veel te doen hebben op het gebied van
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politieke vraagstukken, kandidaatstelling, verkiezingsprogram, dat
spreekster geen mogelijkheid ziet een eerdere datum te kunnen en
mogen beloven. Bovendien komt het spreckster, waar het gaat om con-
. binatie van bepaalde personen, waardoor zoals de heer Schuttevaer
terecht opmerkte moeilijkheden kunnen ontstaan, veel beter voor om
het geheel pas te behandelen nadat al deze kandidaatstellingen
hebben plaatsgevonden. Dan kan het inderdaad behandeld worden op
principi¥le gronden, zoals de heer Bonm gezegd heeft, en niet met in
‘het achterhoofd de gedachte dat wanneer gzus of zo gestemd wordt,
mijnheer A of B niet op de lijst gezet kan worden. Dan worden heel
praktische zaken met heel principitle zaken met elkaar verward.
Daarom sluit spreckster zich gaarne aan bij de suggestie van de heer
Bom en vraagt de vergadering hetzclfde te doen.

De heer F.Laurstermann te Amsterdam geeft een kleine aanvulling.
Laten wij nict wachten tot na de kandidzatstelling maar zelfs tot na
de verkiezing. Wanneer n.l. een kandidaat gesteld is en hij hoort
dan dat de partij het eigenlijk liever niet wil, dan is dat tegen-
over hem niet plezierig. .

De Voorzitter antwoordt dat haar antwoord dit reeds impliceerde.
Spreekster sprak immers van na de kandidaatstelling voor de Tweede- -
Kamer en dan zitten verkozen Statenleden reeds geruime tijd in de
Staten. De Voorzitter vraagt de vergadering akkoord te gaan met het
witstel van de bchandeling van dit onderwerp tot na de Tweede Kamer-
verkiezingen. Dc vergadering stemi met overgrote. mcerderheid hiermee
in. .

De Voorzitter steclt dat de avondagenda hiermede afgehandeld is,
glechts 10 minuten later dan de tijd, 22.30 uur, die zij hiervoor
had gesteld. Spreekster dankt de aanwezigen hartelijk voor de zake-
1ijke athandeling. . -

De Voorzitter schort om 22.40 uur de vergadering op met een
dringend verzock om de volgende ochtend stipt om 9.30 uur aanvwezig
te zijn, aangezien het onderwerp dat die ochtend behandeld moet
worden uiterst omvangrijk is.

ZATERDAGOCHTEND, 10 mei 1969, 9.30 uur.

De Voorzitter heropent om 9.30 uur de vergadering en gaat over
op het punt Behandeling van hoofdstuk IV; inzake communicatie en
resentatie met de daarbij behorende resoluties en begluiten en de
op die resoluties en besluiten ingediende amendementen en wijzigings~
voorstellen. (Resoluties 21 +/m 26, en besluiten A en B). .
Discussieleider: de Voorzitter van de partij. 4
- Woordvoerders van de Commissie: Dr.E.Nordlohne, voorzitter van de
werkgroep communicatie en #Mr.P.Korthals Altes, Algemeen Secretaris
“van de partij.

De Voorzitter betoogt gisteren aan het begin van de vergadering
reeds gezegd te hebben dat het een enorme materie is waar we-door-
heen moeten komen. Dit geldt wel heel in het bijzonder voor het
hoofdstuk dat hedenmorgen behandeld gaat worden, n.l. de communica-
tie. Het hoofdstuk dat eigenlijk het meest van alle hoofdstukken
over ons zelf gaat, over het werken van de partij, de mogelijkheden
die er zijn, de verbetering van de interne communicatie, van de
meningsvorming, van het imago, de presentatie en.-wat dies meer zij.
De Voorzitter wijet erop dat in de tijd van 3% uur 6 resoluties en
enkele toegevoegde resoluties behandeld moeten worden. Dit betekent
een half uur per resolutie. Spreekster vindt het vervelend te moeten
Jagen, maar aan de andere kant hoopt zij dat de vergadering er
begrip voor heeft dat het Hoofdbestuur zo verschrikkelijk graag aan
de slag wil met alle voorstellen die hier in dit stuk liggen be-
sloten. Daarom zal de spreektijdbeperking heel streng in acht moeten
wor%gna%enomen waarvoor de Voorgitter bij voorbaat haar excuses
aanbiedt.
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Aan de orde is thans resolutie 21. De resolutie, welke handelt
‘over openbaarheid der vergaderingen en over openbare standpuntbepa-
lingen. Hierop zijn ingediend amendementen van Amsterdam, Wassenaar,
Roosendaal, Naarden, Amstelveen, Huiden/Muiderberg, Eindhoven en
Den Haag. De amendementen van de afdelingen Amsterdam, Den Haag en
Wassenaar worden ingetrokken. Eveneens het redaktionele amendement
op sub ¢ van Naarden, Amstelveen, Muiden/lluiderberg.

De heer J.F.Meijeraan licht het amendement van de afdelingen
Naarden, Amstelveen, Luiden/Muiderberg op sub d van resolutie 21
toe. In de voorgestelde resolutie 21 wordt gesproken over perscon-—
ferenties voor of tijdens begrotingsbehandelingen. Spreker heeft
gezien dat er ecen aantal amendementen zijn die eraan twijfelen of
dit de goede bewoordingen zijn. De afdeling Naarden heeft voorge-
steld dit te wijzigen in b.v. "naar aaanleiding van de bechandeling
van cen begroting®, omdat met name het geven van standpunten voor
of tijdens de behandeling afbreuk zou kunnen doen aan het overleg
dat juist in het college dat over de begroting moct beslissen, moct
worden gevoerd. Het is in het algemeen niet erg zinvol en het doet
afbreuk aan de openbarc beraadslaging als van tevoren de standpun-
ten al bekend moeten worden gemaakt. Vandaar het voorstel van Naar-
den om de woorden "vooral, voor of tijdens de begrotingsbchandeling™
te vervangen door b.v. '"naar aanleiding van een behandeling van de
begroting.". Verder heeft de afdeling Naarden ingevoegd: "na ondecr-
ling overleg". Misschien 3ijkt dit overbodig, maar de bewoordingen
van-de voorgestelde resolutie zijn zodanig dat ze een pcersoonlijk
beroep op iedere afgevaardigde 1lijken te doen en het leek de afde-
ling Naarden dat die becwoordingen bepaald misverstand zouden kunnen
weklkcen. Natuurlijk is nict bcecdoeld dat zeven leden van de fractie
ieder een persconferentie houden, maar "na onderling overleg"
1ijkt de afdeling Naarden niot overbodig. :

De hecer Dre.B.C.van Randwijk te Zelst zegt dat de afdeling
Zeist zich geheel met de opmerking, zoals deze gemaakt-is door de
hecr Meijeraan, verenigt. De afdeling Amersfoort verenigt zich ook -
met deze opmerking.

Thans krijegt het woord de heer Dr.F.Nordlohne, lid van de
commissie Kiezer-Gekozene. De heer Nordlohne betoogt dat de hoofd-
zaak is dat dc meningen die in onze kring over belangrijke zaken
die aan de orde zijn leven, ti1ijdig bekend worden gemaakt aan die-
genen die werken op het gebied van de publiciteit. Dit wordt tegen-
woordig vrij algemeen ingezicn en ten aanzien van deze stelling is
uit de partij geen enkcle kritiek gekomen. Spreker is daarover ver-
heugd. De kritiek richt zich in feite op de wat kleinere onderdelen
b.v. de vraag die de heer Meijeraan gesteld heeft, of de woorden
"voor of tijdens de openbarc behandeling van de begroting" niet
veranderd zou dicnen tc worden in "naar aanleiding van de begroting".
Spreker meent dat dit afhangt van wat men wil gaan vertellen. Wil
men voor de begroting icts mecdedelen over bepaalde plannen, bepaal-
de suggesties die men van plan is tijdens de¢ behandeling van de
begroting voor te dragen in de gemrenteraad, dan is het helkmaal
niet verkeerd om dit van te voren bekecnd to maken, want de grote
moeilijkheden waar raadsleden en Kamerleden mce te maken krijgen is
altijd het feit dat de gedachte die men op cen gegeven moment spuit,
niet altijd gaaf overkomt in de kranten omdat de journalisten niet
voldoende geinformeerd zijn geweest om alles tot in-de details te
begrijpen. Dan is het dus zaak zo vroeg en zo tijdig mogelijk de
Jjournalisten een zo volledig mogelijke informatie te verschaffen.
Dit is eigenlijk de gedachte geweest om er ook bij te zeggen "voor
de behandeling van de begroting”" en natuurlijk ook "tijdens" de
vergadering, de reeks van vergaderingen en begrotingsbehandelingen,
aangezien het vaak heel verstandig is de opstelling van de fractie.
nader toe te lichten.

- 23 -



2% -

De opstelling van de fractie komt in - de loop van zo'n vergadering
niet altijd voldoende duidelijk over, vooral omdat er heel veel
pleegt te gebeuren in een dergelijke rccks van vergaderingen; een
parate ontmoeting met de pers kan op 4it punt soms wonderen verrich-
ten. Spreker tllt niet zwaar aan de opmerking van dc heer Meijeraan.
Het is praktisch hetzelfde en daarom vraagt spreker zich af waarom
afstand te doen van dc gedrukte tekst, die voor ons ligt.

De heer J.F.l:eijerann antwoordt, dat dat wat de heer Nordlohne
wil,. door d¢ tekst van Haarden niet wordt uitgesloten. Omdat de
tckst van de Commissie "vooral voor of tijdens" toch in die gevallen
waar hii het oog op had bepaald misverstand kan opwekken, beveelt
spreker het amendewment Waarden met klem aan.

De heer MNr.?.Xorthals Altes, 1id van de Commissie Kiezer-Geko-
zene, is het met de heer hordlonne cens dat het verschil niet zo
vreselijk groot is en daarouw zou spreker niet erg teleurgesteld zijn

wanneer de vergadering het amendement Ndarden Amstelveen, Muiden/
Muiderterg zou overnemen. Spreker ziet echter econ grote schoonheids-
fout in de opmorking die tussen streepjes rTLplaatut is. De opnerking
"pij veoorkeur na onderling overleg" is het intrappen van eecn open
.deur en daarom zou hij die woorden willen schrappen.

De afdeling Naarden gaat akkoord met schrapping van deze woor-
den en de Voorzitter brengt vervolgens het amendenment Naarden, Am-
stelveen, Muiden/Muiderberg in stemming. ilet amendement Naarden enz.
wordt met een meerderheid aangenomen,

: De afdeling Zindhoven heeft amendementen op b en ¢ ingediend.

Dc heer .J.Mulder te findhoven constateert dat deze amendcmen-
ten in Eindhoven ontstaan zijn in het kader van het bebtere kontakt
kiezer-gekozene, De afdeling Hindhoven dacht dat met nog grotere
deskundigheid de problemen dic regionaal gebonden zijn, behecerst
resp. verdedigd zouden kunnen worden. Kortom, in het totale kader
van cen nauwere band tussen kieger en gekozene zijn deze amendemen- -
ten ontstaan.

De heer J.X.Muntinga te Deventer wijst erop, dat de V.V.D.-
Tweede Kamerfractie besloten heeft door een taakverdeling in gsogra-—
fisch opzicht cen aanvulling te geven op de recds bestaande veel-
vuldige functionecle kontakten met de 1ngezetenen, met de kiezers
uit cen bepaaldec omgeving. De strekking van de wijziging van de
‘afdeling Eindhoven onderschrijft spreker. Geef in overweging aan het
Hoofdbestuur en d¢ Verkiezingsraid om straks bhij het opstellen van
de -lijst aan de Vurteﬂbnwoordlgers in de buitengewesten, zo mogelik
naar rato van het aantal stemmen dat zij gekregen hebben bij de
laatste verkiezing, aandacht te geven. Verder gelooft spreker niet
dat dit artikel van findhoven precies zo moet worden aangenomen
omdat dit dan ten koste zou gaan van de betere tekst van punt b,
zoals de Commissic voorstelt. klaar toch wil spreker aan het Hoofd-
bestuur en de Verkiezingsraad vragen aandacht te schenken aan de
kansen dio 2ij willen geven aan de buitengewesten om vertegenwoordigd
te worden in de Kamer. :

De- heer L.il.van Voorene te Amersfoort begrijpt niet waarom het
oorspronkelijke b zou mocten vervallen om plaats te maken voor het
door Eindhoven voorgestelde b. Spreker zou kunnen bbgrlJpen wanneer
b van Eindhoven zou worden toegevoegd.

De heer E.A.J.Modderman te 's-Gravenhage verzekert dat, mocht
het Hoofdbestuur niet grote aandacht besteden aan vertegenwoordigers
van de buitengewesten bij het opstellen van de kieslijsten, de
centrales klaar staan om dit op te vangen.

De afdeling Eindhoven toont zich bereid sub b van resolutie 21
Te laten staan en haar amendement tot toevoeging te maken.
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De heer Dr.E.Nordlohne merkt op, dat de wensen ten aanzien van
de regionale spreiding strict genomen hier niet op hun plaats zijn,
aangezien wij het meer over de communicatie en minder over de op-
stelling van kieslijsten hebben. Bovendien heeft de heer wmuntinga
iets aan het Hoofdbestuur gevraagd. Aangezien spreker geen 1lid is
van het loofdbestuur kan hij ook niet namens het Hoofdbestuur spreken.
Het enige wat hij kan doen is ziJjn persoonlijke mening geven en
zeggen dat zover hem bekend is, zoals ook terecht reeds door de
heer riodderman werd opgemerkt, de centrales heel consientieus de -
iijsten in de gaten houden en voor een reglonale spreiding van de
kandidaten zorg dragen. spreker gelooft aan de andere kant dat cen
Hooildbestuur dat leiding wil geven aan het opstellen van de kandi-
datenlijsten,er goed aan doet voor een evenwichbtige samenstelling
van die lijst te zorgen. Meaar evenwichtig wil niet allecen zeggen
evenwichtig volgens regionale spreiding maar wil bovenal zeggen
rekening houden met de grote belangrijke onderwerpen die in de open-
bare verboesenwoordigzende lichamen ter sprake komen. Dit soort dingen
dient nooit abgoluut gesteld te worden, maar altijd moet naar zo
goed mogelijk gestreefd te worden. Dan komt men tot een redelijke
verhouding. lien dient rekening te houden met de ondorwerpen, nen
dient rekening te houden met de leeftijden, men dient rekening te
houden met de rcgionale spreiding en als het kan ook met de maat-
schappeli jke achterban, misschien ook wel met de afkomst van de
afpevaardigden; men moet er rekening mee houden dat er niet alleen
mannen in de fractie zitten maar ook vrouwen, enfin aan al dit soort
dingen moet gedacht worden en natuurlijk dient ook aan de regionale
spreiding gedacht te worden. ispreker meent dat dit in onze parti]
heel redelijk in het oog wordt gehouden, en dat er in de gehelc
proccdure van kandidaatstelling aan de regionale organen zoveel
invloed is verzekerd, dat er toch ecern redelijke mate van regionale
spreiding bestant..

Hen vraag die bij spreker opkomt is de vraag waarom hearings
zoveel nadruk Xrijgen. igenlijk kan in deze resolutie volstaan
worden met het beginsel van zorg voor goede kontakten. Dit kan door
persconferenties, maar natuurlijk zijn hearings ook ecn prachtig
middel. Overigens zit men er als bestuurder zelf bij. &n als ecnmaal
de opvattingen over grotere openheid zich meester maken van ieders
overtuiging, dan is het helemaal nist belangrijk meer om het alle-
naal in details te gaan regelen. Spreker begrijpt dat bij findhoven
cen nadruk wordt gelegd op problemen van professionele bevolkings-
groepen, Maar dan zijn we bezig erg in details te treden en de
mogelijkheid bestaat dat nu weliswaar de problemen van professionele
bevolkingsgroepen bijd isindhoven in het centrum staan, maar dat over
een paar jaar weer andere dingen in hot centrum der belangstelling
staan. Dit zou bctekenen dat dan daar de nadruk op gelegd zou
moeten worden. Jat dat betreft moel een resolutie ruimte laten voor
verdere ontwikkeling.

De hecr Lr.s.Korthals Altes is het in grote lijnen cens met de
hecr Nordlohne, maar zou toch nog een ernstig bezwaar tegen het
amendement van de¢ afdeling Eindhoven op. b willen laten horen. Immers
b maakt op dc buitenwereld cen volkomen verkeerde indruk. Wie dit b
leest krijgt de indruk dat de kieslijsten, bedoeld zal wel 2zijn
de kandidatenlijsten, in de V.V.D. door het Hdoofdbestuur worden
opgesteld. ®n dit nu is allerminst het goeval. De vergadering weet,
maar cen buitonstaander dic dit leest weet dit misschien niet, dat
dc invloed van hot Hoofdbestuur buitengewoon gering is. Het is inder-
daad zo, zoals de hcer ikodderman heeft gezegd, dat de centrales in
dit verband een overwegende invloed hebben, volkomen terecht. kaar
dzn moeten we nict in een resolutie net doen alsof het HHoofdbestuur
eigenlijk de kandidatenlijsten opstelt en aan deze dingen speciaal
zou moeten denken. Verder onderschrijft spreker vollcdig wat de
heer Nordlohnc heeft gezegd, maar wil nogmaals benadrukken het
verkeerd te achten wanneer dit in.de publiciteit komt, omdat het de-
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indruk wekt alsof wij als Hoofdbestuur de kandidatenlijsten maken,
Zo vaak wordt gezegd dat in de politiek maar kleine clubjes van 10
tot 18 mensen de dienst uitmaken, maar dat is bij ons niet waar.
Laten we dan ook niet de 1ndruk naar buiten wekken alsof het wel
waar zou zijn.

wat het amendement van de afde.llnb Eindhoven op e betreft ver-
zoekt spreker of dit redaktioneel zo mag worden gewijzigd dat er
komt te staan: doet voorts een beroep op de afgev1ardigden en
besturen van afdcllngbn en centrales. Want het is een bestje merk-
waardig dat hier een beroep wordt gedaan op de besturen van de afde-
lingen maar op de centrales in hun zeheel. Dat zal niet de bedoeling
213n gewcest en daarom stelt spreker voor te spreken over de bestu-
ren van de afdelingen en centrales. Verder 15 spreker het geheel net
de heer Nordlohne eens dat het grote bezwaar tuegen deze toevoeging
iz, niet dat er gevraagd wordt om hearings maar dat er gediscrimi-
necrd wordt en gesproken wordt over professionele bevolklng"*roepen.
Dit is een belangrijke schoonheidsfout en spreker is er daaron
tegen.

De heer L,h.VJn Voorene te Amersfoort merkt op, dat liberale
wetgeving globele wetgeving is. We mocten niet zover gaan om nmet
name hearlng te noemen; er kunnen nog veel uecer dingen zijn. Lpreker
vraagt of de Commissie zich er mee kan verenigen in .de bestaande
tekst te zeggen: mede door middel van openbare standpuntbepalingen.

De hecr .d. MNMulder deelt mede dat de afdeling .iindhoven
.akkoord gaat met de wijziging van "de afgevaardigden, de afdelings-
‘besturen en cantrales” in "de afgevaardigden, de besturen van afde-
lingen en contvalv*“. Verder is findhoven bereid het woord professio-
neel tz wijzigen in diversc. 3preker merkt op dat het woord hearings

cen anderce klank resp. bedoeling heeft dan het woord openbare stand-
puntbepalingen. Bij openbare standpuntbepalingen gaat het'initiatief
van ons uit terwijl bij hgdrinvv het probleem naar ons tos komt
Daarom wil de afdeling E ndhovcn het woord hearings laten otaan

. Vievr.Drs.l.A.Blacke r—Vdn Styrum te Vlaardingen stelt de formule
voor: mede door openbarc standpunbbbpallngbn, hearlngo en andcre
middelen. 20 hcebben wij inderdaad de globale terrcinen waarmede ge—
werkt kan worden en aan de behoefte van het ogenblik kunnen worden
azngoepast

De heer Dr.E.Nordlohne acht de suggestie van Mevrouw Bleeker de
mocite wasrd om over Le nemen, Waarschijnlijk loopt de zin nict hele-
maal, maar het Hoofdbestuur zou dan vrijheid mocten krijgen om taal-
kundige veranderingen die in de zin nodig zijn, aan te brengen.

De Commissie is bereid het woord hearlngs in resolutic 21 op
te nemen. De Voorzitber vraagt Eindhoven of zij na overname van het
woord hcarings nog haar amendement in stemming wil brengen.

De afdeling Zindhoven trekt haar amendement op e in en hand-
hasft haar amendement op b, wat geworden is tot een toevoezging.

De Voorzitter brengt deze tosvoeging in stemming. Het amendement
Eindhoven wordt verworpen. idet dmondument van Naarden over de open-~
bare standpuntbepalingen is reeds aangenomen waarbi] nu dan ook het

- woord. hecarings zal worden ingevoecgd.

De Voorzitter gaat over op resolutie 22, welke handelt over
spreckuren en daaraan toegevoegd een resolutie 22a van vageningen
en Gelderland over discussiegroepen en studiekringen. Op resolutie
22 zijn 5 amendementen ingediend en wel door de kamercentrale Gelder-~
land, de¢ afdelingen wassenaar, Voorschoten en kamercentrale Leiden,
de afdellng Utrecht en de afdellng Hageningen en de kamercentr&le
Gelderland voor de toegevoegde resolutie 22a.
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De heer G.#.Bos te ide oordeelt dat door de toevoevlnb van de
Partlgraad aan de problemen die Gelderland had, tegemoet is gekomen.
Het zing Gelderland erom dat de resolutbie, zoals die oorspronkelijk
gesteld is bijzonder stringent is en vooral voor de kleinere. afde-
lingen in de provincie tot moeilijkheden zou leiden. ilet is gebleken
dat reeds andere partijen o.a. in sApeldoorn geprobeerd hebben spreek-
uren te houden maar dat dit op een fiasco is uitgelopen. Daarom was
de bedoeling van het amendement Gelderland deze resolutie zodanig
te wijzigen dat wel op het belang van het kontakt werd gewezen maar
dat de zaak niet zo stringent gesteld werd en dat er dus een zekere
mogelijkheid was om aan het bestuur over te laten het kontakt te
activeren. ltaar mocht de toevoeging van de lrartijraad geaccepteerd
worden, dan zal het amendement van Gelderland kunnen vervallen.

De heer van Oordt te Utrecht licht de toevoeging van de
afdeling Utrecht tece. Het gaat om ecn 1ijst samen te stellen waarop
de onderworpen, die tijdens de spreekuren aan de ords komen, worden
bijzgchouden., Dit is puttlg omdat daaruilt gezicen kan worden waL voor
soort problemen e¢r zijn. Uit de soort provlemen dice dan ter tafel
komen zal b.v. kunnen blijken dat cr een hiaat is in de communicatie.
Tevens kan men dan zicn of het gewenst is het spreckuur op het stad-
huis dan wel in cen café-restaurant tc¢ doen plaatsvinden. In Utrecht
is het gebleken dat de mensen wel naar het calé-restaurant gingen,
maar nict naar het gemecntehuis. Dit is, meent spreker, to verklaren
uit het feit dat de sfeer in ecn café-resbaurant ggmocdpllakgr ‘is,
dat men daar gemakkelijker praat. LTevens wanncer het spreckuur in
het stadhuis wordt gehouden, worden dicgencen die het spreckuur
nouaen weer meer geldentificeerd met de overheid dan in een café-

estaurant het geval is.

levr,.¥,van der Vecn-Tuyl oChUltu axer te Jassenaar deelt mede
dat de¢ aldelinp Jasscnaar soortgelijke moticven heeft geshad als de
kamcrcentrale Gelderland en zich daarom graag bij de woorden van de
heer Bos aansluit.

De heer Dr.5.Mordlohne.heeft begrip voor d¢ suggesties van
Gelderlard, maar mcent dat in de voorstoellen van Gold >rland van de
spreckuren niets meer overblijft. Ze verdwijnen en er komt niets
andcrs voor in de plaats, behalve dan wat algemene aanwijzingen,
dat de verhouding tussen kiezer en gekozene moet worden bevorderd.
Maar aan zo'n algemene opmerking hebben we geen behoefte. Het ging
de Commissie om voorlichting van het kiczerscorps, welke vorm ge-
dacht is ih de vorm van deze sprezkuren. .Jordt het voorstel van de
kamercentrale Gclderland aangenomen dan wordt een heel concreet
essenticel punt uit de resolutie geschrapt en dat wil spreker nieb
aanbevelen. Jat betreft de plaats van het houden van de spreekuren
zijn er argumenten voor en zijn er argumenten tegen om deze spreck-—
urcn ten gemeentehuize te houden. 3preker vraagt zich af waarom de
plaats toe te voegen; het zal misschien niet eens altijd mogelijk
zijn om deze sprbckurcn op het gemoentehuis te houden. aan de ene
kant zal het vaak psychologisch beter zijn om cen spreekuur in een
gezellige kroeg te houden, zoals door de afgevaardigde van Utrecht
is opgemcerkt, aan de andere kant is het soms ook heel goed de¢ mensen
de weg naar het gemeentehuis te leren vinden en te laten bescffen
dat mcn bezig is met de zaken van openbaar belang. Misschien kan men
dan ook eens de gemeenteraad zien en de zaal waar men vergadert en
misschien komt men dan ook <ens op het idee om een openbare verga-
dering van de gemeenteraad bij tc wonen. Kortom, het blijft de
Commissic.om het even waar de spreckuren gehouden worden.

De hee G..Bos is het ten dele met de heer Nordlohne eens dat
het amcndement dat door d¢ kamercentrale Gelderland is voorgesteld,
nict concreet 1s. Aan de andere kant wijst spreker er op dat ipel-
doorn het laatste jaar de gewoonte heeft gehad om bij 1odere
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openbare vergadering de volledige gemeenteraadsfractie aanwezig te
-doen zijn, opdat de aanwezigen de gelegenheid hadden vragen te
stellen. Dit is dus een oplossing; omdat het houden van spreekuren
voor vele kleine afdelingen -moeilijkheden zal geven, wil de kamer-
centrale Gelderland Wat meer ruimte laten al is haar voorstel niet
concreet. :

De Voorzitter dankt de heer Bos voor zijn interessante sugges-

tie en geeft het woord aan de heer i.lkeidsma te Voorschoten.

De afdeling Voorschoten heeft in de resolutie de afdelings-
besturen gemist en wil graag naast de genoemde organen in de reso-
Jutie ook het woord afdelingsbesturen invoegen. Deze dienen ook
mede te werken aan de uitvoering van deze resoluties. Het betekent
niet dat Voorschoten nu staande de vergadering nog een amendement
indient, maar dit is de reden waarom Voorschoten neegegaan is met
het amendement van de afdeling ‘Wassenaar.

Mevrouw Drs.H.A. ?le@kerjgzn Styrum te Vliaardingen haakt in op
de suggestic de sproexuren zo mogelijk ten gemecentehuize te houden.
- Het is niet zozeer van belang dat alleen de kiezers van de V.V.D.
naar het gemeentchuis tockomen maar dat vooral iedereen, ook wanneer
hij nict aangesloten is,ook als hij nog niet weet waarbij hij =zich
zal. aznsluiten en waarop hij zal stemmen, naar het stadhuis kan gaan.
Het stadhuis moet open staan voor allemaal en het gaat erom dat alle
burgers zich gaan interesseren voor de publieke zaak.

Dc heer E.A.J.Modderman te 's-Gravenhage ondersteunt sterk de
woorden van mevrouw 3leeker. Zen ondersteuning die gegrondvest is
op de ervaring dic het bestuur van de afdeling 's-Gravenhage met de
spreekuren in 's-Gravenhage heceft gehad en de reactics die zi]j ook
van nict-leden der parti,j daarop heeft ontvangen. Lr is behoefte
aan ecn centrzal punt waar ieder op een vaste tijd en plaats terecht
kan bij in principe alle politieke partijen.

De heer van Oordt te Utrecht betoogt, dat wij van het feit
uit moeten gaan, dat nizt alle mensen, gemakkellak naar het stadhuis
toestappen. Veel mensen hebben schroom daar naar toe te gaan. Ze
kennen de mensen niet, ze komen een statige kamer binnen cn worden
tegenover een aantal gemeenteraadsleden gezet. Ze hebben niet het
idee dat er naar hun geluisterd wordt. In een café zittean ze gewoon
gezellig tegenover de man aan tafel en hut gcsprek verloopt dan

aanzienlijk prettiger.

. De heer J.J.HMulder te Rotterdam merkt op dat het voorstel van
de Commissie al enige jaren in Rotterdam daadwerkelijk wordt uitge-
voerd. Sprcker geeft de verzekering dat het werkt. del zijn ¢r na-
tuurlijk de gebruikelijke querulanten, maar het feit dat de mensen
informeel aan ecn tafeltje met een gemeenteraadslid, een statenlid
of een Xamerlid die er altijd bij aanwezig is, kan spreken blijkt
enorm te voldoen. De regeling 'zoals voorgesield door de Commissie is
bepaald govd en spreker wil dan ook graag een woord van adhesie aan
de Commissie uitspreken.

‘ De heer C.. .Visser te Amstelveen vraagt zich af waarom hier
. zoveel woorden aan verspecld worden. In de resolutie staat toch "zo
~mogelijk ten gemeentehuize".

Ook de heer J.Gosschalk te Voorburg oordeclt dat er teveel aan-
dacht besteed wordt aan kleinigheden. Er staat "zo mogelijk ten ge-
mecntchuize" en het is afhankelijk van een gemeente of de spreek- '
uren in het gemeentehuis dan wel in een cafe gehouden worden. In
Voorburg staat het gemeentehuis hicervoor open. Laat het, wanneer het
in het gemeentehuis kan, aan de afdelingsbesturen zelf over of ze
de spreckuren ten stadhuize of elders willen houden. .
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Vanuit de zaal wordt opgemerkt dat wanneer gesteld wordt door
z0 mogelijk ten gemeentehuize, toch duidelijk een zekere voorkeur
aan de gemeentehuizen wordt gegeven. Dasarom acht spreker het het
beste om de woorden "zo mogelijk ten gemeentehuize” weg te laten
en het oorspronkelijke voorstel aan te houden.

De heer Dr.iE.Nordlohne antwoordt dat de kwestie of de spreek-
uren in een gemeentenuis gehouden worden of niet een kwestie van
secundaire aard is. De mogelijkheden worden er voor open gelaten
en ieder bestuur moet zelf kijken wat in de betreffende plaats
praktisch is e¢n doelmatig met alle argumenten pro en contra die
hier te berde zijn gebracht. Spreker wil wel nog een opmerking
moken over de kwestisz spreckuren O0f het toclaten van mensen in een
vergadering van de V.V.D., waar men over zigjn problemen kan praten
en discussieren met sanwezige gemeenteraadsleden. Voor &én ding
dient nmen op te passcn. Het 19 n.l. cen groot verschil of mensen
worden uitgenodigd in een publicke vergadering of in een café te
spreken met raadsleden O6f dat een gemecntenaar door een raadslid
in ecn privé-spreekuur wordt ontv&nwﬂn. In ecen openbarc vergade-
ring kan men eigenlijk alleen vrij praten over de algemenc proble-
men van de gemeente maar wanneer men onder vier ogen spreekt kan
men ook zijn persoonlijke problemen en moeilijkheden cens duidelijk
en in details uiteenzetten. Voor raadsleden en in het algemeen
voor leden van vertegenwoordigende lichamen is het toch hcel goed
de persoonlijke moceilijkheden van de gemecntenaren aan te horcn
omdat men nu cenmaal als raadslid nict met alle scectoren van de

ovolking intensief kontakt zal hebben. Op deze manier wordt Juist
het korntakt met die bevolkingsgroepen waarmeds men het in nature
nict zo gemakkeligjk heeft, gelcgd De mogelijkheden van een parti-
culier spreekuur zijn andors dan de mogclijkheden van een verga-
dering, van cen openbare vergadering ook als deze van een beschei-
den omvang is. We moeten oog hebben voor het geheel anderc aspect

dat zo'n ontmoeting krijgt tussen raadslid en gemeentenaar wanneer
deze ontmoceting plaatsvindt in een spreckuur onder vier ogen, een
aspect dat volgens spreker in veel gemeenten niet voldoende onder
de ogen wordt gezien en waarvoor de Commissie nu juist heeft ge--
pleit, wasrmee de Commissic natuurllgk nict heeft willen zeggen
dat vergaderingen in het openbaar vermcden zouden moeten worden.

De heer wr.F.Korthals Altes betoogt dat in de oorspronkelijke
resolutic cen bepaald systeem ingebouwd is, welk systeem nu door de
amendementen een beetje op de achtergrond dreigt te raken., Immers
wij zitten ons nu af te vragen waar het moet gebeuren terwijl het
erom gaat dat het moet gebeuren en hoe het moet gebeuren. Het is
duidelijk dat spreekuren alleen in de grotere gemeenten kunnen
worden gehouden c¢n dat het een uitzondering zal zijn wanneer in de
kleine gemeenten de kiezers met Kamerlceden en statenleden kunnen
sprcken. Dan moet het spreekuur centraal worden georganiscerd, zo-

S ook in sub c staat n.l. door lioofdbestuur c¢n kamercentrales.
Wannecer de afdelingen zelf allemaal gaan vragen aan statenleden en
Kamerleden om bij de plaatselijke spreekuren aanwezig te zijn, dan
is dat eenvoudigweg niet mogelijk omdat dan die Kamerleden volkomen
overvoerd zouden worden. Sub d richt zich tot de gemeenteraadsleden;
alle afgevaardigden, dus ook gemeenteraadsleden, moeten zich voor
het houden van. oprﬂekurun beschikbaar stellen. De Commissie heeft
in het midden willen laten of de afdellngen dan wel- de raadsleden
zelf dc spreckuren gaan organiseren. sSr zijn raadsfracties die
graag wat onafhankclijk staan ten opzichte van het afdelingsbestuur
en daarom heeft de Commissie dit in d niet bindend willen voor-
schrijven. Janneer de vergadering de oorspronkelijke resolutie aan-
vaardt dan is volkomen duidelijk wat het systeem is, n,l. zZoveel
mogelijk spreckuren centraal georganiseerd voor zover hot staten- |
en Kamerleden betreft en verder individueel aanbevolen aan alle
afgevaardigden, om er aan mee te werken.
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De Voorzitter brengt thans in stemming de amendementen van de
kamercentrale Geiderland. De amendementen van de kamercentrale
Gelderland op b, ¢ en 4 worden verworpen. nveneens wordt het amen-
dement van de afdeling Wassenaar verworpen zodat de keuze geheel
open blijft waar de spreckuren gehouden worden. Het amendement
van Ubtrecht is mecer organisatorisch en gaat over het centraal
verwerken van gegevens over problemen die bij de afgevaardigden
binnenkomen. Het amendement wordt verworpen. De Voorzitter voegt
hieraan toe dat de gedachte van de afdeling Utrecht zeer interes-
sant is maar dat het met de kleine staf waarover de V.V.D. beschikt
moeilijk uvitvosrbaar zou zijn geweest.

Faar aanleiding van de oorspronkelijke resolutie 22 stelt de
heer J.F.leijeraan te Naarden voor het woordje "Kamer" te schrappen
en U sproken over de Lc turen van de centrales. ospreker hecft er
volkonen begrip voor dat de afdelingsbesturen er niet bij mowten
maar aan de anderc kant zijn er kamercentrales waar de statencentra-
lc acticver is. Met name denkt sproker aan de kamercentrale lHaarlem
die het moceilijk zal hebben om spreekuren in dilversum en in alle
uithocken te organiscren.

De heer Mr.7.Rorthals Altes antwoordt dat het volstrekt niet
vurboden is dat destit chicentrales initiatieven nemen maar dat toch
verre de voorkeur voerdient dat de Kamerleden allecn benaderd worden
door de¢ kam:z:rcentrale e¢n niet door b.v. de 8 statencentrales die
de provincie Liwburg rijk is. Jat de opmaerking over Haerlem bétreft
merkt spreker op dat Hilversum dat best even meL ¢en telefoontje
naar d¢ voorzitter van de centralgs die in Naarden woont, kan rege-
len.

De Voorzitter brongt thans resolutie 2u in ongeamendeerde
vorm ‘in stemming en constatecert dat deze resolutie unaniem wordt
aanvaard. . ,
Vervolgens brervt zij in behandeling resolutie 22a, ingediend
door de afdeling ‘Jageningen en kamercantrale belderland Veze
resclutie gaat OVbr discussiegroepen en studickringen.

' De heer G.W.Bos van de kamercentrale Gelderland wil, gezien
het commentaaT welke onder de resolutie staat n.l. dat zowol de
Commissie als de Tartijraad voor deze resolutie zijn, weinig meer
tocvoegen., Spreker gzlooft dat iedereen er zo langzamerhand wel van
doordrongen is dat juist het organiseren van studiegroepen of ge-
sprekskringen het onderlinge kontakt bijzonder bevordert; spreker
moent dat een verdere verdbdlglng van deze resolutie met toevoe-
ging van sub f nict nodig is.

De Voorzitter brengt resolutiec 22a in stemwing met de voorge-
stelde tocvoerging van de Commissie. Het voorstel wordt .met over-
grote meerderheid aanvaard. Derhalve is met de wijziging van de
Commissie de rcsolutle over de dlscu931egrocppn en de studiekringen
aanvaard.

Op rusolutlc 2% zijn 11 amendementen ingediend, alsmedc een
rosolutlc 2%a over het imago van public relation adVLseurs en een
resolutie over de rapporten en resoluties. De amendementen zijn:
"ingediend door de afdelingen Naarden, Wassenaar en kamercentrale
Leiden, afdeling Leiden, kamercentrale Leiden, de afdelingen Amster-

am, 's-Gravenhage, Papendrecht, Dordrecht, £peldoorn, De Bilt/
Bilthoven en resolutie 2%a door de afdeling Apeldoorn.

De heer G.4.Bos van de afdeling speldoorn declt mede dat de
afdeling Apeldoorn het amendement intrekt aangezien dit amendement
overbodig is geworden na aanvaarding van resolutie 22a.
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De heer Drs.F.L.Offerhaus te Leiden deelt mede dat de achter-~
grond voor het amendement van de afdeling Leiden was dat het woord
"uitdragen' wat ongenuanceerd werd gevonden en dat de afdeling het
gevoel had dat het belangrijk was om althans minstens één adres
daarvoor te noemen. ¥u echter gisteren gesproken is over een
duidelijke evolutie in de hogere partij-organen wil de afdeling
Leiden haar amendement op d intrekken.

De heer Ir.H..akkreel te Amsterdam bericht dat de afdeling
Amgterdam zich schaart achter het amendemcnt na amendering volgens .
de aanbevelingeon van de rartijraad en haar amendement op e intrekt.

levr,....van der Veen-Tuyl schuitemaksr te wassenaar zegt dat
de afdcling Jassenaar en de wxamercentrale Leiden bezwaar hadden
tegen het feit dat het :oofdbestuur de ontwerp-resolutics moet
vaststellen. “Wasscenaar en Leiden hadden de indruk dat dit meer op
de weg ligt van de partijcormmissies zoals nu ook bij Kiezer-
Gekozene gebeurd is. immers de Commissie zelf heeft de resoluties
gemaakt. Zoals hot echter in 23 gesteld is, moet het Hoofdbestuur
de resoluties gaan maken. Da«arom hebben siiassenaar en Leiden het
amendemuent op b ingediend. De afdeling .assenaar wil graag de-
versic van de kamcrcentrale Leiden overncmen zoals deze geogeven
is bij 2%e, waarin het doofdbestuur als tussenfase wordt gegeven,
De afdeling Vasscnaar trckt hicrmede haar amendcment op b in.

De heer Ir.tH.J.van Raalte te Bilthoven betoogt dat in de
afdeling gesproken is om haar amendement in te trekken in aan-
merking nenende wat in Hilversum geschied is, ichter in Vrijheid
en Democratie van 2 nmei is cecn reactie opgenomen van het Hoofd-
bestuur waarmeoe cigenlijk alles wat Bilthoven in Hilvarsum bedoelde
weer op losse schroeven is gezet. De bedoeling in Hilversum cen ook
in het amendement Bilthoven was, dat eerst het verkiezingsprogramma
vaststaat en dat dan pas de kandidatuur door dicgenen wordt
aanvaard die bercid zijn dit verkiezingsprogram tc ondcrschrijven
of dic bij voorbaat zeggen dat ze hoet op een bepaald punt nict
cens zijn. In het laatste geval wordt dan aan de partij overgelaten
of zij al dan niet kandidaat worden gestcld. Het L.D.C. heeft dit
standpunt onderschreven maar het Hoofdbestuur heeit nu gesteld
dat de formulering dat dicegenen die een kandidatuur aanvaarden
gebonden zouden zijn aan het verkiczingsprogramma en het verkie-
zingsprogramma zoudzn moeten onderschrijven behoudens vooraf ken-
baar gemaakte bogwarcen, te stringent geacht wordt en in strijd met
het ervoren vermeld stauatkundig beginsel van de partij. Dus het
Hoofdbestuur kecert zich tegen de inhoud van wat in Hdilversun is
aangenomen on onder die omstandigheden heeft de afdeling Bilthoven
haar amendement niet ingetrokken. De afdeling Bilthoven wil weten

1

waar zc aan toe is, Hicrover moct duidelijkheid komen. In de

" toelichting van het Hoofdbestuur is ook wecr gesproken over de

actualiteit van het vorkiezingsprograwma. Ve afdeling Bilthoven
dacht dat dit nu wel voorbij was, temcer omdat de heer Toxopeus

er in zijn redevoering op de ilgemene Vergadering op heeft gewezen
dat het wenselijk is ecn beeld te gaan ontwerpen wat in de toe-
komst de visic van de liberalen is op de staatkundige orgeanisatie
van ons land. “Wanneer wij niet dric maanden voor de verkiezingen
in staat zijn ecn programma op te stellen dat voor 4 jaar moet
gelden dan zal het ook nooit mogelijk zijn op veel langere termijn
een program op te stellen, Vandaar dus het bezwaar tegen de uitcen-
zettingen van het Hoofdbestuur in antwoord op de discussicnota

van het 1L,.D.C. en vandaar de handhaving van het amendement van
Bilthoven. E

De hecr Drs.G..:.V.van sardenne te Dordrecht deelt mede dat
de afdeling Dordrecht haar amendement op praktische gronden heeft
ingediend toneinde te voorkomen dat door organisatorische boezwaren
als tijdnood e¢.d. ecn politieke standpuntbepaling door de
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Algemene Vergadering achterwege zou blijven. De afdeling Dordrecht
heeft hierbij uitdrukkelijk gedacht aan een delegatie geval voor
geval. Gezien echter het commentaar van de Commissie en de rartij-
raad dat uitdrukkelijke delegatie geval voor geval bij voorkeur
alleen aanvaardbaar is als het om redaktionele vaststelling gaat
van in principe reeds genomen besluiten, dacht de afdeling
Dordrecht dat het b@ter was haar amendement in te trekken.

De heer A.J.Gooszen te Naarden deeclt mede dat het amendement
Maarden om ¢ in d en 4 in ¢ te wijzigen, is 1npetrokken.

Derhalve zijn dus 1ngetrokken het amendement van Dordrecht
nieuw sub f, alsmede de verwisseling van het amendement Naarden,
hoewel het amondement materieel blijft bestaan.

De heer iHr, F'.xorthals Altes gaat in op de interventie van de
heer Van RaalTe waorin hij pgepleit heeft om sub ¢ te wijzigen in
sub f en een nieuw sub ¢ in te voaegen welke gaat over de vaststel-
ling van het verkiezing ,SProgIram. In Hilversum is hierover reeds
gen heel duideli jke oosl: ssing genomen in een andere zin dan nu
weer in het amendement De Dilt/Bilthoven naar voren is gobracht.
In Hilversum is gesteld dat wij het eens zijn met het beginsel
dat in cen aantal amendemcenten is necergelegd o.a. in het amendement
van het L.D.C. e¢n van de afdelingen De Bilt/Pilthoven en Groningen
n.1l. dat hebt verkiezingsprogram bekend most zijn voordat de kandi-
daten definitief gesteld worden. iMaar daarbij hebben we gezegd
dat hetv volkomen uitgesloten is om op het ogenblik van de kandi-
daatstelling in de partij het definitieve verkiezingsprogram
goreed te hebben, Daarbij heeft de partijvergadering zich aange-
sloten. Gesteld dat de verkiezingen op het gewonce ogenblik, dus
in mei gehoudcn worden, dan moeten wij om organisatorische redenen
uiterlijk in januari de kandidatenlijsten voor ons zclf definitief
vastpesteld hebben, Daarna dient nog een groot aantal administra-
ticve handelingen verricht te worden zoals het binnon zien te
krijgen van bereidverklaringen e¢.d. Wanneer in januari dan ook
het vnrk1e21ng program receds gereed moet zijn - dat betekent een
half jaar voor de verkiezingen - dan kan dat vch1621ngsprogram
niet de nodige actualiteit hbbbcn. In Hilversum is hier uitvoerig
over gepraat en er is toen ook geintcrvenieerd door een aantal van
de hier aanwezigen. Onder andere hecft de heer Koops een suggestie
gedaan die overgenomen is. Spreker heeft de gehele discussie in
de notulen van de vergadering van Hilversum e¢n in het letvterlijke
verslag van de band nagegaan en die formulering waartoe besloten
is, volkomen ongewijzigd overgenomen in het antwoord aan het
L.D.C. Spreker maakt bezwaar tegen het feit dat de heer Van Raalte
dit antwoord maar ten dele citeert. Immers wanneer hij het antwoord
. volledig had gecitcerd dan had hij ook gelezen en gezien dat het

Hoofdbestuur zich uitdrukkelijk op het standpunt blijft stellen
dat het noodzakelijk is dat de heofdlijnen van het verkiezings-
progran reeds duidelijk zijn en de mogelijke twistpunten voorspel-
baar zijn op het moment van de definitieve vaststelling van de
kandidatenlijst. Dit standpunt is met volle instemming van het
Hoofdbestuur vastgelegd in de resolutie van de afdeling 's~Graven-
hage waarin is uitgesproken -~ en spreker citeert letterlijk uit
de notulen - dat het verkiezingsprogram in grote lijnen samenge-
steld dient te zijn alvorens de definitieve kandidatenlijsten voor
de Tweede Kamer worden opgemaakt. Dit is in Hilversum besloten
en er is geen enkele aanleiding hierop terug te komen. Het is
onnogelijk de Hilversumse uitspraak wel te laten bestaan maar in
een volgend hoofdstuk weer iets anders te zeggen.

De heer Dr.E.Nordlohne heeft van de afdeling Wassenaar begre-
pen dat ziJj ervoor pleit om de formulering dbr resolutles over te
dragen aan anderen.
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Echter het Hoofdbestuur blijft in hoogste en laagste instantie
verantwoordelijk voor wat er voorgedragen wordt; spreker gelooft
dat aan dez2 formele hoofdverantwoordelijkheid van het Hoofdbestuur
niet metornd kaen en mag worden. Dit sluit echter helemaal niet uit
dat het "oofdbestuul de formulering van de resoluties best kan
delegeren aan commissies waarin het vertrouwean stelt. Derhalve
mecnt spreker niet het voorstel van assenaar te mogen overnemen;
wij mogen niet tornen aan de principiéle hoogste en laatste ver-
antwoordeli jkheid van het Hoofdbestuur., Jat betreft het amendement
Waarden heoft spreker begrepen dat het amendement neerkomt op een
zekere toespitsing en het Hoofdbestuur verzoekt rapporten’ bij
publlxatlu te voorzicn van conclusies en voorstzllen welke een
doelmatige behandeling door de Algemene Vergadering van de parti]
bevorderen., spreker vraagt zich af waarom Haarden dit amendement
heett voorgesteld want Naarden suggercert hicrmee dat het Hoofd-
bestuur in allc ander: gevallen altijd strecft naar ondoelmatige
dingen, Dit is nabuurlijk helemaal niet het geval., Het floofdbestuur
strceft nooit naar ondoelmatige behandeling maar altjjd naar doel-
matige behandeling en er zijn naar spreker meent ock nooit klachten
geweest dac het noofdbxstuur naar ondoclmatige behandeling zou
hebben gestreefd. Spreker gelooft dazrom dat laarden hier iets
bepleit voor het geval dat zich tot dusver niet heeft voorgedaan
en daarom stelt uprck;r de¢ afdeling voor het amendement in te
trekken. De voorstellen door Naurden in d gecdaan hebben niet de
strokking iets reecls te verandercn®ann datgene wat de Commissie
al cerder heeft voorgesteld. Het amcendement rapendrecht bepleit
wel publikatie in Vrijheid en Democratie doch beslist niet in een
rechtstreckse publikatic, in openbare persmedia. Spreker begrijpt
hier nicts van omdat Vrldheid en Demwmocratic een openbaar persmedium
is.

D¢ heer Drs.A.ll.Bom te Naarden vreest het ontstaan van een
grenzeloze spraakverwarring. Naarden heeft twee wijzigingen voorge-
steld, wijzigingen door d¢ Partijraad overgenomen e¢n vervolgens
doox dc Commissie aanvaard. D¢ heer Nordlohne is op het ogenblik
bezig deze wijzigingen te bestrijden en spreker mceent dat de heer
Nordlohne hicrmce op cen verkeerd spoor zit.

De Voorzitter stelt dat het het goed recht van de heer
Nordlohne is om hct! amendement Haarden te bestrijden maar dat de
heer Bom gelijk heeft dat de Commissie voor dit amendement is.

. De heer Ir.d.d.van Haalte te Bilthoven verwijt de heer
KXorthals Altes gecn antwoord op zijn vraag gegeven te hebben.
Spreker verwijst nogmaals naar de uiteenzetting in Vrijheid en
Democratie van 2 mei wasrin staat dat de formulering van het

- L.D.C. - dat degenen die hun kandidatuur aanvaarden, .gehouden
zouden zijn het verkiezingsprogramma te onderschrijven behoudens
vooraf kenbaar gemaakte bezwaren - door het Hoofdbestuur te strin-
gent wordt geacht. Dit nu is het punt waar het om draait. vWanneer
het Hoofdbestuur dit niet zou stellen dan zou iedereen het ermee
cens zijn. De bedocling was dit: in dilversum is gezegd dat het ]
verkiezingsprogramma in grote lijnen moet vaststaan en dat dan de
kondidatcn asngewezen moeten worden. De kandidaten weten dan waar
ze aan toe zijn. Spreker vraagt zich af waarom dan die kandidaten
nioct gehouden zouden zijn aan het verkiezingsprogramma, bechoudens
vooraf gemazkte bezwaren. Op deze vraag heeft de heer Korthals
Altes helemaal nict geantwoord en omdat het Hoofdbestuur hier iets’
stelt dat cen interpretatie is van wat in dilversum aangenomen is,
waarmee dus eigenlijk de zin van wat is aangenomen in Hilversum
waardeloos is geworden, alleen daarom heeft Naarden haar amendement
gechandhaafd,. Sprcker is het met de heer Korthals Altes eens dat de
zaak goed geregcld is zoals het in Hilversum is aangenomen, mits
het ook zo wordt uitgevocrd.
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Maar nu opeens blijkt dat het Hoofdbestuur een andere uitvoering
wil moet duidelijk zijn wat het Hoofdbestuur wil gaan doen. wanneer
het Hoofdbestuur inderdaad zegt dat weliswaar een programma in
grote lijnen wordt aangenomen maar er gecn enkele noodzaak is dat
de kandidaten daaraan gebonden zijn dan vraagt spreker zich af

waar dan de duidelijkheid is die wi] nastreven.

De hecer Mr.i@.Korthals Altes antwoordt expres niet op dat
gedeelte van het betoog van de heer Van Raalte te zijn ingegaan
omdat dat deel van zijn betoog in het geheel nietv tot uiting komt
in cen amendement door Bilthoven ingediend. Spreker heeft alleen
het amendement bestreden en terwille van de tijd wil spreker geen
verdere discussie over het stuk van het L.D.C. voeren., Het Hoofd-
bestuur is n.l. van mening dat nasr aanleiding van het stuk van
het L.D.C, en de standpuntbepaling van het Hoofdbestuur discussie
in de partij moet gaan ontstaan en dat naar aanleiding van die
discussic op een zeker oaenblnk beslissingen zullen moeten worden
genomen. Dic beslissing is nu niet vereist omdat in het amendement
De Bilt/Bilthoven holemaal niet staat dat het Vcrkiezingspro*ramma
ecn bindend mandaat zou mocten vormen voor de Kamerleden. wsanneer
dat erin stond zou spreker dat bestrijden maar omdat het.cr nict
in staat is het nict nodig om het nu tc bestrijden. wat betreft
het amendement Papendrecht is spreker het met de heer Nordlohne
cens dat Vrijheid en Democratic wel cen openbaar persmedium is.
Overigens hoeft Papendrecht niet bevreesd te zijn dat wij zoveel
geld zouden krijgen dat we advartentieruimte 1n.dndpre kranten
kunnen gaan afhuren om daar de resoluties te publiceren. Komin de
resoluties in dc¢ journalistieks ruimte van andere kranten dan
draagt het Hoofdbestuur daarvoor geen verantwoordelijkheid maar
zal het doofdbestuur het wel erg toecjuichen.

De heer H.J.L.Vonhoff, 1id van het Dagelijks Bestuur en 1lid
van de Tweede Kamerfractie, acht het noodzakelijk te herhalen wat
de hcer Toxopeus gezegd heceft tijdens de Buitengewone Algemene
Vergadering op 11 januvari 1969. De heer Toxopeus heeft toen gezcgd
dat een v~“”loz¢ngspro ram weliswaar een program is waarmee de
‘afgevasrdigden zich in hoofdlijn kunnen verenigen maar dat het
verkiczingsprogram ninmer een bindend mandaat voor de afgevaar-
digde mag en kan zijn. Spreker had de indruk dat de heer Van
faalte dacht aan cen bindend mandaat en spreker acht het voor de

orhoudlng noodzakelijk om op elk moment dat dit bindend mandadt
zijn kop opsteekt hicr scherp op te reageren.

‘De heer Drs.A.kM.Bom ziet toch wel een duidelijk verschil
tussen het bindend mandaat waarover de hezsr Vonhoff spreekt en de
stelling dat de kandidaat-Kamerlcden het verkiezingsprogramma in
hoofdlijnen mocecten onderstrepen.

De heer Ir.H.J.van Raalte stelt dat de uiteenzetting van de
heer Korthals Altes waarom hij niet gereageerd hecft, formalistisch
bijzonder correct is en dat de afdeling Bilthoven even formalis-
tisch haar amendement intrekt. iffaar spreker meende dat op dit
ogonblik politieke zaken behandeld worden en dat datgene wat de
vorige sprekers gezegd hebben belangrijker is dan de formalis-
tische zijde. Wanneer je een verkiezingsprogremma opstelt dan
gecft dat aan waarvoor je staat. Het is niet cen bindend mandaat
maar wanneer je de kandidatuur aanvaardt voor de tweede Kamer
geef je daarmee aan het programma te onderschrijven. Je bent dan
tegenover de kiezers en iedereen gebondcn en wannecr jo dan nader-
hanad Jje woord breekt, die vrlaneld heeft men, dan is er dus geen
strafrecht die dit verbiedt; in zoverre is het een geheel vrije
zaak, llaar hev is niet fatsoenlijk. Duidelijkheid in de politiek
eist dat wannecer iemand bercid is een kandidatuur te aanvaarden
hij gebonden is aan het program tenzij hij van te voren gezegd
heeft op een bepaald punt het niet met het program eens te zijn.
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In de praktijk zal men in de Kamer moeten handelen naar de stand
van zaken op dat ogenblik. Maar primair is dat er een voerkiezings-
program is waarin eisen gesteld worden, minimumeisen die bepaald
wel haalbaar zijn. wWordt er, zoals in Hilversum gezegd is, een
verkiegingsovereenkomst met andere partijen aangegaan dan dient

de V.V.D. toch ook van te voren een programma te hebben. Spreker
gelooft dat de gehele kwestie van de actualiteit een misplaatst
elenent in het verkiezingsprogramma is. Duidelijk moet zijn wat
wij in vier Jjaar willen en meer moet er niet in.

corzitter brengt thans de overgebleven amendementen in
stemning, arden op b en d wordt aangenomen. Dbe afdeling liasse-
naar trekt haor amendement in. Het amendement Leiden op b is
rceds ingetrokken. Het amendement van de kamercentrale Leiden op
¢ wordt vervorpen. Het amendement van de alfdeling 's--Gravenhage
op ¢ wordt aanvaard. Het amendement Papendrecht bhtref;endu toe-
voeging aan ¢ wordt mcet algemene stemmen ve WOTPen.

Vervolgens komt resolutie 232 in stemming met de wijzigingen
voorgesteld door Naarden en 's-Gravenhage., sen duidelijke mecrder-
heid stemt voor zodat resolutie 2% met de inbreng van Naarxden en
's-Gravenhage is aangenomen.

Vervolgens komt resolubtie 2%a aan de orde, een resolutie
handelende over het imago.

De hcer G.3/.Bos te Apeldoorn wijst erop dat de V.V.D. het
afgelopen jaar « cnnge malen landelijke campagnes gevoerd hecft.
Sprekcer denkt hierbij aan de advertentiecampagne die begin van
het jaar is govoerd, waarbij grote advertenties in alle dagbladen
geplaatst zouden worden. Echter deze advertenties zijn alleen
geplaatset in een beperkt deel van de landelijke pers en het resul-
taat is gewecst dat het, om het zo maar te noemen, verrc oostan
nicts van de advertentics heeft gesien zodat van de gehele campag-
ne weinig terecht is gekomen. IZr zijn wel meer acties geweest die
de indruk wekten dat ze niet helemaal verantwoord waren opgezet.
Dit is nu eigenlijk de strekking van de resolutis van Apeldoorn
waarin aangeraden wordt ter zake kundige adviseurs op het gobied
van dc public relation aan te trekken. Door de Commissie e¢n de
Partijraad is gesteld dat dit nict nodig is omdat dit rceds
gebeurt. Dit was in apeldoorn uiterasard niet bekend, vandaar deze
resolutie. Indien van de zijde van de Commissie gesteld wordt det
dit aantrekken reeds gebeurt dan veorvalt in feite resolutie 23%a.

De Voorzitter concludeert det de afdeling apeldoorn haar
resolutic 23%a nceit ingetrokken en gaat over op resolutie 24,
handelende over de Teldersstichting. De Voorzitter deelt mede dat
dezce resolutic ingediend was voordat er nader kontakt was geweest
tussen het Hoofdbestuur en de Teldersstichting. In het stuk betref-
fende de ontwerp-resoluties en ontwerp-besluitcen met ingediende
amendementen en wijzigingsvoorstellen staat op blz. 14 en 15 te
lezen wat de resultaten zijn gewcest van deze bespreking. Op
grond van deze bespreking die nieuwe perspectieven opent, meent
het Hoofdbestuur dat op deze wijze cen zeer praktische vorm van
samenwerking is gevonden. Het bestuur verzockt daarom de Algemene
Vergadering de ontwerp-~resolutvic thans nict in behandeling bto
nemen in afwachting van de resultaten van de nieuwe werkwijze die
op dit ogenblik is gevonden. 3preekster doet op grond hiaven het
ordevoorstel om de resolutice niet nu te behandelen in afwachting
van de resultaten. Do Voorzitter brengt het ordevoorstel in
stemming., De vergadering is voor. .

De heer Drs.d.b.bom te Naorden wenst toch het woord hierover
te voeren en stelt de vergadering voor om bij dit ordevoorstel uit
te sluitcn cen toevozping die de afdelingen Hilversum cn lfaarden.
2ls sub f hebben ingediend. i
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De Voorzitter oordeelt het voor de orde onmogelijk een toe-
voeging Te behandelen wanneer zij de vergadering vraagt de reso-
lutie niet te behandelen. Dit kan eenvoudig niet. Dit zou volkomen
in strijd zijn met het ordevoorstel. 2i) heeft de zaal gevraagd
het ordevoorstel aan te nemen. Uit de woorden van de heer Bom
maakt spreckster op dat de heer Bom resolutie 24 wel zou willen
behandelen. Dit is n.l. de enige wijze waarop de vergadering aan
de wens van de heer Rom begemoet kan komen. iet andere woorden
dan stemt de heer Bom tegen het ordevoorstel van de Voorzitter
tenzij hij er ter plaatse ecen afzonderlijke resolutie van maakt.
De Voorzitter vraagt toch de zaal deze weg niet op te gaan. De
Voorzitter brensgt nogmaals haur voorstel in stemming &n concludeert
dat haar ordevoorstel is aangenomen. Dit betckent dat met aandacht
de ontwikkelingen i op het gebied
van de¢ samenwarking tussen de partij en de Leldersstichting zullen
worden gevolgd.

De volgende rasolutie 25 handelt over de ombudsman. Hierop
zijn 11 amcndementen ingediend, n.l. door de afdeling apeldoorn en
de kamercentrale Gelderland, de afdelingen aeist, 's—-Gravenhage,
Wassenaar, amsterdam, Velsen, Wassenaar, Ubtrecht en Leiden.

Dz heer G../.Jos van de afdeling Ap=ldoorn en dc¢ kamercentrale
Gelderland betooglt dat in het huidige staatsbestel reeds een
commissie voor verzoekschriften van de fcrste Hamer der wtaten—

sneraal con ecn commissic voor verzockschriften van de Tweede
Kamcr der Staten~Goncraal bestaat. Daarom stelt dit amendement
voor om in de eerste plaats op deze cominissies de aandacht te
vestigen door cen omnummering in die zin dat D II wordt L I. Het
invocren van een nieuwe mogelijkheid in de vorm van een ombudsman
wordt dan mcer naar de achtergrond verschoven. .

De heer Drs.B.C.van landwijk te Zeist deelt mede dat de
rcdaktice van het amendement Zeist een absoluut foute is waarvoor
d¢ afdeling Zeist haar excuses aanbiedt. De tekst zou n.l. moecten
luiden: %o spoedig mogelijk wordt ingesteld een door het parlement
benoemde instantie - doch in de uitocfening van zijn functie van
het parlement onafhankelijke instantie ~ enz. seist wil zeggen dat
hct parlement de instantie aan moet wijzen die de ombudsman gaat
kiezen.

De hecr Drs.t.L.Ufferhaus te Leiden declt mede dat de afde--
ling Leiden akkoord gaat met het advies van de Commissie en de
Partijraad om haar amendement dat ingediend was op resolutie 26 tc
plaatscen onder resolutie 25.

De heer lir.R.Blekxtoon te amsterdam stelt dat de afdeling

_Amsterdam drie amendementen op deze resolutie hecft ingediend. De

erste hiervan is van redaktionele aard en behoeft geen toelich-
ting. De Commissiec e¢n de Fartijraad hebben dit amendement ook
overgznomen, det tweede amendement stelt de vraag of het opportuun
is om op dit moment cen dergelijke resolutie aan te nemen wat
betreft de ombudsman, nu in de Ilroonrede bvocgezegd is dat er voor-
stellen zullen komen en bovendien het voorstel van de Commissie
bijzonder vaag is. Dit zou anders liggen wanneer er een concreet |
voorstel ter tafel lag waarin stond wat voor ombudsman wij willen,
met welke bevoegdheden e.d. ‘
Het derde amendement boetreft de vraag of het uitzonderen van
internc beleidsnota's een voldoende zuivere afscherming is. De
afdeling Amstcrdam vreest dat op deze wijze zeer veel stukken
internc beleidsnota's zullen worden. Daarom oordeelt de afdeling
dat er een wettelijke regeling moet komen zodat de staten-Genoraal
mee beslissen welke stukken wel en welke stukken niet onder deze
uitzondering vallen.
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. Overigens meent de afdeling dat de Commissie zelf ook in deze
"richting gedacht heeft. Immers in resolutie 26 ¢ I onder A staat
een formulerlng die precies dezelfde kant ultwaat als de afdeling
Amsterdam in dit opzicht zoun willen.,

fevr.h.Blaauw-teijer te Bunnik wijst op het bestaan van de

verzoekschriftencommnissies. De pers geeft te weinig aandaciat aan
deze verzoekschriitencommissies en nog-te weinig mensen maken
gebruik van deze commissies. Sprecekster vraagt waarom een zZo Voor-
treffelijk instibtuut niet meer publiciteit trekt en waarom niet
meer burgers gebrulk maken van een zo doeltreffende instelling. ir
zijn toch genoey ontevreden burgers, genoeg burgers die zich
machteloos voelen tegen de overheid en die zich niet alleen machte-~
loos voelsn maar ook machteloos zijn. Imaers het Lerrein van de
uitvoercnde macht wordt ten koste van de wetgevende macht steeds
groter. Xortom er zijn mensen genceg van wie de rechten in het nauw
komen en dic rechtsbescherming behoeven. “Yoch zijn het maar onge-~
veer %50 mensen per jaar die daorvoor een weg kiezen via ons parle-
ment via de verzockschriftencommissies, welke commissies hen toch
snol, grondig en doeltreffend aan deze rrchtsbeschorming zouden
kunnen helpen. waarom zijn er dan niet meer commissies, waar blijft
de aandacht van de pers? Jerkt het instituut werkelijk zo snel?
Hoe snel werkt het? Meestal werken de commissies langer dan een
jaar, maar in dat jaer is de actualiteit van bet onderwerp ver-—
dwenen en daarmee ook de aandacht van de pers. Grondig, hoe grondig
is de werkwijze van deze instelling? De beoordeling daarvan kan
allecn geschieden door de leden van de comnmissies zelf want de
Wwerkwijze ontitrekt zich geheel aan de openbaurheid en de waarneming
van de vekwestrant zelf. ©n doecltireffend kunnen wij dit instituut
zeker noeren, Voor allen die blijken ten onrechte hun klacht te
hebben ingedicnd werkt deze instelling perfect en werkelijk uiterst

ocltreffend., Mocite noch tijd worden gcspaard om hen uit te leggen
waarom ze niet werkelijk in hun rechten zijn goschaad Zelfs Kan
nmen zeggen dat geen moeite de commissie te veel is iedere rekwe
trant van het begin af aan het gavoel bij te brengen dat hij zonder
reden ontevreden is., Het woord kwerulant omgonst en begeleidt hem
van mcet af aan. d¢t hangt als een dondcrbui om hem heen en als cen
zwaard van Damoclecs boven zijn hoofd. Spreekster stelt waarschijn-
lijk de enige in deze zaal te zijn die zich 001t bediend heeft van
het instituut van de verzoekschriftencommissies, iisschien zou het
intcressant zijn om van deze kant uit de zaak iets mecr in mate-
ricle vorm toc te lichten. In verband met het feit echter dat de
spreektijd van sprecektster reeds overtreden is kan haar de toc-
steuning om de zaak iets verder uit te werken niet gegeven worden.

De heer Dr.s.Nordlohne vraagt zich af waarom wij eerst de
aandacht zouden vestigen op de werkzaszmheden van de commissies voor
‘de verzockschriften en pas later op de ombudsman. De commissies
voor de verzockschriften bestuan reeds masar de ombudsman is iets
nieuws en het is helemaal niet verkeerd om speciaal de aandacht te
vestigen op het nieuwe wat je wilt. Ook is er gezegd waarom over
de ombudsman te praten nu er toch iects gaat komen. Weliswaar gaat
er misschien wat komen voor zcver het sprcker bekend is, is er
nog geen websontwerp ingediend tot instelling van een ombudsman.

~Fen uitspraak van een partij als de V.V.D. kan dan toch wel invloed
hebben op het tijdstip waarop het wetsontwerp wordt ingediend.
De heger Van Randwijk, zo gaat sprekesr verdsr, heeft gepleit voor
een, 1note111nw van een ombudsman door het p“rlbment Het zou wer-
kellak iets nieuws zijn dat men een instantie of een ombudsman met
bevoegdheden, verstrekkende bevoegdheden, zou willen laten instel-
len door het parlement. Dat kan niet want de wet wordt in Nederland
egeven door de Koning en de Staten-~Generaal, niet alleen door de
Staten-Generaal. Derhalve gelooft spreker dat het voorstel van de
heer Van Randwijk niet past in het Nederlandse systeem van wet-
geving. Vervolgens komt spreker op de vragen van mevrouw Blaauw.
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Mevrouw Blaauw heeft gevraagd wat de oorzaak ervan is dat de wer-
king van- de commissies voor de verzoekschriften zo weinig aandacht
trekt in de pers. 3preker weet hierop geen antwoord. Spreker weet
niet de ocorzaak waarom het werk van de commissies voor de verzoek-
schriften de pers zo weinig boeit. el wordt regelmatig het resul-
taat van het werk van de commissies voor de verzoekschriften tame-
1ijkx pedetailleerd gepubliceerd, misschien in een beetje moeilijk
lopende zinnen. ilet resultaat is niet altijd hemelbestormend, want
het zijn vaak slechts een paar dingen uit de lange lijst van
verzoeken ten aanzien waarvan de commissie zegt dat een bepaalde
handeling van de ovorieid gewenst wordt. In veel gevallen betreffen
het heel persoonlijke zaken welke dan niet het brede algeuneen
belang raken. Dit %an een reden zijn wacrom deze commissies niet
cre de aandacht trekken., De afhandeling van kwesties als schade aan
de grond wegens danleg van cen weg in de buurt en net aenvankelijk
door de overheid niet willen betalen van de wateroverlast die door
deze aanleg de landbouw heeft ondergaan vraagt een anderhalf jaar.
Uiteindelijk wordt dan besloten grond van de boer tegen sen rede-
1ijke prijs te kopen. .en dergelijkec oplossing is op zichzelf heel
belangrijk voor de betrokkene en kan ook belangrijk zijn voor het
respect van de burger voor de overheid. Lchter een groot slgemcen
belang raakt een dergelijke kwestie niet. serkwaardig noemt spreker
het dat de mceste mensen die een verzoekschrift tot de commissiés
voor dc verzoekschriften richten zich meestal wenden tot de cowmis-
sie voor de verzoekschriften van de Tweede Kamer, terwijl er toch
00k cen commissie voor de verzockschriften van de Jderste Kamer is.
De commissie voor de verzoekschriften van de Lerste Kamexr wordt
geleid door een geestverwant van ong n.l. de heer Delprat, die dit
bijzonder goed en met zeer veel toswijding doet. Beilde commissies
werken snel; zij hebben dan ook de medewerking van buitengewocn
bekwaam personcel van de Tweede en van de merste Lamer n.l. van het
griffie~personeel. Het griifie-personeel bestaat uit voortreffelijke
mensen die zich met grote vakkennis en volle tocewijding aan dit
werk geven., De commissies werken snel 2n reageren snel maar wil men
in een sysbteem van onwillige overheidsinstanties verandering bren-
gen -~ immers daar gaat het meestal om - dan is dat nu cenmaal een
kwestie van lange adem en is een tijd van anderhalf jaar heel
normaal. Het is een lange tijd maar het is toch het resultaat van
voortdurend er achter aan zitten. wat de¢ vraag betreft hoe grondig
de commissies voor de verzoekschriften werken kan spreker mevrouw
Blaauw garanderen dat de¢ commissies allzs kwestices tot de bodem toe
onderzocken. De opmerking als zouden de commissies de¢ klager laten
merken cen kwerulant te zijn doet niet recht aan de wijze waarop
door de leden van de commissies voor de¢ verzoekschriften gehandeld
wordt. Natuurlijk zijn er mensen die nizt begrijpen dat zij bij

. voorbaat aan hct verkecrde adres zijn en dat zij niet bij een
commissie voor wverzockschriften moeten wezen als het gaat om een
rechtelijke uitspraak. In dit verband doen de commigsies ook heel
veel nuttig voorlichtend werk. Maar er zullen altijd mensen blijven
die zich eenvoudigweg niet willen laten overtuigen; dit is heel
tragisch maar dsar kunnen de commissies niets aan doen,

Mevr,A.Blaguw-ieljer merkt op dat de heer Nordlohne dus ook
reeds voor zichzell de vraag gesteld heeft wacrom dit instituut
niet meer aandacht van de pers krijgt. Spreekster mceent dat 4it
kont omdat de pers weet dat dit instituut voor diegenen die terecht
hun verzoekschriften blijken te hebben ingediend, geen concrete
resultaten behoeft op te leveren. .Jant wanneer het een rekwestrant
al lukt om hot bewijs te leveren dat hij geen kwerulant is wat
gebourt er dan? En wat gaat de Kamer dan voor hem doen? De in deze
resolutie geciteerde nota van de verzoekschriftencommissie gecft
daarop zelf receds het antwoord. De Kamer gaat dan zijn belangen
afwegen tegen talrijke en uiteenlopende andere belangen en in
steeds sterkere mate doet zich het verschijnsel voor dat de Kamer
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deze andere belangen laat prevaleren. De Kamerleden hebben terecht
het gevoel dat er van hen verwacht wordt dat ze verder kijken dan
hun parlementaire neus en het belang van een enkel individu lang is.
Maar of ze ver en ruim genoeg kijken bij dit soort afwegen is een
kwestie die een antwoord vraagt. frof.van iuaarseveen zegt in het
Nederlands Juristenblad van 9 maart 1968: "Juist voor de staats-
burger individueel hoe juist en gerechtvaardigd zijn klacht ook is,
kan de volksvertegenwoordiging dus niet meer doen dan een minister
toestaat. Zijn belang wordt door het parlement ondergeschikt ge-
maakt aan de bestaande politieke verhoudingen. in dit maakt de
crisis die ons staatsbestel thans beleeft wederom in alle schril-
heid duidelijk." Hieruit blijkt dat recht afhankelijk gemaakt wordt
van ée politieke opportuniteit van een bepaald moment. Dit raakt de
grondbeginselen van onze rechtstaat en men mag toch van Kamerleden
verwachten dat ze zover zullen kijken. Het is dan ook hierop dat
het amendement van de afdeling Utrecht doelt, wanneer gevraagd
wordt om publikatie van de concrete resultaten voor die rekwes—
tranten die zich terecht tot deze commissies gewend hebben. Het is
dus «en uitnodiging tot bezinning en onderzock :

Yevr.Drs.H.A . Blesker-Jdvr.Van ostyruy te Vliaardingen stelt voor
dat mevrouw Blaauw haar ervaringen op schrift stelt. Jeliswaar
golooft spreekster dat de commissies voor de verzozkschriften goed
werken c¢n de belangen op een Juiste wijze tepen elkaar afwegen, maar
het is wel duidelijk dat de rekwestranten dit niet inzien en een
verhaal, zoals mevrouw Blaauw zou kunnen schrijven uit eigen erva-
Ting, zou aanleiding kunnen zijn tot een analyse waarom het werk
van deze commissics bij de burgers niet goed overkomt. Dit zou de
‘Kamerleden die straks moeten beslissen en studeren over de ombuds-
man en de werkwijze van de commissics voor de verzoeckschriften
kunner stimulceren om op dit punt nog cens extra de aandacinlt te ves-
tigen.

De heer Drs.B.C.van Landwijk te Zeist stelt voor om in d II de
zinsnede "van de commissie voor de verzoekschriften van de Eerste
Kauner der Staten-Generaal en van de comwmissie voor de verzoekschrif-
ten van de Tweede Kamer der staten-Generaal”™ te vereenvoudigen door
te spreken over "de commissie voor de verzoekschriften van de fZerste
en Tweede Kamer der Staten-Generaal".

De heer J.J.F.udeijer te Utrecht meent van de heer Nordlohne
begrepen te hebben dat do verzoekschrlftoncoamls31es goed functio-
nercen en dat zij de zaken grondig onderzoeken. iaar hisrop is het
amendeient van Utrecht ook niet gericht, want de afdeling Utrecht
is wel overtuipgd dat de commissies de zaken goed pavorsen. llaar het
punt voor de afdeling Utrecht is dat wanneer zo'n commissie naar
aanleiding van het verzoekschrift b.v. "ja of nee" zegt, dat dit
‘dan nog niet wil zeggen dat dit "ja of nee" ook wordt uitgevoerd.
Immers het is dan de minister die dit moet gaan uitvoeren. Het
amendement Utrecht moet daarom zo gelezen worden dat zij de uit-

- spraken van da verzoekschriftencommissies gepubliceerd wil zien
omdat dan inzicht wordit verkregen in wat or nu uiteindelijk ge-
beurt. ilet gaxt de afdeling Ubtrecht erom het apparaat van verzoek-
schriften meer waarde te geven. Het gaat . er niet om wat iemand zegt
maar het gaat crom wat iemand doet. . :

De heer Lr.R.Blekxtoon te Amsterdam vraagt de'mening van de
heer Nordlohne op het bezwaar van de afdeling smsterdam tegen de
term ‘‘interne beleidsnota's".

De heer kMr.J.G.lictkerk, lld van de V.V.D. Tweede Kamerfractie,
deelt mede dat op korte tcrmlJn een voorstel van de regering over
de owbudsman zal verschijnen. et feit dat wij heden over de
ombudsman spreken kan de zaak alleen maar vcrsncllen versterken
en nog iets meer 1n de aandacht brengen.
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7at het werk betreft van commissies voor de verzoekschriften is
ook de V.V.D., Tweede Kamerfractie van mening dat wat daar kén
gebeuren beperkt is. Dit komt onder meer door het feit dat deze
commissies geen reFerlng zijn en geen bevoegdheden hebben om in
plaats van de regering die zaken te doen die zc graag zou willen
zien. Maar wel wil spreker bezwaar maken o.a. tegen de gehoorde
opmarking, dat de commissies niet met de grootste zorg alle indi-
viduele gevallen die haar voorgelegd worden, zouden beoordelen.
Spreker verzekert de vergadering dat dit werkelijk gebeurt en dat
er ook in tientallen gevallen resultaten worden bereikt, onder
meer door met dat departement dat het aangaat contact Oﬂ te nemen.
De aanbevelingen van de commissies worden gepubliceerd en spreker
ziet dan ook niet de noodzaak er nog eens een nadere uitvspraak
over te doen. Het moeilijke punt is dat wanneer diegene dic het
verzockschrift heceft ingediend rechiens geen Lanspraken heeft
terecht ergens onbevrcdigd blijft. Daarom zou het zo goed zijn dat
er een ombudsman zou komen, omdat mocht hij er komen in de vorm
zoals de V.V.D., dit wil, aan dit beszwaar, aan het terccht gevoelde
bezwaar, tegemoet zou worden gckomen.

De hesr Ir.:l.iakireel te serdenhout stelt de afdeling Utrecht
voor cen kleine wijziging in de tekst aan te brengen. fraat niet
over: "maatregelen die naar aanleiding van een verzoekschriit-zijn
genomen" maar over "maatregelen die naar aanleiding van de uite
spraak van de commissie voor de verzoekschriftea zijn genomen'.

D¢ afdeling Ubrecht neemt deze redaktionelce verbetcering over.

De heer ir.i.loops te Voorburg wijst crop dat veel vaker dan
men meent een verzockschrift leidt tot een oplossing diec de adres-
sant bevredigt waarna de adressant zijn verzockschrift intrek?b
omdat hij door interventice van de comnissie voor de verzoekscarif-
ten bij het betrokken departcment gelijk heeft gekregen. Het
govolg is dabt er over dat verzockschrift geen beslissing of voor-
stel van de commissie meer nodig is. wordt het amcendement -Utrccht
gewijzizd in de zin zoals Jjuist is voorgesteld dan komen misschien
de mecste successen van de commissies voor de¢ verzoekschrifien,
welke immers niet uitmonden in een voorstel, omdat de adressant
zijn verzoekschrift heaft ingetrokken, niet tot hun recht. Daaram
raadt sprcker dc¢ laatste wijzigihg van het amendement Utrecht af.
Spreker hoopt dat mevrouw Blaauw haar ervaringen met de commissies
voor dc verzockschriften op schrift wil stellen en sprcker hoopt
dat daaruit dan duideclijk zal blijken dat de bchandeling van het
verzoekschrift van mevrouw Blaauw heeft geleid tot ecen zeer in-
grijperde interventic van twee Kamercommissies bij de Minister wvan
Justitie, dat wcer geleid heeft tot de instelling van een bijzon-
dere advicscommissie door de iinister van Justltle aan de regering,
.welke adviescomnmissie @an de regering een dergelijk advies gegeven
heeft dat dit geleid heeft tot een uitkomst die, naar spreker
dacht, zoveel mogelijk in de 1lijn lag van wvat mevrouw Blaauw vroeg.

De hecr kr.¥.Korthals .,ltes, 1id van de Coumissie Kiezer-
Gekozene, acht het nict Jjuist dat uit het feit dat de aandacht in
de pers voor de commissies cen zeer geringe is, conclusies ten
nadele van de commissies getrokken zijn. De heer Nordlohne heeft
duidelijk gemaakt waarom deze publiciteit voor de pers als zodanig
niet erg interessant is. kaar in de vakpers, spreker nocat het
Wederlands Juristenblad, wordt de laatste tijd nogal eens de
aandacht gevestigd op het bestaan -van dezec commissies en op de
mogelijkheden ‘die zij bieden. advocaten treden vaak ook op in
geschillen met de overheid en hebben ervaring zowel in datgone wat
de rechterlijke macht kan doen als in datgzgene wat dc administra-
tieve rccﬁtopraak kan doen en hebben derhalve ook ervaring wat de
comnissies voor de ve rzooxschrlftbn kunnen doen wanneer men zich
tot dvze commissics wendt
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Deze ervaring nu is een heel gunstige. Zij die er op dit punt echt
verstand van hebben en die weten hoe de verschillende overheids-
instanties, zowel de rechterlijke macht als de administravieve
rechter plegen op te treden, zijn van oordeel dat de coimmissies
voor de verzoekschriften hierbij zeer gunstig afsteken.

Het voorstel van de heer Van rand?ijk om te spreken over de
commi.ssie voor de verzoekschriften der cerste en Tweede Kamer der
Staten~Generaal heeft het bezwaar dat dan de indruk gewekt zou
kunnen worden dat er één commissie is van belde Kamers, terwijl er
juist twee commissies zijn, in elke famer é&én.

smsterdamn heeft gevraagzd wat bedoeld wordt met interne heleids—
nota's en waarom niet gesproken wordt over bij wettelijke regeling
vast te stellen docurmenten. liet interne bveleidsncta's wordt dat
bcedoeld wat er nu onder verstaan wordt. -et is axn de, Kamer ervoor
te waken dat het begrip interns beleldsnota niet als een stuk
elastick wordt uitgetrokken. Ue vraap of cr geen wettelijke rege-
ling dient te komen kunnen we misschien beter in het midden laten.
wij wilden concreet aungeven wat er wel gehein mag blijven, terwijl
het voorstel amsterdam zezt dat een ander dit maar moot uitzoeken.
Dit is het bezwaar tegen “motcrdam, omdat dan in het vage wordt
gelaten wat er wel en “wat er niet zehelm zou mogen zijn.

De heer Dr.i.fordlohn¢ wil over de kwestie van de al of niet
gcheimhouding van documenten op departementen nog cen enkele op-

: merrnng maken. De hecr Blekxtoon WLl bij de wet laten rogelen wat

‘geheim mwoet blijven. Dit zou betekenen dat op decartementen bepaal-

de documenten die aan bepaalde formelec eisen zouden voldoen
krachtens de wet geheim zouden kunnen blijven en anderc niet.
Spreker meent dat wij dezc kant niet op moceten. Immers, de vraag
of een document gehcim moet blijven is eigenlijk een vraag die van
geval tot geval bezien moet kunnen worden. Lovendien is de kwestie
van de geheimhouding vaak een kwestie van tijd. .+ at vandaag nog
geheim most blijven kan morgen worden gepubliceerd. In het bijzonder
vraagt qpreker de zandacht van de vergadering voor stukken alg
interne nota's aan de minister, welke nota's betrekking hebben op
het voorbereiden van de taYEle bij onderhandelingen. +annecr de
regering b.v. in zaken van gecorganiseerd overleg met de vakbonden
moct gaan spreken over arbeidsvoorwaarden, b.v., van ambtenarcn,
en dit soort nota's zouden dan publiek moeten zijn, dan zou dit tot
gevolg hebben dat de regering in feite helemaal geen eigen beleid
zou voeren. Hetzelfde gevbeurt wanneer er over bepaalde personen
gesproken wordt. Dit zijn dingen die niet terstornd publiek gemaakt
kunnen worden. Hierbij dient men rekening te houden dat Nederland
en Zweden op enkele zcer fundamentele punten verschillen. Immers,
in Nederland is de minister verantwoordelijk voor elke ambtenaar.
In Zweden echter zijn de ambtenaren on&fhankelijk ongeveer op
dezelfde manier als de rechterlijke macht. Het is bij het ontbreken
van deze ministericle verantwoordelijkheid in Zweden volstrekt
begrijpelijk waaron daar de behoefte ontstaan is aan een ombudsman
en waarom daar de behoefte is ontstaan aan openbaarheid van de
stukken. Bij ons is ditl gebheel anders; bij ons zijn de ministers
verantwoordelijk voor het gedrag van hun ambtenaren en kunnen ziJ
daarvoor ter verantwoording worden geroepen. Dit gebeurt soms ook
en hierdoor. is de noodzaak van openbaarmaking van alle stukken in
Nederland bepaald minder groot dan in een land als Zweden.

De heer Dr.G.H.ocholten, 1id van de Commissie Kiezer-Gekozene,
spreekt zich uit voor het amendement van de afdeling Utrecht, let

is wvan groot belang dat wanneer op een gegeven monent door een

commissie voor de verzoekschriften een uitspraak wordt gedaan, na
een redelijke tijd gekeken wordt wat de minister heeft gedaan of
heeft laten doen. Het bezwaar van de heer Koops hiertegen ziet
spreker niet. Immers, daarnaast kan gepubliceerd worden dat zoveel
verzoeken zijn ingediend meaar dat er weer zoveel zijn ingetrokken
omdat inmiddels een bevredigende regeling is getroffen.
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Spreker gelooft dat het voor het gewicht van de Kamer ten opzichte
van de regering met handhaving van beider eigen verantwoordelijk-
heid heel wenselijk is een dergelijke regeling te treffen.

De heer Ir.H.lakkreel te Aerdenhout meent dat aan de bezwaren
tegen de wijziging kan worden tegemoet gekomen, door niet over
uitspraak maar over interventie te spreken. De tussentijds inge-
trokken verzoekschriften vallen hier dan ook onder.

De heer J.J.F."eijer te Utrecht benadrukt dat het amendement
Utrecht niet ontstaen 18 in de sfeer van kritieck op de commissies
voor de verzockschriften. illet amendeunent is zuiver ontstaan doordat
mnen wilds weten of de uits.raken van de verzoekschriftencommissies
waarde hcebben. Dit is alleen na te gaan wannecr bekend gemaakt
wordt wat er met de ult lag van die commissies uiteindelijk
gebecurd is. ’

De heer ''r.R.Blekxtoon te amsterdam deelt mede dat de afde-
ling Amgbterdam naa aﬁbadomcnt om een toevoeging aan sub 4 I aan
te brengen intrekt. &at hasr derde amendemcnt betreft vraagt de
afdeling zich af hoe de commissie haar resolutic 26 ¢ I B kan
verdedigen, waarin toch ook 7gevraagd wordt om een systematische
wettelijke voorziening voor de openbaarheid van documenten.
Overigens is de afdeling Amsterdam bereid om ook dit amendenent
in te trekken.

Omdat he®t in resolubtie 26 gaat om archiefsbukken, antwoordt
de heer Dr.Z.Mordlohnc.

De Voorzitter zaat thans over op het in stemning brengen van
de omendGmonton, ilet amendonent van de afdeling apeldoorn en de
kamercentrale Gelderland wordt verworpen. Het amendement van de
afdeling Zeist is inmiddels ingetrokken. liet amendement van de
afdeling 's-Gravenhage om in sub d I te schrappen de¢ woorden "“in-
stantie, vergelijkbaar met de in verschillende Scandinavische
landen voovkomcnde” wordt overgenomen. et amendement van de
‘afdeling asscnaar wordt ingetrokken. det amendement van de afde-
ling Amsterdam om in 4 1 aan de woorden "te hulp kan roepen'" toe
tc voegen "of te hulp kon roepen” wordt aangenomecn. De andere
amcndwmpnb@n heeft de afdeling Amsterdam ter verpadering ingetrok-
ken. Het amendement van de afdeling Velsen wordt verworpen. Het
amendement van de afdeling wassenaar op sub d II1 is inmiddels
eveneens ingetrokken. Tenslotte wordt het amendement van de afde-
ling Utrecht met de redaktionele wijziging voorgesteld door de
heer dakkreel, aangcenomen zodat er derhalve een nisuwe IV wordt
toegevoegd, lhidende dat: "de op grond van de uitspraken naar
aanleiding van verzoekschriften uiteindelijk genomen maatregelen
per ZlotlngCPQriode worden gepublicecrd”. Gok het amendement van
de afdeling Leiden betreffende de aanstelling van een functiona-
ris op gemecentelijk niveau wordt aanvaard.

Vervolgens brengt de Voorzitter de resolutic 25 met de wijzi-
gingen zoals deze zojuist aangenomen zijn cen ingebracht door de
afdelingen 's-Gravenhage, amsterdam, Utrecht en Lieiden, in stemming.
De aldus gewijzigde resolutie 25 wordt aanvaurd.

Resolutie 26 handelt over de informatie van de burger, de
openbaarheid van rapporten en de zendmachtiging van de Stvaten-
Generaal. Amendemcnten zijn ingediend door de afdelingen wassenaar,
Voorschoten, iijnstreck, ipeldoorn en de kamercentrale Gelderland,

De heer N.Oosterbaan te Voorschoten is van mening dat de
tekst van de resolutic cen blaam werlt op vzel vakbekwame en
1ntc”urp journalisten en ziet niet in waarom het voorgestelde niet
in samenwerking met de N.R.U. of de H.T.3. zou kunnen gebeuren.
Objectiviteit is voor cen journalist natuurlijk prijzenswaardig,
maar - niet noodzakelijkerwijze zijn allergrootste deuzd
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De heer Drs.A.P.Bakhoven te Voorburg vraagt de aandacht voor
het voorstel om van clke vergadering van de Tweede Kamer een uit-
zending ve maken. Nu zijn in elk kamerdebat enkele slechte spre-
kers die niets interessants vertellen. ifaar hoe gaat het dan
in de commissie die de sprekers moect beoordelen en die de richt-
lijnen moet gaan geven? De afdeling heeft aangenomen dat dan een
cocde t.v.-ploeg dat slechte Xamerlid niet zal uitzenden. llaar de
fractiegenoot van dit slechte Kamerlid, die in deze commissie
zitting heeft, zal dat Kamerlid de hand boven het hoofd houden
teneinde de goede verhouding in de fractie te handhaven. Het
gevolr zal zijn dat er na ceen eindeloze zeer vervelende discussic
in die bijzondcre commissie een richtlijn zal komen en dat dat
slechte Kamerlid in het vervolg ook uitgezonden zal worden. iiet
gevolg hiervan zal zijn dat deze uitzendingen niet meer om nazr
te kijken zijn. Niemand zal dan ook kijken, maar daarmede is het
doel zomist, De afdeling Voorburg heeft unaniem geconcludeerd
dat deze uitvocrende macht niet aan de staten~genceraal gegeven
noct wordcn.

De heer Drs.B.C.van Randwiik te Zdeist vraagt naar de mopge-~
lijkheid om de ontwerp-resolutie van de afdeling Zeist, zoals
dcze staat op blz. 27 van het pak met amendementen, algnog als
c¢en amendemnent te beschouwen op ¢ IT van resolutie 26, zodat ¢ II
van de oorspronkelijk=z tekst zou vervallen, mede op grond van de
argumenten, zoeven door de &fchulelgdu van de afdeling Voorburg
naar voren gebracht. We zouden dan in plaats van do kamirultzcn—
dingen een dagelijks praatje krijgen waarbij de actucele problemen
hegproken worden.

De heer (.¥.Bos van de kamercentrale Gelderland en dc afde-
ling Apeldoorn gaat in op het amendcment van de afdeling aApeldoorn
op ¢ L D. De afdeling upeldoorn wil een nadere precisering van de
verkorting van de termijn van 50 jaren, omdat als de tijd van
50 jaar met 5 jaar zZou worden verkort dit geen wczenllahe ver--
korting is..

De heer Ir.d.h:akkreel, bestuurslid van de afdeling Amsterdam,
deelt mede dat de afdeling Amsterdam de bezwaren van de afdeling
Voorburg tegen ¢ IT stocunt, omdat ook de afdeling Amsterdam geen
behoefte heeft aan zendmachtiging van de staten-Generaal. De
afdeling Amsterdam is van mening dat de pers en de normale
communicatiekanalen zecr goed in staat zijn de voorlichting te
verzorgen en de afdeling ziet in een zendmachtiging van de Staten-
Generaal geen verbetering. Betreffende ¢ I B wil spreker graag
een opmerking maken. fiij heeft zojuist van de heer Korthals altes
gehoord, dat B alleen op archiefstukken slaat, maar dit is een
1nLerpr“tatle van deze resolutic Wdarbla spreker een vraagteken
zet. Sub ¢ doet cen beroep op de regering en de Staten-Generaal
te bevordercn dat dc openbaarheid van ambtelijke stukken aanzien-
1ijk wordt vergroot door...... e¢n dan volgen er cen aantal punten
onder 1 A, B, C en D. & gaat over het reciht van informatie toen
opzichte van de overheid voor iederc burger. Spreker gelooft
echter niet dat dit een archiefpunt is. Het gaat immers ook over
dingen die op een bepaald moment lopende zijn. Het feit nu dat
ook in B nict uitdrukkelijk is aangegeven dat het om archiefstuk-
ken gaat, en het fz2it dat in het algemene deel van ¢ alleen
gesproken wordt over ambbtelijke stukken in het algemeen, geeft
volgens spreker geen aanleiding om de systematische wettelijke
regeling over de openbaarheid alleen op archiefstukken van toe-
passing te verklaren. De afdeling Amsterdam is bepaald van mening
dat ecen wettelijke regeling geweust is voor alle ambtelijke stuk-
ken cn niet alleen voor datgene wat in een archief terecht is
gekomen. Overigens is de afdeling het eens met wat onder c I

A t/m D staat.
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De heer J.J.hulder te Rotterdam wil graag de resolutie betref-
fende de zendmachtiging steunen, wanneer zou blijken dat hieraan
behoefte bestaat. De afdeling Rotterdam 1s echter van nmening dat
deze bchoefte er niet is en er ook niet zal komen en dat met het

nstellen van deze parlementaire omroep de politieke belangstel-
ling, zowel voor de problemen als voor de politici in het algemeen
niet toe zal nemen. Dausrnaast ziet de afdeling een tweede pro-
bleem. locht deze resolutie worden aangenomen dan verwacht de
afdeling xotterdam zeer veel moeilijkheden met de denkwijze van

de commissie, Immers, die fracties die er belangstelling voor
hebben, zullen in deze commissie zitting nemen. BijJ voorbaat kan
sprokor zeggen dat dit alle fracties zullen zijn. Het gevolg zal
zijn dat in 30 minuten zendtijd een dozijn fracties op het schernm
of voor dec radio willen verschijnen. De paar minuten die dan iedere
fractie zijn toegadaan zullen nict voldoende zijn ecen gedegen
betoog te houden. baarom is de afdeling obtterdsnm het eens met
Voorburg en ansteordam en is tegen resolutie 26 ¢ II.

Hevr,. L Blaasuw-ilei jer te Bunnik merkt ten aanzien van de
openbaarheid van stukken en de zendmachtiging van de staten-
Generaal het volgende op. 4olang het voor qﬁt parlement niet
mogelijk is veel rapporten van onderzockcommissies van de minister
los te krijgen, wat dus betekent dat er eigenlijk nog zeen recht
op informatiec bestaxt vanuit de ”amer, is het allereerst nodig on
dit recht op informatie te crccren. In stecds sterkere mate zien
wij de nciging bij het parlement optredcn om daar, waar hcet het
recht op informatie mist, dit recht op een andere wijze te gaan
compenseren door b.v. aan dec fracties wetenschappelijke staven te
verbinden, kiaar wannccer deze webenschappelijke staven inderdaad
cen werkelijk tegenwicht tegen dat wat de ministers in hun depar-
tementen vol dceskundige ambtenaren hebben, mocten kunnen vormen,
dan zoudecn hele parlementaire departcumenten vol met deskundige
vrarlementaire ambbtenaren opgericht moeten wordsn. Spreeckster meent
deze neiging nog verder te kunnen doortrekkon omdat ook de verzoek-
schriftcncommissie in haar nota het idee oppert de oplossing te
vinden in het scheppen van eigen zelfstandige financicéle middelen
waarult de Kamer de gedupeerden schadeloos zou kunnen stellen.

In de in dcze resolutie voorgestelde zendmachtiging ziet
mevrouw Blaauw cen compensatie voor functieverlies door opnicuw
cen eigen zelfstandige uitvoercnde macht, een vierde macht, to
creecren. Maar wear blijft op deze wijze de trias politica?

. De hcer Ir.ﬂ J.van Raalte te Bilthoven begint te stellen niet
namens de gehele afdellng De Bilt/Bilthoven te spreken omdat in
de afdeling dp meningen verdeeld waren. sen aantal leden dex
afdeling, waaronder spreker, was van oordeel dat, wasr de zendtijd
. zo -schaars is, toch in de eurst| plaats het parle ment in Nederland
op deze zendtijd recht hecft. fen gchecl andere zaak is of het
parlencent er altlijd behoefte aan zal hebben om van de zendtijd
gebruik te maken. De kwestie van machtiging ' verlenen is niet het-
zelfde als de plicht hebben iedere keer}eJn half uur tce vullen.
Maar daar hicr sprake is van cen schaars artikel meent de afdeling
dat het parlcment in de cerste plaats recht hceeft op een machtiging.

De heer 'r.V.G.belinfante, 1id van de¢ Commissie Kiezer-Gekozene

vestigt er de¢ aandacht op dat datgene wat staat onder ¢ I van
rbsolatle 26 lcetterlijk overgenomen is uit het rapport van de
FP.v.d.A. "Ecn stem dic telt". Spreker vraagt zich nu af of wij in
deze vergadering mee moeten gaan met datgene wat de F.v.d.A. blijkt
te wensen. Afgezien van het feit dat er zckerce verschillen tussen
deze twec partlaen bestaan, is het toch duidelijk dat de rF.v.d.a.
als opprositie-partij cen geheel andere positie inneemt dan de
V.V.D. als regeringspartij. det is de taak van de r.v.d.A. om het
de regering zo moeilijk mogelijk te maken; dit is niet de taak van
de V.V.D.
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@at de verschillende ondardelen betreft is spreier van mening

dat hier verschillende "zaken in staan die bijzonder moeilijk te
verwezcenlijken zijn en waaraan nuar zijn mening zeer grote bezwa-
ren verbonden zijn. tunt A pgeeft een principielz formulering van
een recht op informatie tegenover <de overheid als grondrecit van
de burger. Dit wil zegpen dat er dus iets in de Grondwet gezepd
moct worden over het principicéle recht van informatie van de
‘burger tegenover de overneid. Spreker kan zjch wellswaar een der-
zelijk =zrondrecht voorstellen, maar meent dat deze formulering
niet zo algemesn kan zijin dat men maar recht op alles heeft. hen

" zal cen peweldige slag on de arm moeten houden waardoor dat grond-
recht toch een vesl geringere bebeskenis zal hekbben dan het asanvan-
kelijk 1ijkt. Als voorbezld denkt spreker aan ezn belungstellende
die na de Hinisterraad &an ecn minister vraagt vat er precies in
de ifinisterrai:d beslotern is. Het grondrecht zou dan innouden dat
de minister verplicht zou zijn op de vragen van de belangstellende
te antwoorden. Spreker kan zich dit echter niet voorstcellen,
Kortom e¢r zullen zrove slagen om de erm geaouden moeven worden bij
deze bepaling en dacrdocr zal deze tepaling een groot deel van
‘zijn betokenis vorliczen.

unt B gaat over een systematische wetteliike regeling van
de vraag welke overheidsdocumenten openbaar zijn en welke nict. In
de vergadering is resds zezegd dat de vraeg of 2en document gepu~
bliccerd kan worden van geval tot geval bekeken moet worden.
Dernalve gelooft spreker dat deze systematiscihce wettelijke rege-
ling tot een geweldig wetgevend project zal leiden, mcetb welk
project wij echter nict vesl verder zullen komen.

tunt C wil =zen hernieuwd onderzock near de mogelijkheid van
de formulering van de algemene beginselen over adviczaen van zgn.
vaste colleges van advies en bijstend. idatuurlik streeft de
Kamer naar goveel mogellijk openheid, maar wannesr de ninistor
gevraagd wordt waarom hij bepaalde adviezen nict publiceert, dan
gecft dic minister meestal een zeer behoorli jke reden hicrvoor.
Zouden alle adviczen van vaste commissies gepublicceerd wordcn dan
i3 te verwachten dat diec adviczen ecn geheol anlere inlloud krijsen
dan ze nu hebben., ¥ect men dat zijn advies gepurcliceord wordt dan
is men veel voorzichtiger in zijn uitlatingen en gaat men niet op
ecn dergelijke openhartisze wijze de minister advies geven.

De bezwaren tcgen de punten D en ¥ van de heer Belinfante
zijn nog veel groter. len wijziging van de archiefwet waardoor de
tijd korter wordt heeft niets bte maken met de informatie van de
burger. De Archicfwzt zegt. dat na 50 jaar de stukken in het o
Rijksarchief openbaar zijn voor iedereen die als historicus hie. -
ven kennis wil nemen. slechts cen gering dee¢l van de overhelds-
stukken komt cechter in het uijksarchief terecht. ilinder dan 1%
van de stukken die de departementen in en uit gean, komen in het
Rijksarchief terecht, de rest. wordt al lang voor die tijd vernie-
tigd. Spreker gelooft dat de hier voorgestelde verkorting van de
termijn van de Archiefwet in het geheel nict de zaak raakt waar
het om gaat, n.l. betere informatie van de burger. Immers de
burger zal na 50 of 30 of nog minder jaren zijn zaak in het Rijks—
archief helemaal niet terusvinden. ‘enslotte dan iets over datgene
wat c¢r staat over 42 publikatie van het Jeveiligingsvoorschrift,
Het Beveiligingsvoorschrift dient om e¢r voor te zorgen dat zij
dia met departementale stukken omspringen dit op voorzichtige
wijze doen. hen heeft verschillende graden van geheimhouding.

Gaat men nu dit Beveiligingsvoorschrift publiceren dan spcelt men
dacrmee in de kaart van diegene die zich op onrcgelmatige wijzeo
kennis willen verschaffen van wat er op cen departemant aan giheine
stukken ligt. Spreker raadt 4iv ten stelligste af. Hij verklaoart
zich tegen de gehele resolutie ¢ I, maar hij is vooral tegen de
punten D en A, ’ '
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De heer L.J V1Jbet te Delft heeft de indruk dat de puniven
onder ¢ I en ¢ 11 zover uit elkaar liggen dat het aanbaveling
verdient deze afzonderliik in stemming te brengen.

De zitlter is het bier geheel mee eens en zegt hetzelfde
ordcvoors “Fe willen doen.

De heer lLr.T.Xorthals Altes, 1lid van de Commissie Liezer-
Gekozene, zeght naar aanleldLn& Van ¢ I het volgende. De meesty
fundamentvele Vfltlen hierop is zowel in de Commissie als hier in
de vergadering geleverd door de heer Belinfante. I[n de eerste
plaats heeft do heer Belinfante als kritische noot genoemd dat
dit deel van de resolubtie letterlijk ontleend is aan hev rapport
van de r.v.d.A. Dit is JUl;L en wij hebben dit dan ook met zovecel
woowrden in onsg rapport gezegd. wid hebben n.l. gezegd dat wanneer
er voorstellen zijin van Jndorcn waar wij het mec cens zijn, wij het
onnodir achten om op onderdelen hizrvan af te gasn wijken. Laten
wij er duidelijk voor uitkomen dat wij het er mee eens zijn en
dezelfde formulering overnemen., Ue commissie is verder van mening
dat cen formulering van het rcecht op informatic in de .Grondwetd
van belang is. dMatuurlijk is het niet uifgpsloten dat hier bepaa
de beperkingen op gemaaskt mosten worden, eventucel bij de wet.
Deze bepbrklngen bestaan ook bij het recht op vereniging, het
recht op vergadcring, de drukpersvrijheid c.d. Het is goed het
recht op infor atie in d¢ Grondwet te rbvﬁlcn en eéen systematische
vettelijke regeling zal daarvan een noodzakelijk uitvloeisel zlan.
Korvom, er bestaat hierin gecen enkel verschil van mening mctv Gc
hecr Belinfante. Ovir punt C zegt de heaer bBelinfante dat hed
ondurzoek nict hernieuwd hoeft te worden omdat het nog aan de gang
is, terwijl wij zoeggen dat het hernicuwd moet worden., Dus eigen-
1ijk bestaat cr ook op dit punt geen verschil van mening, omdat
zoviel de Commissie als de heer bcllnfinfe voor het onderzock is.
runt D heeft de heer Belinfante bekritiscerd door te zegzen dat er
karrevrachten documenten niet in de archieven kowmen. maar de
Commissie heeft ook nicet gevraapd om alles in de arvehieven op te
bergen; zij haeeft allven goevraagd om datgene wat in het archief
opgeborgen is ecrder dan na 50 jaar voor publikatie open te stellen.
Er zal wel een rubricering moeten komen dat het één misschien pas
na 10 jaar, het anderc na 20 jaar en weer een andere groep na een
30 jaar gepubliceerd kan worden; daarom heeft de Commiszie cok nict
verder geconcretiseerd. Aan punt o tilt spreker niet zo zwaar. Do
heer Belinfants is van mening dat publikatice van het zgn. Beveilio-
gingsvoorschrift bijzonder gevaarlijk zou zijn omdat daardoor aa
bepaalde elementen de guelegenheid zou worden gegeven inzicht te
krijgen in de organisatie op het departement. sSpreker meent echter
dat dic clementen al lang op de hoogte zijn van wat dezce stukken
~behelzen en daarom ocht hij het redeliik dat wij dit ook weten.
Sprekor is van mening dat het helemaal nicet nodig is dat door
publikatice van de wijze waarop iets georganiscerd is meteen ieder-
cen d@ gelegenheid krijgt om totb alles en nog wat door te dringen.
Ts mcn echter van mening dat de openbaarmaking bijzonder gevaur—
liJ; is, omdat men van mening is dat bepaalde elementen hierdoor
inzicht zullen krijgen in gseheime stukken, dan blijft de meerder-
heid van de Commissie niel op punt & staan maur vindt het niet
bezwaarlijk owm i Terug te nemen. mchter de punten A, B, C en D
zijn voor dezce meerderneid wel van wozenlijke betekenis.,

De heer Dr.i.Nordlohne gaat nader in op ¢ II. Sprekei erkent
dat de bchoeftc, zoals deze necrgelegd is in ¢ II duidelijk minders
is dan c¢en jaar of twee geleden, toen de Commissic dit rapport
voorbereidde. et is echiter voor de Commissice moeilijk dit punt
terug te nemen omdat de heer Van Raalte de oorspronkelijke tekst
is bijgevallen. Sypreker vraagt dasrom de heer Van Raalte of hij
cr mee akkoord kan gaan dat ¢ II niet verder bchandeld wordt,
gezien de gewijzigde situatic.
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De heer Ir.H.J.van Raalte antwoordt dat hij bij de oorspron-
kelijke resoluties van de commissie blijft. Immers, wasar is de
garantie dat het altijd gunstig zal blijven? waar is de garantie
dat de parlementaire uitzendingen over eenr aantal jaren niet veel
slechter zullen zijn? Spreker wijst erop dat het hier om de machti-
ging gazat en niet om de noodzaak deze machtiging altijd te gebrui-
ken. Daarom oordeelt spreker het een goed voorstel en meent dat
de vergadering zich niet moet laten leiden door de opportunis-
tische situatie van dit ogenblik.

De heer Dr.Z.Nordlohne betoogt dat de gedachte van de Commis-
sie een zendmachtiging te verlangen voor de staten-Ceneraal op
zichzelf nietv zo gek was. Immers, het is een merkwaardige gaak dat
de verdeling van de zendtijd, de toegang tot de zendmasten, voor-
behouden is aan particuliere organisaties. Ten aanzien van de
televisie mag de reg rlng dan ook &CDQtle vorderen, wat ook wel
een enkele kecr gebe urd is, musr dit is dan toch een uitzondering,
terwvijl het parlement helemaal geen rechistreckse toegang tot het
volk heeft. De volksvertegenwoordiging mag zich blijkbaar nict
rechtstrecks tot het vollk wenden; dit is op zichzelf een vreemde
zaak. De volksvertegenwoordiging is volstrekt afhankelijk van dc
publiciteitsmedia voor zover betreft het overbrengen ven wat er
dagelijks gebeurd is aan het grote kranten-lezende, televisie-
kijkende en radio-horende publiek. De gedachte om nu de Kamer
verantwoordelijk te laten zijn voor de uitzendingen over datgene
wat in de Eamer geschiedt, heeft =en heel groot voorcdeel. rr was
n.l. nogal veel kritiek op de wijze waarop de oerpporUu nigaties
de uitzendingen de laatste tijd behundelen. Er werd wel eensge-
twijfeld aan de goede trouw. Voor zover Kamecrleden het oov0el
hadden dat er bij de uitzendingen gebrek aan goade trouw zou zijn
geweest zou het natuurlijk prachtig zijn wanneer de¢ btechnische
en inhoudelijke verzorging van de uitzending aan de Kamer zelf
zou zijn voorbehouden. iien zou dan zelf inzicht krijgen in de pro-~
blemen die aan dergelijke uitzendingen verbonden zijn en men zou
zelf merken hoecveel waarde en hoeveel onwaarde aan de vermoedens
van gecbrek aan gocde trouw moeten worden toegekend. Er is ook
wel eens opgemerkt dat wanneer de Kamer zelf zendmachtiging zou
krijgen en zelf reportages zou gaan uitzenden, het gevolg zou zijn
dat ook de slechte Kamerleden op het scherm zouden komen. Maar dit
is volgens spreker geen bezwaar, omdat het uitzenden van een
werkelijk slecht Kamerlid zou kunnon leiden tot het nlut verkies-
baar. stﬂllcn van dat slechte Kamerlid. -

- ¢ heer Nordlohne stelt a@aan het begin van zijn betoog gezes
te hebben dat de behoefte aan een aparte zendmachtiging nu bepaald
nict groot meer is. Ir is een N.PL.5.-uitzending, die het naar de
algemene opvatting heel goed doet. Spreker denkt in het bijzonder
-aan het werk van Joop van Cs. '

Tenslotte merkt spreker op dat, mocht men de indruk hebben
uit zijn betoog dat de Commissie dus min of meer werk voor niets
gedaan heeft omdat zij nu punt ¢ II ook overbodig acht, deze
indruk onjuist is. Epreker heeft horen verluiden dat de N.T.S5. al
lang van plan is iets in de geecst te doen als nu geschiedt in de
rubriek Scala en dat het verschijnen van dit rapport, in het
bijzonder dan van deze passage, het beslissende duwtje in de rug
was voor de N,T.S. om dit nu ook door te zetten.

De Voorzitter stelt voor om resolutie 26 in twee deleéen te
knippen en apart te stemmen over ¢ II. Hiertoe wordt besloten.
Allerecrst wordt in stemming gebracht het amendement van Vassenaar
over sub ¢ I A, welke gaat over de bij informatie betrokken burger.
Dit amendement wordt aangenomen. Het amendement van de afdeling
Apeldoorn/kamcrcentrale Gelderland op sub ¢ I D, boetreffende de
pracisering van de verkorting van de termijn, wordt verworpen.
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Na de amendementen brengt de Voorzitter in stemming resolutie 26b.
b wordt aanvaard. Vervolgens gaat opreekster over op ¢ en stelt
aari de orde I A, welke een principiele formulering geeft van een
recht op 1nformdt1e tegen de overheid als grondrecit van de burger,
met het reeds aangenomen amendement van wWassenaar. det aldus
gewljzigde A wordt aanvaard. B aangaande een systematische wette-
1ijke regeling van de vraag welke overheidsdocumenten openbaar
2ziJn en welke niet, wordt eveneens aanvaard. C naar hernieuwd
onderzoek naar de mogelijkheid ven de formulering van algemene
beginselen ten aanzien van de openbaarheid van adviezen van de
zgn. vaste collegcg van advies en blastana wordt eveneens aange-
nomen., D waarin gepleit wordt voor de wijziging van de Archiefwet
in dier voege dat de¢ termijn van 50 jaar, waarna documenten
openbaar worden, verkort wordt en dat de uitzonderinzen op deze
regel van openbaar worden geconcretiscerd en beperkt worden, wordt
eveneens aanvaard. & betreifende de publikatie van het zgn.
Beveiligingsvoorschrift II wordt-verworpen.

Vervolg:ns gaat spreckster over op ¢ I1 over de zendmachti-
ging. I1 wordt verworpen. Thans wordt de gehele resolutie in
stemuing gebracht n.l. t/m ¢ D aangezien het resterende deel ve:
worpen is. De resolutie wordt aanvaard.

De Voorzitter gaat over op de toegevoegde resolufloo, zoals
deze te Vinden zijn op blz. 26 van het stencil met de ingediende
amendeunenten. Spreckster begint aan de ordo te stellen de toege-
voggde ontwerp-resolutie van de afdeling Groningen om aan hoofd-
stuk IV een resolutic toe te voegen, gaunde over het schriftelijk
verslag van de Hoofdbestuursvergaderingen. :

De hecr Drs.J.F.ochorpenhuizen te Groningen krlapt toestcm—~
ming over dc drie door de afdeling Grouningen ingediende ontworp-
TCQO]PU] s tegelijk te sprcken.

spreker begint te constateren dat de afdeling Groningen
verheugd is over de rapporten die uitgebracnt zijn. ksar icder
rapport heeft de neiging cen eigen leven te gaan leiden. Daarom
is de afdeling Groningen zeer benleumd over een Jjaar te weten wat
er met de rapporten gebeurd is, wat de concrete resultaten zijn en
daarom zou de afdeling het op prijs stellen wannger in 1971 een
veorslag zou worden uitgebracht wat men moet name met het hoofdstuk
communicatie gedaan heeft. De afdeling was eigenlijk verwonderd
dat het rapport zelf de toczezgging niet gedaan heeft dit verslag
over cen tijd te zullen doen. letzelfde geldt ook voor de ~
ontwerp~resoluties over de kamercentrales. De afdeling Groninge:
zou het zeer op prijs stellen wanncer de kamercentrales temtinste
&énmaal per anr rapport zouden uitbrengen aan de Algemene Verga-
dering. Het is geen wantrouwen dat uit dcze_wcn spreekt, maar het
- 18 cen algemene neiging om enthousiast met iets te beginnen, welk
enthousiasme toch na enige tijd weer vervlakt om dan alleen tggen
dc verkiezingstijd weer actiefl te gaan optreden. De derde ontwerp-
recsolutie van de afdeling Groningen betreft de kadercursussen.

Het noorden heeft bijzonder gobde ervaringen opgedaan met deze

. kadercursussen en stelt daarom voor in een resolubtie .neer te leggen
dat de kamercentrales tenminste éémmaal per jaar voor de leden van

de onder hen resulterende afdelingen kadercursussen organiseren.

De afdeling zict deze resolutie mede als cen soort ruggesteun voor

de kamercentrales die het reeds .doen.

Mevr.Drs . H.A.Blceker—-Jvr.Van Styrum te Vlaardlngon ‘'stelt voor
de drie resoluties per acclamatie aan te nemen, aangezicen icder
het toch cens is met de achterliggende gedachten.

De Voorzitter oordeelt dit wat moeilijk. Immers de genuanceer-
de stemming van ecn afdeling die voor de ene resolutie en tegen dc
~andere resolubie wil stpmnen, zou dan de mist in gaan.
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De heer jlr.F.Korthals ~ltes stelt als iloofdbestuurslid het
-eens te zijn met het afwijzend advies van de Yartijraad. In deze
resoluties wordt te veel institutioneel vastpgelegd dat het doofd-
bestuur en de kamercentrales verslagen moeten uitbrengen. ilet
spreckt vanzelf dat het Hoofdbestuur zeer positief staat tegen-
over datgene wah het rapport inhoudt. Hdet spreekt vanzelf dat de
activiteiten die het Hoofdbestuur in het kader wvan datgene wat

nu en in Hilversum besloten is zal moebter gaan ontplooien, Jjaar-
1lijks een groot bestanddeel zullen vormen in het jaarverslag van
de secrebaris. In het jaarverslag zullen de activiteiten van het
Hocfdbestuur tot uiting komen. Het zou een grove mate van dou-
blure zijn wanneer een apart verslag zou mocten komen om deze
reden, dat veel activitelten die plaats vinden zowel gezien kunnen
worden in het licht van de aangenomen resolutics als in het licht
van dat wat het Hooidbestuur en het Algemcen sSecrcetariaat docen.
Deze asetiviteiten zijn terug te vinden in het Jjaarverslag en men
zou het Algemeen Secretariaat dubbel werk opdragen wanncer er ook
nog cen apart verslag zou nmoebten komen. Voor dit dubbele werk
hebben we absoluut de mogelijkheden niet wanncer we werkelijk iets
van deze resolubics terecht willen brengen. Ook is het zonde var
de tijd van de algemenc Vergadering om naast het bespreken van

het beleid van het doofdbestuur ook nog cens apart dat verslag te
gaan behandelen. iHet risico is groot dat dan dit verslag een
hamerstuk wordt, zoals het jaarverslayg reeds is. san de andere
kant loopt men het risico dat er zich cen zeer uitputtende dis-
cussie gaat ontspinnen, Wwelke discussic zich weer gaat herhalen
bij de bespreking van het beleid van het Hoofdbestuur. Immers tot
het beleid van het Hoofdbestuur dat de Algemene Vergadering
kritisch moet volgen, behoort nu juist het in de praktijk brengen
van deze resoluties. Hetzelfde geldt voor de kamercentrales, wat
bepleit wordt in dezc resoluties is voornamelijk esn wijziging van
mentaliteit en ecn wijziging van aanpak, welke aanpak in allcs

wat hot Hoofdbestuur ¢n de kamerccentrales docen naar voren moet
komen. vWat wij vandaag besloten hebben moet geintegreerd worden in
het normale werk en moet gecn zelfstandig leven gaan leiden en
noet niet leiden tot hot nagaan of het Hoofdbestuur wel gedurende
zoveel vur per jaar zich heeft beziyg gehouden met de uitvoering van
het rapport Kiezer-Geskozenc. De gehele opzet is geweest - dit
staat ook heel duidelijk in het hoofdstuk over de image-verbetering -
dat het rapport Kiezer-Gekozene crtoe zal leiden dat de gehele
aanpak meer wordt de aanpak van een politieke partij in plaats van
de aanpak van een kiesvercniging, zoals tot heden vaak het geval ™
is gewecst. Janneocr het Hoofdbestuur het vorkeerd doet dan kan .
Algemenc Vergadering dit bij de bespreking van het beleid van

het Hoofdbestuur opmerken. idetzelfde geldt voor de kamsrcentrales.,
Tenslotte wil spreker nog icts over de kadercursussen zeggen. De
Commissic heeft in haar algemsenheld gezegd dat de kadercursussen
gr moeten komen. Onzc¢ nieuwe partijvoorzitter maakt op dit ogen-
blik cen tournece langs de kamercentrales en &én van de punten

die daarbij besproken worden is ook in het antwoord aan het

L.D.C. gegeven, zoals te vinden is in Vrijheid en bDemocratie, n.l.
het punt van de kadercursussen. De kadercursussen komen al auto-
noon van d¢ grond. 3preker denkt o.m. 2an de drie noordelijke
provinciecs, die gezamenlijk uitstekend bezochte kadercursussen
nebben gehouden, aan de kamercentrale Brabant die druk bezochte
kadercursussen heoft georganiseerd op zatcerdagochtenden in het
afgclopen voorjaar. Maar, zo gaat sprcker verder, de Voorzitter
hecft haar eerste bezock aan Limburg gebracht en ILimburg heeft cen
heel speciale problematick. Spreker heeft het idee dat het niet
verstvandig zou zijn om aan deze mensen, die met deze speciale
problematick zitten, te zeggen dat zij cen kadercursus moeten gaan
organiseren. Kortom, concludecrt sprcker, het organiseren van
kadcercursusscn eens in de drie jaar is beslist te weinig voor de
centrales ten noorden van de rivieren en is beslist te veel of
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-misschien is het net haalbaar voor een provincie als Limburg, en
daarom dienen we dat niet stringent vast te leggen. Zr is een
duidelijk streven van het Hoofdbestuur om het houden van derge-
lijke kadercursussen te stimuleren. Het Hoofdbestuur is exrvan
overtuigd dat de behoefte aan kadercursussen bestaat. Lovendien,
wanneer deze resolutie zou worden aangenomen, worden de kamer-
centrales een beetje in gebreke gesteld n.l. dat ze het zelfl niet
goed genoeg zouden doen. Spreker oordeelt dit niet juist want er
is een groot aantal kamercentrales en statencentrales die heel
goede kadercursussen organisercn. opreker benadrukt nogmnaals niet
tezen de inhoud of de strekking der drie resoluties te zijn, maar
wel tegen de wijze waarop de inhoud geinstitubionalisecrd wordt.

De heer Drs.Jd.R.3Scherpenhuizen te Groningen wijst erop dat
waar in de tweede resolutie van Groningen gesproken wordt over de
algenene ledenvergadering bedoeld wordt de algemence centraleverga-
dering, dus de vergadering van de‘kanerconuxale zelf, Verder is
het beslist niet d“ bcdoolln? gﬁ”ooot om op enigerlei wijze iemand
in gebreke te stellen, maar het is gewoon b,doeld als een reminder.
Spreker oordeelt tevens het rapport te kostbaar om alleen behand 14
te zien in het jaarverslag van de secretaris. ’

.Gronlnaen voor om de woordgn ”albcmuno 1edorverwaderlnﬂ‘ in haar
tweede ontwarp-resolutie te wijzigen in ”centralevergadoring”.
De afdeling Groningen gaat hiermee akkoord.

Thans brengt dc Voorzitter de resolutie van de afdeling
Groningen in stemming, welke gaat over het scariftelijk verslag
van het Hoofdbestuur. Aangezien het aantal voor- enrn tegen- st“mmen
bij handopsteken niet duidelijk te onderscheiden is zal overgegaan
worden tot schriftelijke stemming. aAlvorens hicrtoe echter over
te gaan zullcn eerst ook de resoluties 2 en % in stemming gebracht
worden.

De hecr lr.J.5chuttevacr te Utrecht gaat in op resolutie 2 van
de afdeling Groningen. hel spreekt vanzelf dat dat besbuur van de
centrale dat zichzelf respecteert onder de verschillende gegevens
in haar verslag o.a. ook datgene vernmeldt wat er aan activiteiten
verricht is ter stimulering van de afdelingen. Hen centrale kan
zich hieraan allecen houden wanneer ook de afdelingen zich houden
aan het tijdschema dat cen zichzclf respecterend bestuur van de
kamercentrales aan de afdelingen doet tockowmen, want cen kamer-
contrale kan nooit een verslag inlceveren wanneer de afdelingen :~ ¢
tladlg hun verulagcn hebben ingeleverd. .aar wanneer de wissel-

werking goed is dan is de inhoud van resolutiec 2 zo vanzelfsprekend
dat zij geen nadrukkelijke onderstrcping meer behoaft.

Aangezien niemand mcer het woord verlangt brengt de Voorzitter
thans resolutic 2 van de afdeling Groningen in stemming. Deze
resolutie wordt duidelijk verworpen. Aveneens wordt resolutie 3
van dc¢ afdeling Groningen verworpen.

Thans gaat de Voorzitter over tot schriftelijke stemming over
resolutie 1 van de afdeling Groningen. ir wordt gestemd mct het
witte stembricfje waar een % op staat. V46r worden cr 144 stemmen
uitgebracht, tegen 210 stemmen en blanco stemmen 0, zodat de
ontwerp- r,uolutle 1 van de afdeling Groningen verworpcn is.

Aan de orde komt thans de ontwerp- resolutle van de afdeling
Utrecht.

De heer Van Oordt, Utrecht, is verheugd dat resolutie 26
waarin gesproken wordt over vergroting van de mogelijkheid tot
informatie van de burger is aangenonmen. liaar de afdeling Utrecht
wil mcer. Bij al deze resoluties wordt haars inziens to voeol
gesproken over informaties van de kiezer en bte weinig over de
mogelijkheid van communicatie naar de gekozene.
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Op grond hiervan heeft Utrecht deze ontwerp-resolutie ingediend.
In dit verband zegt spreker verheugd te ziin over de tournee van
de Voorzitter die langs de kamercentrales gaat, aangezien hier
sprake is van de communicatie van kiezer naar gekozene. spreker
wijst erop dat in Utrecht gewerkt wordt met werkgroepen voor heth
gemcenteprogramma. Dit zijn open werkgroepen en uit de vergade-
ringen die deze werkgroepen hebben gehouden wordt rcvolmdtig ge-
publiceerd. iAlle leden van de afdeling hebben er vrij toegang en
de ovkomst is altijd vrij groot. Zelfs is het zo dat de werkgzroep
in zijn totaliteit veel groter is dan het aantal leden dat nor-
maal de ledenvergadering bezoekt. De afdeling Utreciht zou graug
willen dat iets qoortﬁclijss mogelijk wordt gemsakt in de gehele
partij en dat zodoende vot ecen betere communicatie kiezer-gekozene
wordt gokomen. : :

De heer Lr.¥.Jorthals Altes, 1id van het Hoofdbestuur, deelt
mede dat de Tartijraad de resolutie afraadt terwijl de Commisoie
¢n het Hoofdbastuur geen nadrukkelijk standpunt bepaald hebben.
“at de resolutis stelt is inderdaad volgens de teneur van wat de
Commissie wil., De Commissie heeft een auantal hoolqpuntpn uit has-
rapport in rosoluties samengevat en heeft gemeend dat door de a.
dan niet aanvaarding van deza resolutioes door de nlgemene Vergade--
ring duidelijk gemasakt kan worden of de vergadering het rapport
over communicatie ¢n presentatic aanvaardt of niet. et is nict
zo dat de lartijraad tegen de inhoud is van deze ontwerp-resclutbi:
maar de iFartijraad achtte deze resolutice naast de door de Commis-—
sie ontworpen resoluties overbodig en ecnn beetie wijdlopig.

Ve Commissie heeft geprobeerd de essentie van de inhoud van hoofd-
stuk IV in resolutius vast te legzen. Spreker noemt de ontwerp-
resolutie Utracht meser een beginselverklaring van de meest gsowenste
handelwijze dan echt ccen xacto aanwi jzing. Op deze manicr moent
sproker de ontrading van de rartijraad te moeten verklaren.
Nowmaal>, het tegen van de rartijraod is nict tegen de gedachten
dic in deze ruuolutl liggen maar de rartijrasd is tozen omdat

zij dc resolulie als overbodig beschouwt naast datgene wat al ter
tafel ligt. Tevens wijst spreker erop dat in de ocnvendvergadering
uitdrukkelijk het woord hearings in cen resolutie is opgenomen

als middel tot het verkrijgcn van informatie; ook hierdoor wordt
de resolutie Utrecht z.i. overbodig. Jpreker zegt niev tegen deze
resolutie te zijn 2zoals hij wel was tegen de voorgestelde resolu-
ties van de afdeling CGroningen maar dat ze hem indiffercent bllth.

. De Voorzitter stelt de resolutie van de afdeling Utrecht a’
de orde; zigj wordt verworpen.

G021cn het feit dat de ontworpen resolutic 22a door de afde-
ling YWageningen c¢n de kamercentrale Gelderland is aangenomen,
trokt de afdeling Leiden haar ontwerp in. ILvenecns wordit de
ontwerp~-resolutie van de afdeling Zeist betrefiends de dapelijkse
zendtijd en betreffende de coaching van de radio- en televisie-
sprekers ingetrokken.

Vcrvolnons komt aan de¢ orde de ontwerp-resolutie van de afde-
ling Ams terdam 1 en 2, omtrent publikatie van het kort verslag
van Hoofdbestuurs- en Da gelijks Bestuurs-~vergaderingen en omtrent
het waekblad.

Het woord krijgt de heer F.lauxtermann, voorzitter van de
‘afdeling smsterdam, De afdeling amsterdam is verheugd over de
toezegming van het Hoofdbestuur dat het zal nagaan op welke wijze
informaticevere berichtgeving verwezenlijkt kan worden. Daarom
trekt de afdeling Amstcerdam haar voorgestelde resolutie in maar
zou wel graag een antwoord willen hebben op de vraag binnen welke
tijd de leden der partij iets hierover zullen kunnen horen. Ook
gaat de afdeling amsterdan akkoord met de toezey 52ing dat het
Hoofdbestuur, stichtingsbestuur, Hiedakticecommissie zullen over-
loggen over de door de afdeling amstoerdam voorgesitelde a en b.
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De afdeling Amsterdam trekt daarom ook de voorgestelde ontwerp-
resolutie 2 in, maar wil nog wel even de aandacht vragen voor de
bevoeodheden en de verplichtingen van de hoofdredakteur.

De heer kir.F.RKorthals altes zegt namens het Dagelijks Bestuur
dat het Dagelijxs Bestuur inderdaad reeds nagegaan heeft of een
iets informatievere berichigeving over de iHoofdbestuursvergadering
verwezenlijkt kan worden. Het Hoofdbestuur heeft dat nog niet
gedaan, omdat het Dagelijks Bestuur meende te moeten wachten
totdat het in zijn nicuwe samenstelling vergaderd had, wat op
1 mei j.1. is geschicd. Het Dagelijls Bestuur heeft geconcludeerd
dat het onmomelijk is van iedere vergadering een werkelijk zinnig
kort verslag te maken dat inderdaad informatie geeft. vant dit
betekent twee dingen nl. dat —worden alle punten van de agenda
daarin verwerkt - of heel uitvoerig de achtergronden belicht
dienen te worden, of de lezers met een kluitje het riet ingestuurd
noeten worden. «Wel is het Dagelijks Bestuur van mening dat het
gewenst is dat bepaalde onderwerpen die in de Hoofdbestuursverga-
dering besproken zijn uitvoerig in het partijorgaan belicht wor-
den. Als voorbeecld noewt spreker de standpuntbepaling ten aanzien
van d¢ bLelangrijke discussienota die van het 1L,.D.C. bebtreffende de
organisatie werd ontvangen. 4o i3 het denkbaar dat er in de toe-
komst meer onderwerpen zijn die een afgerond geheel vormen en die
verslagen kunnen worden in het partijorgaan. iiaar het Dagelijks
Bestuur is tegen het maken van een kort verslag van de hele verga-
dering over alles wat er gezegd is, wat de commissies doen en wat
ze niet doen, hoc ze worden samengesteld en welke moeilijltheden
daarbij zijn. D¢ bespreking van de politicke toestand heeft een
vertrouweli jk karakter, dus een versldg hiervdan zou een slap af-
treksel zijn van datgene wat er werkelijk besproken is en zou een
gaheel verkeerde indruk geven over wat het Hoofdbestuur nu eigen-—
11jk besproken hecft. Wat het weckblad betreft heeft de vergade-
rirg recds in het antwoord aan het Liberaal Democratisch Centrum
kunnen lezen dat dit, nu er cen nieuwe voorgitter is van het
Btichuingsbestuur, opnicuw met kracht bekeken en onderzocht zal
worden en dat hiervan verslag zal worden gedaan.

Aan de orde komt de derde resolutie van de afdeling Amster-
dam betreffende concentratie of cumulatie van functies,

De heer u.M.loomans te amsterdam licht deze ontwerp-resolutie
toe., De afdeling aAmsterdam mcent dat de concentratie van velce
functies in handen van enkelen niet alleen ondemocratisch is en
tot machtsmisbruik zou kunnen leiden, doch tevens ongewenst is
omdat zodoende tijdige vernieuwing van bestuur en ontwikkeling van
nicuwe idecen belemmerd wordt. Verschillende fractieleden van de
Lerste eon Tweede Kamer vervullen in de partij meer dan itwee
functies. De afdeling meent dat, voor cen zorgvuldigheid en nauw-
gezetbtte vervulling van de plichten die aan een functie wverbonden
zijn, een dergelijke opecenstapeling van functies niet bevorderlijk
is. Het gaat hisr de afdeling Amsterdam om de vergadering een
principe-uitspraak te laten doen. De resolutiec is opgebouwd uit
de volgende drie ksrnpunten. Cumvulatie van functies kan de indruk
vekken dat hier ecn machtseleuent in zit. Het tweede element is de
tijdsbesteding. Spreker kan zich niet voorstellen dat iemand die
zich voor 100% voor een functie wil inzetten, hiernaast nog 100,
voor andere functies kan inzetten. Hdet derde punt is de verstar-
ring; ook heot raprort Kiezer en Gekozene spreekt -zich uit voor
doorstroming van functies naar functies. Door concentratie van
functies tesgen te gaan is het misschien mogelijk om de verstarring
ggngigoggggoﬁgndgggggggen, mogelijk kan dan de innqrcircle op dit

-De heer Dr.G.H.ocholten, 1lid van de Commissie Kiezer-Gekozene
heeft bozwaar tegen de term politieke functies. Spreker is van
mening dat de Voorzitter bij uitstek een politicke functie in de
partij vervult en spreker stelt de afdeling aAmsterdam voor de
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resolutie zodanig te wijzigen dat zij gaat luiden: te grote con~
cenvratie van partijfuncties en functies in vertegenwoordigende
lichamen in één persoon te voorkomen. Naar spreker meent is dit
wat de afdeling bedoelt,

¢ heer ir.l.iorthals altes stelt zich uitdrukkelijk op

achter het advies van de rartijraad. .le deze resolutie leest
krijgt als eerste indruk dat er op dit ogenblik in de V.V.D,
spreke is van te mrote concentratie van functies in een kleine
innercircle, om de woorden van de heer roonans te citeren. Het
tegendeel echter is het geval., Vie nagaat wat de partij-reglemen-
ten zegpen over de deﬂluule van functies en wie nagaat hoe 4dit
bij andere partijen is, die zal tot de conclusie komen dab wij

op dit punt de toets van de 4ritiek volledi; ongeschonden en
zonder cnige moeite kunnsn doorstaan. In het gehiele Hoofdbestuur
dat uit maqar liefst 2% personen bestaat mogen maésr vier leden van
de Staten~Generaal zitting hevben, Vier leden van de Staten-
Genceaal is dus de -maximum cunulatie die op dit niveau plaats
vindt. Dat maxinum nebben wij in de periode van '6% tot de ver-
kiezingen van '67 helenaal niet gehaald, de cumulatie in die
periode was één n,l. iu de persoou van de heer wsidney van den Bergh
die zowel Ferste Kamcrlid als renningnseshber van de partij was

In 1967 is de situatis enigszins veranderd aangezien de hecr
Vonhoff, 1id van het Dugelijks Bestuur, bereid was een kandidatuur
voor de¢ ‘Meede Kamer te aanvaurden. wasr voordats de heer Vonhoff
ziJjn bereidverklaring aan de afdeling amsterdam heeft gegeven,
hecft hij het Dagelijks cestuur medegcdeeld dat hij 4it overwoog
en dat hij daarom het Dagelijiks Eestuur verzocht te bcraadulagen
of het wellicht beter zouw zijn dat hij zijn functie in het Dage-
1ijks Bestuur tor bcsculkklnb zou stellcn. sdab Dagelijks Bestuur
heeft dat afgeraden, van mening zijnde dat hiet een buitengewoon
groot verlies zou zijn wanneecr de heer Vonhoff uit het Dagelijks
Bestuur zou treden. Het aantal cumulaties was toen toegenomen tot
2 in het Dagelijks BSestuur, wat tzvens voor het Dagelijks Bestuur
het maximum is. want van de vier xamerleden die van het doofd-
besbuur deel mogen uitmaken mogen slecnts twee lcden deel van het
Dagelijks Bestuur uitmaken. anlﬂduls maak®t nog slechts één
Kamerlid decl uit van het Dagzlijhs Bestuur, want de heer Van den
Bergh is uit het Dagelijks Bestuur getreden. e cumulatie in het
Hoofdbestuur was tocn twee, maar werd drie toen mevrouw Schouwenaar
door de organisatie Vrouwen in de V.V.D. aangewezen werd als
Hoofdbestuurslid en werd vier toen de heer .Jiegel benoenrd tot
Hoofdbestuurslid, zich gzroepen zag tot het lidmaatschap van de
Twecde Kamer.

Spreker verzoekt de vergadering te denken aan de discussies
die zich binnen de :.v.d.hA. hebben afgespeeld; de vergadering zal
dan tot de¢ conclusie moeten komen dat daar dan21en113k meer aanlei-
ding was te spreken over cumulatiz van functies, omdat daar 1/3
van het Hoofdbestuur uit Kamerleden bestond. Dit is ecn situatie
die bij ons ondenkbaar is.

De heer Koomans hesft verder gezegd dat Kamerleden nog ande
functies vervullen dan alleen hun Kamerlidma.itschap. Dat is op
zichzelf Jjuist, maar dit hebben de afdelingen zelf in de hand.
Immers de afdelingen hebben deze Xamerleden in die andere functies

enoemd, niet het Hoofdbestuur. Daaroix moet deze resoluties zich
nietw rlchtﬁn tot dz partij in het algemeen, want dat doet ons
image nodeloos grote schade. det is nlet waar dat het wvoor de
partij als gcheel geldt, maar men moet tegen de afdellngcn zeggen
of zij zich nog eens willen beraden of het verstandig is iemand
dic al Kamerlid is, misschien ook nog tot gemcenteraadslid te be-
noemen. sSpreker oordeelde deze uiteenzetting nodig, om aan te tonen
dat deze resolutie zowel overbodig-is als ons schade toebrengt.
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: De heer C.wW.Visser te Amstelveen deelt mede dat de afdeling
imstelveéen zich gehneel achter de uiteenzetting van de heer

orthals Altes schaart. Spreker voegt eraan toe dat mocht dezc
resolutie worden .aangenomen, 2zij geen wezenlijke betekenis heeft
omdat het bhegrip te zgrote concentratie cen begrip is waar ieder
een eigen interpretatie aan kan geven.

De heer J.J.r..;:eijer te Utrecht is daarentegen van mening

dat de woorden van de necer Korthals sltes er alleen maar .voor
. pleiten deze resolutic aan te nemen. Ve heer Korthals altes heeft
betoogd dat gestreefd wordt naar nebt voorkomen van een te grote
cunmulatie, iets wat de hele partij onderstreept. Leest men nu
deze resolutic goed waarin -staat het voorkomen van te grote con-
contwtie, dan blijukt dat deze resolutie zuiver een resolutie is
"die op de toekomst gericut is en 2ie stelt dat te grote cumulatie
in de tockouwst ook niet moet ontstaan. Het is geen kritiek op de
huidigs toestand masr cen vingerwijsing voor de toekomst dat
‘cumulatic ook dan nict moet geschiedern. wn dit is eeén uitspraak
waar wij allemaal achter staan., spreker mcent wel dat de resolu-
tie aangevuld moct worden met kamercentralcs, statencentrales en
afdelingsbesbturen. ant wij allexmaal wmoeten er voor waken dat
cumulatle van functics in de toekomst niet zal gaan gebeuren.

De heer Mr.l.Xorthals kltes is het niet cens met de opmer-
king dat desze resolutie ellcen mazr zegh tegen te zijn tegen iets
wat niet bestaat. De resolutie vraagt duldLLLJK madbrcgulen te
nemen tegen te grote concentratie. Wi moeten dus als Hoofdbe-
stuur actief gaan handelen om een eincd te maken aan een bepaalde
situatie. Spreker vraagt nu concrcct te mogen boren welke maab-
regelen verwacht worden.

De heer Ir.i.d.van laalte te Bilthoven antwoordt in de reso-
lutie te lezen dat het Hoofdbestuur de nodige maatregelen moet
willen treffen. Dit betekent dat wij ons moeten gaan beraden wat
WiJ hierover in de reglementen van de partij mosten opnemen en
welke voorstellen wi]j hicrvoor mozten iudicnen. Dit betekent
‘helemasl niet dat hel Hoofdbestuur belast zou zijn met te grote
cunulatie, dat staat eor helemaal niet en dat wordt ook niet be-~
doeld. Mastregelen moeten inderdead in de cerste plaats de alfde-
lingen en de centrales nemen; dit kan vanuit het Hoofdbestuur
gestimuleerd worden door b.v, bepzalde voorstellen te doen.

De he or E.A.J.Folderman te 's-Gravenhage deelt mede dat de

afdeling 's~Gravenhage zich vanp harte verenigt met de gedachte
dat niet een al te grote cumulatie van functies plaats moet vinden.
Toch wil spreker er voor wasrschuwen om in deze te ver te gaan.

be afdeling 's—Gravenhage moest op grond van een door haar zelf
geschapen situatie iemand uit het bestuur laten gaan die node in
het bestuur gemist werd. Cp'rrond van deze ervaring waarschuwt
sproker er voor om te veel in maatre gelen en vaste llgnen neer

te lcggen.

De heer Lp,i.Hoops tc Voorburm he aft hrt bezwaar tezen de
resolutic van de afdeilng Amsteraam dat ziJ zo vaag en zo
caoutchouc~acht1g is. iat betekent een te grotec concentratie?
Spreker kan-zich voorstellen dat men twee partij— en staatkundig-
politieke functies het maximum vindt. VWannecer Amsterdam dit voor-
. stelde dan kon de vergadering hierover stemmen en dan kon het
‘Hoofdbestuur aan de hand van de uitsleg van deze stemming te werk
gazn teneinde de desbetreffende: v“rlanadn wijzigingen voor te
stellen in de reslementen ven de kandidaatstclling en in het
huishoudelijk reglement van de afdelirngen. naar wanneer niet van
‘te voren uitgesloten wordt dat b.v. ie mdnd zowel 1lid van de
Provinciale Staten als 1lid.van de kamercentrale als 1lid van de
Partijraad kan zijn - dat zijn dus al drie functies - maar
wanneer men wel zegt dat die iemand nicet meer functies mag hebben
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wanneer zijn derde functie de functie van Kamerlid is, betekent

dit dat een gehele scala gemaakt moet worden van 2 functles mogen
wel, 3 functies kunnen nog net, maar 4 functies zijn uitgesloten.
opreker ziet niet in hoe Ams terdam zich dit voorstelt en hoe hier
. een voor iedereen aanvaardbare regeling gemaakt zou kunnen worden.

De heer S.F.Rodermond te Amsterdam diec niet namens de afde-
ling spreekt, meent dat een dergelijke regeling enigszins
caoutchouc~achtig moet zijn om niet in al te stringent vaste re-
gels verstrikt te raken. Iichter het bezwaar van het Hoofdbestuur
tegen deze resolutie kan enigszins ondervangen worden door de
volgende redaktie: verzoekt het Hoofdbestuur een grote concentra-
tie van partij- en politieke functies in één persoon ongewenst te
verklaren. Dus er dienen geen mastregelen genomen te worden alsof
deze concentratie bestaat mzar omdat - zoals ook uit de toelich—
ting gebleken is - het Hoofdbestuur tegen ceen concentratie is.

De Voorzitter antwoordt de heer Rodermond datv het Hoofd-
bestuur al zo vaak verklaard heelt en ook nog graag deze keer
wil verklaren dat het tegen concentratie van functies is.

De heer J.J.P.ileijer te Utrecht haakt in op datgene wat de
Voorzitter zei. Sprzker begrijpt niet waarom wij niet duidelijk
kunnecn stellen dat wij derhalve rmaatregalen proberen te nemen.
Die maatregelen latcen we over aan het Hoofdbestuur; het betreft
natuur]:ak administraticve maatregelen in het Hulshoudellgk Regle-

ment teneinde te grote concentraties te voorkomen. Lir staat nlet
verzoekt het Hoofdbestuur maatregelen te treffen tegen grote
concentraties, neen, want daar gaat hct ook niet om. Wij zijn
ervan overtuigd dat dit Hoofdbestuur die mazatregelen getroflun
heeft. Immers dat bleek reeds uit het betoog van de heer Koxrthals
Altes. Het gaat e¢r alleen om dat wij zekerheden inbouwen dat te
grote concentraties ook in de toekomst nooit zullen voorkomen.
Dit is een belangrijke zaak.

De heer ¥W.M.Koomans te aAmsterdam zegt dat de afdeling Amster-
dan het amendement van de afdeling Utrccht overneent om dus in de
eersto alinea toe te vocgen de kamercentrales en afdelingen.
Spreker stelt nadrukkelijk dat dit een feitelijke zaak betreft en
geen emobvionele zaak. Het gaat niet om personen en spreker
betreurt het dan ook dat de iLlgemeen Secretaris in zijn toelich-
ting personen heeft betrokken. De heer Koomans hoopt dat de
vergadering ten aanzien van deze resolutie gewoon in de toekomst
wil kijken en het persoonlijke, het emotionele vlak dat toch al
in de politiek veel te veel op de voorgrond treedt, buiteh
beschouwing wil laten.

De heer ir.F.Korthals aAltes betoogt dat het hier om een heel
duidelijkze en concrete zaak gaat. Het Hoofdbestuur moet volgens
deze resolutie maatregelen nemen tegen e grote concentratie die
voorkomen moct worden. Dit is dus een rceel gevaar dat door de
vergadering wordt geconstateerd. oSpreker ziet zelf dat gevaar
niet - hij zegt dit namens het Hoofdbestuur - en daarom moet de
vergadering niet van het Hoofdbestuur vragen om er maatregelen
tegen te nemen. #ant wanneer de verguadering dat wel vraagt dan
wordt hiecrmce de indruk naar buiten gewekt dat de situatie wel
bestaat en dat het nodig is daartegen maatregelen te nemen.
Spreker heeft geadstrueerd waarom het niet nodig is omdat het ten
aangzien van het Hoofdbestuur al heel duidelijk geldt dat geen
cumulatie van functies geoorloofd is. Spreker heeft niet uit
cmotionele overwegingen namen genoemd, maar omdat hij graag
concreet is. Daarom heeft hij ook concreet gevraagd hem te noemen
welke maatregelen genomen zouden moeten worden. Lan de hand van
de feiten - en toevallig zijn die feiten dan personen - heeft
spreker vermeld hoe de S1tuat1e in het Hoofdbestuur is n.l.
maximaal 4,

- 55 -~



i 55 -

Teneinde de vergadering precies .duidelijk te maken waar het over
gaat heeft spreker de namen genoemd maar geen enkele emotie heeft
daarbij een rol gespeeld. Deze resolutie wekt zijns inziens de
indruk dat er een reeel gevaar van te grote cumulatie bestaat en
dat het de hoogste tijd wordt dat het Hoofdbestuur daartegen maatb-
. regelen gaat treffen. 3preker verzekert de vergadering dat bij de
.reorganisatievoorstellen die in Zwolle zijrn genomen het Hoofd-
bestuur juist ten adanzien van zichzelf die msatregelen concreet
getroffen heeft en ten aanzien van de afdelingsbesturen voorstel-
len heeft gedaan om doorstroming te bevorderen. Ten aanzien van
hel; stemrecht heeft het Hoofdbestuur voorkomen dat een afgevaar-
digde in de aAlgemecnc Vergadering te veel stemmen uitbrengt.
Kortom, dit zijn allemaal anti-cumulatie-voorstellen welke. van het
Hoofdbestuur zijn uvitgegaan. Ten dele zijn deze toen verworpen.
Maar de vergadering kan het Hoofdbestuur op dit punt bepaald niet
in gebreke stellen. Dit nu doet wel deze resolutiec aangezien deze
resolutie zeght dat or cen tosstand is waarin voorkomen moet worden
dat ¢r te grote cuunulatie bestaalt. opreker vraagt de vergadering
nogmaals ten aanzien van wie dit in de partij geldt en dan hoeft
de vergadering gean namer te noemen maar de functionarissen.

De Voorzitter gaat thans tot de stemming over van de ontwor-
pen resolutie van de afdeling Amsterdam met de wijziging dat de
cerste alinca spreekt over "het Hoofdbestuur, centrales en afde~
lingsbesturen" en dat "politieke functies" wordt "functics in
verb egenvoordigende lichamen”. Op verzock uit'de zaal :wordt het
cen schriftelijke stemming. De stemuning geschiedt met de witte
bricfjes nr. 4 en de uitslag is: 220 v34r en 150 tegen,/waarmce
dus de resolutie van de afdeling smsterdam met de daarin gebrachte
wijzniging is aanvaard. / blanco O

hAangezien het thans half 2 is schorst de Voorzitter de
vergadering voor een lunchpauze. '

De Voorzitter heropent om 14.30 uwur de vergadering. Voordat
spreekster de vierde voorgestelde resolutie van de afdeling amster-—
dam aan de orde stelt heet zij de burgemcester van Leiden, de
heer Mr.G.C.van der Willigen, hartelijk welkom. et wordt bijzonder
gewaardeerd dat de burgemeester een decl van dit congres persoon—
1ijk komt bijwonen.

De vierde voorgestelde resolutie van de afdeling rmste rdam
betreft het voorlichbtingsplan.

De heer V.k.Koomans te amsterdam licht deze resolutie toe.
Spreker memorcert dat de heer Toxopeus in Januarl 1967 en ver-
volgens tijdens de Algemene Vergaderingen in aastricht in 1963
¢n in Groningen in 1969 gezegd heeft dat wij niet alleen met de
verkiezingsuitslag tevrcden moeten zijn maar dat we er ook iets
mee moeben gaan doen. De heer Toxopeus betoogde dat in het kader
van de partijvernieuwing D'66 als catalisator optrad. De V.V.D.
-kon het kernpunt worden waaruit of waarom heen een nieuwe grote
. groepering zou kunnen ontstaan. In deze gedachtengang kan de

P.v.d.A, eenzelfde functie te vervullen krijgen, n.l. als tegen-
pool van de V.V.D.Dit is de kern van wat de derde alinea van deze
resolutie stelt. :at de ecrste alinea betreft wijst spreker or de
‘woorden van de Voorzitter zoals die tot uiting kwamen in een inter-
view met haar in idlsevier, waarin op de vraag van wat er bij de
V.V.D. fout was de Voorzitter zou hebben geantwoord dat dit de
hecrsende gezapigheid zou zijn. Hiermee bedoelde de Voorzitter te
zeggen dat de inner circle actief is maar dat de leden dat niet
zijn. Het voorlichtingsplan gaat er nu van uit dat het Hoofdbe-
stuur een beleidsinstituut is dat niet alleen met woorden maar

ook met daden actief is en van welke daden zij een plan voorlegt
aan de ledenvergadering welke vergad ring hierdoor inspraak krijgt
in het beleid. Daarna kunnen wij tot een doelgerichte actie over-
gaan, oo , .
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De heer J.J.V.keijer te-Utrecht meent dat datgene wat Lm-
sterdam zegt over het voorlichtingsplan juist tjplsch naar voren
komt in het vraagpunt IV dat het Liberaal beraad nog moet behande-
len. Zijns inziens moet vraag IV de vraag behandelen wat de V.V.D,
gaat doen aan de hand van de vragen I, II en III, De bedoeling is
dat de partij met dat antwoord gaat werken, het antwoord dat zal
gaan over nieuwe structuren en de te voeren politiek. Spreker
meent dat wat het Liberaal beraad doet hetzelfde is wat de afde-
ling Amsterdam wil en hij is van oordeel dat het beter is dat het
Liberaal Deraad dit doet aangezien het Liberaal Berasd uit vier
liberale organisaties is samengesteld.

De heer .. .Koomans vraagt op welk tijdstip het Liberaal
Beraad tot een concreset zntwoord zal komen op grond waarvan wij
iets zullen gaan doen. et is belangrijk dat wij ruime tijd voor
de verkiezingen aan net verk kunnaen went het voorlichtingsplan is

iets anders dan een reclame-achtiz verkiczingsprogram.

De Voorzitter stelt als voorzitbter van het liberaal Beraad
spre ker te kunnen verzekaren dat net antwoord op korte termijn
ter tafel zal liggen en dat de beantwoording van vraag IV nict
uitresteld zal worden vot vliak voor de verkiezingen. Dit is bepaald
niet de bedoeling. wsen preciese tijd is moeilijk te zeggen omdat
het hier een overleg betreft tussen divzrse componenten.

De heer Y.ii.Xoomans deelt mede dat de afdeling Amsterdanm deze-
resolutiec wil intrekx<en maar vraazt tevens rekening te houden met
de suggestie die er in staat en deze in het landelijk proraganda-
beleid te incorporeren oudat daar de stelselmatige presentatie
van L3t beeld van de V.V.D. niet 2ltijd doordringt.

De Voorzitter antwoordt niet gerechtigd te zijn de heer
Koomans dczc 1 Lobzcgnlnu te doen. Inmers daar dient overleg over te
zijn. Spreekster wecet echter wel in welke geest het iiberaal
Beraad heceft plaats gavonden en ziJ verzekert de heer Koomans dat
het Liberaal Beraad in d«zelfde gecest door zal gaan en dat het op
een uiterst constructieve wijze en ook in een uiterst hooz tempo
het laatste deel zal afhandelen. Z4iJj kan niet nu al de toeszegging
gaan doen dat de inhoud wan de resolutis van amsterdam uitgevoerd
zal worden. Uitdrukk"lij- stelt spreekster met haar uitlating dat
het Liberaal Beraad in dgzelfde geest door zal gaan te bedoelen
dat er niet gediscussieerd en gestudeerd zal blijven worden, maar
dat er gchandeld zal gaan worden,

De heesr {.Li.Foomans kan zich met deze woorden verenigen en
trekt namens dc afdeling amsterdam de resolutic in.

Aan de orde komt thans ontwerp-besluit A over het consulta-
tief partijreferendum.

De heer Ir.ldl..akkrezl, bestuurslid van de afdeling Amsterdam,
betoogt dat het opinie- Oﬂdcrzoek waar besluit A over spreekt op
een dergelijke wijze moet plaatvs hebben dat de uitkomst betrouw-
baar is. Dat wil zeggen dat niet zomaar een willekeurig lijstje
leden aangeschreven moet worden en dat ook niet zomaar willekeurige
kaartjes in de krant moesten worden gevouwen.-De uitkomsten die
daar uit zouden komen hetben absoluut geen waarde en zou hier toch
waarde aan gehecht worde dan is dit allben maar gevaarlijk. De
afdeling Amsterdam stelt er prijs op wanneer in het ontwerp-besluit
tot uiting zou komen dat een opinie~onderzoek onder de leden of
cen 100% onderzoek zou mo ten zijn wat in de praktijk volstrekt
onmogelijk is, of gebaseerd most zijn op
een a-selecte steekproef. nangez1en door de wijziging die de
afdeling De Bilt/Bilthoven voorstslt om de data wat op te schuiven
de gelegenheid gceboden wordt deze prosf te doen nadat de centrale
ledenadministratie tot stand is gekomen, meent spreker dat daar-
tegon geen praktische bezwaren bestaan.
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De heer Drs.i.d.2.fdubert, 1id van de Commissie Kiezer-Gekoze-
ne, deelt mede namens de heer Belinfante mede dat wanneer de door
de Partijraad voorgestelde verandering om consultatief partij-
referendum te vervangen door opinie-peiling, waarvan de uitleg

te lezen is in de discussienota van het L.D.C. en helt daarop
gepubliceerde antwoord van het Hoofdbestuur in het laatste nummer
van Vrijheid en Democratie, beiden volstrekt akkoord gaan met de
aldus gewijzigde tekst van ontwerp-besluit A.

De heer A.w.Abspoel, 1id van de Coumissie Kiezer-Gekozene,
is een uitpesproken tegenstander van het staatkundig referendum
maar heeft geen bezwaar tegen het partijreferendum. Jel wil spre-
ker de leden waarschuwen niet te optimistisch te zijn over een
referendun dat via een weekblad vordt uitgevoerd, waarbij hij
als voorbeeld wil hemen nhet blad van D'e6 waarin iedere maand een
referendunn gehouden wordt. Spreker heeft het blad van maart voor
zich waarin een referendum werd gshouden over het belangrijke
vraagstuk openbaar en bijzonder onderwiis. "Democraat" heeft
3000 & #4000 abonnee's en aan het referendum hebben 93 leden mee-
gedaan, dat wil zeggen een gemiddeld aantal van 2 & 3%.

De heer L.J.Visser te Delft is er beslist tegen. fen
a-selecte steekproef is wetenschappelijk zo moeilijk te maken dat
het uitsluitend tot verwarring er gevaarlijke discussies zou
leiden wanncer aan cen dergelijke opiniepeiling begonnen zou
worden. De centrale ledenadninistratice 1lijkt mool maqr het gaat
er niet om wie een kaartje, een uitnodiging krijgt om iets te
doen maar het gaat er om wie een antwoord geeft en dat is altijd
een bepaalde groep mensen mcet het gevolg dat van die a~selecte
steekproef nicets terecht komt.

De heer Ir.T.Thalhammer, £indhoven, crkent dat een a-sclecte
-steckproef niet zo gemakkelijk is uit te voceren. daar het is
volgens spreker wel mogelijk. Het verschil tussen response en
uitgestuurde kaarten is in feite cen technische kwestie maar
vooral wanneer de steckproef vrij klein is, e¢n hij hoeft ook niet
groot te zijn, on wanneer het om concrcte vragen gaat dan is het
echt wel mogelijk owm de umensen aan te manen het antwoord terug te
sturen. De voordelan van- cen stzekproef boven een partijrefe-
rendum in zijn totaliteit lijken zowel om organisatorische alsook
om financiélc redenen alsmede om datgene wat terccht opgemerkt is
ten aanzien van de waarde van de uitslaz, bijzonder duidelijk.
en a-sclecte steekprocf kan wel degelijk van belang zijn en het
heeft dit voordecl boven opinic-yziling zoals door de heer Hubert
b.v. werd voorgestaan, dat een acntal 1 2den inderdaad de mogeli jk-
heid krijgt zich in de praktijk nu eens echt over een bepaalde
concrete kwestie te uiten. }drtlalcden worden nu mede betrokken
en niet worden hun opinies via studiezgroepen en via een vrij
ongecoordincerde samenbundeling tot cen uiteindelijk resultaat
gemaakt zoals nu in feite blnncn de partij gzbeurt. De leden
zouden dan de mogelijkheid krijgen om op inderdaad verstandig
uitgekozen punten zelf hun mening naar voren te brengen.

De heer Dr.G.#.3cholten, 1id van de Comunissie Kiezer-Gekozene,
geeft toe dat do terugzending van schriftelijke verzocken om een
moning inderdaad een groot punt is. Len a-selecte steckproef zou
allecn dan representatief kunnen zijn wanneer de mensen die hier-
.2voor ziJjn aangewezen door ecn encuéteur bozocht zouden worden en
dit wordt nosal cen dure zaak. Ten aanzien van het bevorderen van
het echt meedoen van een groot aantal leden heeft een a-~selecte
. steckproef, zeker wanneer een betrekkelijk kleine steckproef
genomen zou worden wat ook om financie€le redenen het verstandigst
zou zijn, weinig zin want dan betreft het maar een heel klein
percentage van de leden. Ddarom mzent spreker dat het aanvanke-
lijke voorstel verre de voorkeur verdient.
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Niet omdat het een representatief beeld geeft van de opvattingen
van alle leden, maar wel omdat het een beeld geeft van de opvat-
tingen van de leden die pgeinteresseerd genoeg zijn om de kaarten
terug te zendén.

De heer Ir.i.ilakkreel te ierdenhout stelt dat de representa-
tiviteit van een steekproefl nooit afhangt van het percentage uit
de massa die het vortegenwoordigt maar alleen van zijn aantal,
Het gaat er niet om of je een bepaald percentage van de leden
haalt maar het gaat er alleen om hoc groot de steckproef is.

De heer Dr.G.v.ucholten, : .

antwoordt d=t d¢ representativiteit afhungt van of je van
alle benuderde mensen antwoord krijut en niet afhangt van een
select antwoord van een aantal mensen. rarticipatie van de leden
hanst wel af van het aantal mensen dat jo benadert.

De heer lir.. .J.Gezrtsena, voorzitter van de Commissie Kiezer-
Gekozene, betoest dat de reden waarom hiJ met dezc gedachte is
gokomen, helcimaal nict is dat hij nu cens precies wil webten hoe
men in ds partij over cen bepaald provleem denkt of dat hij wil
zocken naar de nethode waarop h:t mecst concrete beeld gevonden
kan wordcn van datgene wat er in de partij leeft. Betreft het
werkolijk een zo belangrijk onderwerp dat wij precics willen we-
ten hoe de partij er over denkt, dan moeten we dat onderwerp een
alpomene vergadering voorlezgen of we moeten het een buitengewone
algencene vergadasring voorleggen nadat dadar een rapport over is
gemaalct, De bewecgreden om met dit voorstel te komen is het feit
dat het gewone 1id van de pertij zo bijzonder moeilijk bijd de
partij kan worden betrokken. Door ccn partijrefcrendum e houden
wordt «en methode varkregen waarbij zoveel mogelijk leden de kans
gegoven wordt esns over een politiek onderwerp hun mening te geven.
in deze mensen zijn echt niet gelukkig wanneer er 1000 of 2000
menscn geselecteerd worden uit de partij maar ze willen zelf de
kans krijgen om tcn aanzien van interessante onderwerpen hun
mening to geven., Yanneer de heer abspoel gelijk krijgt en inder-
daad blijkt dat een uitermate gering aantal leden aan cen derge-
1ij% refcrendum deelncemt dan moeten wij in '7?1 of '72 zeggen dat
het te betreuren is maar dat sr toch blijkbuaar geen behoefte aan
bestaat. itaar geef de partijleder ecens de kans om over dingen,
actuele dingen die niet moeilijk in een paar woorden zijn uit te
leggen hun oordesel te geven., Geef ze eens de kans om aan te tonen
dat ze werkelijk als leden van cen politicke partij belangstelling
hebben in politieke kwesties. laten we het nu niet ingewikkeld
gaan maken met a-sclecte steekproeven maar laten we de mensen de
inspraak in politiecke zaken geven als een opinie-~peiling. Uiter-
aard niet als cen bindend mandaat voor de Kamerfracties maar
laten we de leden de kans bieden hun mening te geven.

De Voorzitter begint in stemming te brengen het amendement
van de afdeling De Bilt/Bilthoven, welke de termijn waarbinnen
het iloofdbestuur moct komen met voorstellen stelt op de aAlgemene
Vergadering 1071 ecn welk amendement te vinden is op blz. 20 van
het gestencilde stuk amendewenten. Het amendement wordt aangenomen.
Vervolpgens wordt het amendement van de afdeling .indhoven over de
a-selcete steekproef in stemming gebracht. Dit amendement wordt
nict aanvaard.

Hicrna wordt het ontwerp-besluit 4 in stemwing gebracht,
waarbij de Commissie het voorstel van de rartijraad heeft overge-
nomen om d¢ woorden '"consultatief partijreferendun” te wijzigen in
“opinie-peiling” en met verwerking van het amendement De Bilt/
Bilthoven. Cntwerp-besluit 4 wordt aangenomen.

De Voorzitter geeft de leiding van de vergadering over aan
de Llgemceen secretaris, de heer iir.F.lorthals altes, de reglementen-—
deskundige van de partij, om ontwerp-besluit B in de vergadering
te bchandelen.
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De heer J.F.lieijeraan te Naarden wijst erop dat over het
-ontwerp-besluit B verschillende "stukken de leden zijn toegestuurd.
Lr is een amendement Naarden geweest, er is een stuk geweest van
de partijsecretaris en tenslotte is de vergadering bij het binnen-
komen een voorstel voor een gewijzigd ontwerp-besluit B uitge-
reikt.

reeds in het wecekblad is gepubliceexrd en dat het een zeer onder-
geschikte wijziging betreft. - ,

In ieder geval, zo gaat de heer J.i¥..eijecraan verder, is de
maverie ultersmate ingewikkeld en daaron zou spreker willen voor-
stellen dat deze vergadering die toch reeds in tijdnood is geraakt
dit punt uitsieclt Bot een moment dat er wat meer kKlaarheid in
deze waterie is gekomen 2n dat men tot ecen duldelijker standpunt-
bepaling is gekomen ten aanzien van net doorstromen van de bestuurs-—
“leden van de verschillende afdelingen. : '

De heer nr.r.Xorthals altes vraast nadrukkelijk dit punt wel
op deze vergadoering al Te handelen. opreker is er van overtuigd
dat wij in de slgemene Vergadering in Breda in fobruari van het
volzend Jjaar met de Stavenverkiczingen voor de boeg ongetwijfeld
in tijdnood zullen verksren. Verder aceft spreker in de vergade-
rinzg begrepen dat er cen duidelijle gencipcheid bestaat onder de
aanvezigen te zeggen dat getracht moet worden tot een stroomlij-
ning binnen de partij te komen. doewel nu deze voorstellen nict
precies over cumnulatic gaan, ademen ze toch wel degelijk dezclfde
geest en 1s velgens spreker het onderwerp rij; voor eegn beslissing.
Do vijeiging die nog aangebracht is, is van ondergeschiks belang.
Alx gevolg van de pgekozen redaktie had de Commissic een dagelijks
bestuur voor afdelingen en kamercentrales en anderc centrales
verplicht ingevoerd. De redaktie is nu zo gewijzigd dat in prin-
cipe de bepalingen gehandhaald blijven maasr dat het nisiv noodza-
kelijk is het Dagelijks bestuur in te stellen omdat het in kleine
besturen onverstandig is gebleken deze splitsing aan te broengen.

De heer J.I'.Meljeraan te Naarden vraagt zich in eerste in-
stantic af of dezc reglementering nodig is nadat er naar aanlei-
ding van de dorde door de afdeling ‘amsterdam ingediendeé resolutie
door de¢ Voorzitter is opgemerkt dat de centrales en afdelingen
zclf mocten beslisgen. Spreker stelt tegen een aantal bepalingen
dic algemecen gelden voor alle afdelingen in de partij geen bezwaar
t> hebben. D¢ afdcling Maarden alsmede een aantal afdelingen die
dergelijke amendementen ingediend hebben, zijn voor de doorstroming.
Sprcker toont zich verhecugd dat de verplichtstelling van een
dagelijks bestuur alsnog in het voorstel van het Hoofdbestuur
~geschrapt is. dchter de afdeling is van mening dat sr wat meer

geschrapt moet wordsn n.l. de voorgeschreven verkiezing in de
functic van secretaris, penningmecester en eventusel onder-voorzit-
ter, Voor de meeste klesine afdelingen is het in functie verkiezen
helemaal nict nodig; daarom pleit spreker ¢r voor het nict voor

te schrijven maar d¢ afdelingen vrij te laten dit in hun reglcecment
op te nemen, Joor de alremeen vecretaris is gesteld dat de verkie--
zing in functie noodzakelijk is om de uitzonderingsbepaling doel-
treffend te maken. De afdeling Laarden is nu van mening dat wan-
ncer er doorgestroomd wordt op de termijn van zes jaar zo min
mogelijk moet worden uitgezonderd. inkeles uitzonderingen kunnen
nutbizg %ijn maar dan dient nist het bestuur zelf te bepalen of
iemand kandidaas zal worden gesteld zij het dat dit met gekwalifi-
ccerde mceerderheid zou mocten gebeuren. Juist in het principe van
de doorstroming is hot nodig dat men niet zijn eigen medebestuurs-
1id kandidaat stelt maar dat de beslissing wordt voorbehouden aan
de vergadering van de afdeling. Vanneer dit gedaan wordt behoeft
er geen bezwaar tée zijn dat in beginsel ieder besbtuurslid na de
termijn van zes jaar desgewenst met gekwalificeerde meerderheid
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van de algemene ledenvergadering eenmaal wordt herkozen maar
bepaald dan ook niet meer. Het bestuursvoorstel waarbij men in
bepaalde gevallen twee maal zes jaar zou kunnen zitten komt de
doorstroming bepaald niet ten goede. Bij een principe van zes
Jaar is negen Jjaar lang genoeg en wanneer in beginsel secretaris,
penningmeester er voorzitter voor nogmaals drie jaar herkozen
zouden kunnen worden dan mag er geen bezwaar zijn 4it voor ieder-
een open te laten. Iedere afdeling dié een verdere beperking

zou willen maken kan het in zijn eigen reglement doen.

De heer Ir.li.J.van aalte te bilthoven meent niet dat. de
parti] zit te wachten op deze wijziging in het Huishoudelijk
Reglement. Er wordt gesproken over een onafgebroken bestuurs-
lidumaatschap gedurende een btermijn van tenminste zes jaar. Ltaar
wal is eigenlijk onafgebroken? wanncer icmand een week weggaatb
en na ecn week weer terugkont 1s dit dan onafgebroken of niet? Is
cen maand wegblijven wel onafgebroken en een jaar niet? Kortom,
de voorgestelde reglementswijzigingen zijn zeer onduidelijk.
Verder wordt in alle artikelen gesteld hoe het moet maar er wordt
niet gezegd wat deo eisen zijn waaraan tenminste voldaan moet
worden. In plaats van de afdelingen en centrales de vrijheid te
laten het sterker te beperken wordt hier dwingend voorgeschreven
hoe het moet zijn. Spreker noemt dit een zeer onbevredigende gang
van zaken.

De heer lir.F.Korthals Altes benadrukt dat de doorstroming
de opzet van dceze bepalingen is. soortgelijke voorstellen zijn in
1965 door het Hoofdbestuur aan de vergadering in Zwolle gedaan.
Op sterke aandrang van de vergadering is toen gezegd dat het
beginsel van de doorstrouming een korte tijd aan de afdelingen zou
worden overgelaten. Het Hoofdbestuur heeft haar voorstel terug-
genomen en gezegd dat de afdelingsbesturen in hun reglementen
dergelijke beperkingen zouden kunnen aanbrengen. In een aantal
afdelingen is dit gebeurd. Llaar deze bepalingcn richten zich nu
Juist tegen die afdelingen die al jarenlang in slaap zijn en wad
de leden gewoon geen kans krijgen de afdelingen nieuw leven in te
blazen. EZr worden nauwelijks ledenvergaderingen gehouden, er zijn
nauweli jks bestuursverkiezingen en wanneer ze er zijn dan behoudt
ieder bestuurslid zijn eigen plaats. aan deze ongewenste situatie
moet een eind gemaakt worden. Deze afdelingen kunnen alleen maar
gewekt worden wanneer de doorstroming verplicht gesteld wordt,
waardoor nicuwe mensen met nieuwe bezems de zaak kunnen gaan
schoonvegen. Dezelfde regeling als geldt veor het doofdbestuur en het
Dagelijks Bestuur van de partij is analoog toegepast op de afde~
lingen en centrales, met dien verstande dat de bepaling betref-
fende de dagelijkse besturen van afdelingen is teruggenomen. Liaar
het overige dient gehandhaafd te blijven, ook het verkiezen in
functie. Op dit ogenblik wordt de voorzitter in functie verkozen
maar de andere bestuursleden niet. det kan echter vooral in
kleinere afdelingen bijzonder moeilijk zijn om na zes jaar een
nieuwe secretaris of een nieuwe penningmeester te vinden. Daarom
is gesteld dat voor deze functionarissen op de een of andere
manier ecn escape mogelijk moet zijn. Bovendien dient er cen
escape~clausule te zijn voor b.,v. een secretaris of een penning-
meester die cen jaar of vier & vijf in het bestuur heeft gezeten
en dan voorzitter wordt,. <hanneer hij na zes jaar uit het bestuur
zou treden, zou hij maar een jaar voorzitter kunnen zijn. Daarom
heeft de Commissie gezegd dat bij veranderlng van functie de zes
aaar opnieuw gaan tellen. De heer ileijerasn is tegen de verkiezing
in functie cen pleit ervoor dat alle leden van het bestuur profi-
teren van de 3/4 meerderheid.

~\..
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Dit acht spreker daarom verkeerd omdat dit ertoe zal leiden dat
.alle bestuursleden hun plaats kunnen behouden terwijl de Commissie
heel duidelijk naar voren heeft willen laten komen dat dit een
uitzondering moet zijn voor mensen die een zeer speciale taak
hebben in het bestuur. Dit zijn dus de voorzitter, secretaris en
penningmeester. Voor een bestuurslid zonder zeer speciale taak

is wel degelijk iemand anders te vinden; dit bestuurslid kan men
inderdaad terwilie van de doorstroming best vervangen zonder dat
de afdeling in moeilijkheden komt; bij een penningimeester of een
secretaris daarentegen kan dit anders zijn. Vandaar een escape-
clausule voor die vestuursleden die in functie verkozen zijn. wat
betrelt de vraag of de gekwalificeerde meerderheid bij de kandi-
daatstclling in het bestuur moet liggen of in de ledenvergadering
heeft de Commissie hepaald dat dit op zuiver logische gronden in
het bostuur moet lispen. Leggen we dat de gekwalificeerde meerder-
heid bij de kandidaatstelling in de ledenvergadering woct liggen,
dan lopen wij het volgende risico. Iemand die nu zes jaar voor-
zitter is wordt opnieuw kandidaat gesteld zonder dat er tegen-~
kandidaten worden ingediend. &r is wel reglementair één kandidaat
en dus wordt deze kandidaat zonder verkiezing benoemd verklaard.
Hoc blijkt dan de gekwalificeerde meerderheid in de ledenvergade-
ring als cer geen tegenkandidaat is? Deze gekwalificeerde meerder-
heid blijkt niet en het bestuur kan daar beslist hebben met de
helft plus één. Ilier iz dus geen extra rem bij het systeem om de
voorzitter in geval van nood met een gekwalificcerde meerderheid
her te benocmen. Uir is nog ecn twecde reden. stel dat het bestuur
dc voorzitter opnicuw kandidaat stelt met de helft plus één, maar
dat er wcl een tegenkandidsaat is. De voorzitter haalt in de leden-
vergadering ook weer do helft plus &én, dat is dus nict de gekwa-
lificecrde meerderheld en de voorzitter wordt dus niet herbenocemd.
De tegen-kandidaat die nog minder dan de helft van de leden achter
zich krijgt wordt voorzitter van de afdeling. Dit is wel een
bijzonder ongelukkig begin. Janncer je bij de kandidaatstelling
de gekwalificcerde meerderheid in h:zt bestuur legb, dan wordt in
cen schrifteliike stemming uitgemaakt of de voorzitter wel of geen
kandidaat is. 3tel dat de voorzitter geen kandidaat mecer is, dan
moct het bestuur met een andere kandidaat komen, waarover de
ledenvergadering met cen gewone meerderheid kan beslissen. Dit is
de reden waarom de gekwalificeerde meerderheid nidt in de leden-
vergadering gelegd is, maar in de bestuursvergadering. Bij het
Hoofdbestuur is hzt ook Zo geregeld en spreker ziet nict in
waarom e¢r nu moeilijkheden over komen, terwijl het in 4wolle door
iedercen begrepen werd. #at betreft de vraag of er geen verdere
beperking door de afdelingsreglementen mag worden ingevoerd
antwoordt sprcker dat hier geen bezwaar tegen is, vooral ook met
het oog op het cumulatie~beginsel dat deze ochtend is aangenomen.
De eerste maatregel dice het Hoofdbestuur ter uitvoering daarvan
wellicht kan nemen is nu voor te stullen aan het artikel in 1id 6
toc te voegen: het afdelinsreglement c.q. het centrale-reglement
kan nadere beperkingen ten aanzien van de verkiesbaarheid van
bestuursleden bevatten. :

Het beroep op de analogic van de regeling bij Dagelijks-~ en
Hoofdbestuur spreckt de afdeling Naarden in het geheel nicet aan,
stelt de heer J.I.ilelijeraan. De verhoudingen in de afdelingen
liggen geheel anders. wat betreft de opmerking van de heer
Korthals Altes dat sommige afdelingen op dit ogenblik hcelemaal
‘geen vergaderingen houden, mceent spreker dat waar de verplichting
bestaat dat ieder jaar een vergadering gehouden wordt dic ver-
plichting mo=t worden afgedwongen. ilakoming daarvan moct worden
verzeckerd, opdat in iedere afdeling de leden cen besbuur kunnen
kiczen. Het heeft geeon enkele zin een bepaling tc verscherpen
wanneesr aan de bepalingen in de huidige vorm geen uitvoering wordt
garoven. .
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Dan wat betreft de verkiezing in functie. Wanneer het de bedoeling
is om door te stromen en om de mensen weg te krijgen die te lang
zitten dan dient niet in één adem daarbij genoend te worden
dat iemand die.zes Jaar secretaris is geweest weer zes jaar
voorzitter kan worden. Spreker meent dat wij dan na twaalf jaar
de grootste moeite zullen hebben; de vergaderingen zullen na die
twaalf jaar niet zehouden worden en de mensen zijn niet weg te
krlagon, Lr dient nict wmeer geregeld te worden dan dringend nodig
is. 3Spreker stelt voor om de opinie van de vergadering te peilen
over de principes. De afdeling Nearden gaqt graag akkoord met de
doorstroming, masr is visrkant tegen on hbu Vprklpzen in functie
voor alle afdollngbn voer te scnrlav;n, behoudens het verkiczen
in functie van de voorzitter, want dat staat nu reeds in hc+
reglement, De afdeling Laardbn is voor de mogelijkhecid van é&én
keer drie jaar extra, msar dan dient verder aan de ledenvergade-
ringen van de acticve afdelingen overgelaten te worden om hetzij,
ze¢lf in hun reglement beperkingen aan te brengen, hetzij iemand
die zes jaar lang een nuttig adviserende functie heeft vervuld
nog cens een termijn te goven van drie jaar. In totaal wordt de
doorseroming door deze maatregelen in voldoende mate bevorderd en
worden de afdelingen in voldoende mate vrij gelaten, een vrijheid
welke door het voorstel van het Hoofdbestuur nodeloos wordt inge-
perkt.

De heer Ir.H.ilakkreel, bestuurslid van de afdeling amsterdam,

het er nict mee eens ddt het amendement van de kamercentrale
Gelderland seincorporecerd is in de nicuw voorgestelde redakbie.
De kamercentrale Gelderland heeft voorgesteld dat het dagelijks
bestuur ten hoogste de helft minus &én van het bestuur mag bedra-
gen. In de DL uwe voorstellen staat nu dat het dagelijks bustuur
nict de mecrderheid mag hebbten en dat maakt in een bestuur met een
oneven aan Lal leden precies één verschil. Bijvoorbeeld: V1th1en
leden in ket bestuur, de helft is zevenenhalf, de helft min &én is
zaesenhalf, Derhalve mogen er dus zes in het dagelijks bestuur
zitten en niet de meerderheid, wat zceven is.

De heer kr.F.Xorthals Altes antwoordt dat dit op zichzelf
duidelijk is maar dat hcet toch iets minder barbaars is de voor-
stellen van het Hoofdbestuur over te nemen. Immers, wanneer het
bestuur van eeh centrale bestaat uit dertien personen, dan is de
helft daarvan zesenhalf min &én is vijfenhalf en het is dan voor
dat halve bestuurslid zeer vervelend om voor de ene helft in het
dagelijks bestuur te mogen zitten en voor de andere helft niect.,
Hanneer gezegd wordt, zoals het geformuleerd is door het floofd-
bestuur, dat het dagelijks bestuur nict groter mag zijn dan de
helft, dan krijgen wij daardoor gbeu 1ast met mensen die gehal-
veerd mOuten worden.

De heer G.%.Bos trekt namens de kamercentrale Gelderland het
amendement Gelderland in  owmdat de oplossing die door het Hoofd-
bestuur gegzven is in de geest van het amendement is, det ging er
de kamercentrale inderdaad om dat het dagelijks bestuur nooit de
necerderheid zou vormen,

De afdeling wassenaar heeft haar amendement ingetrokken.

De heer C.l Visser te amstelveen haakt in op het verkiezen in
functie. Dc heer Korthals Altes heeft gezozd deze bepaling te
willen instellen omdat er afdelingen zijn die sluimeren cn waarvan
de bestuursleden geen enkele activiteit ontplooien. lichter, wie
houden die activiteiten meestal tegen? vat zijn meestal de voor-
zitter, de secretaris en de penningmcester. Wanneer men deze in
functlc verkiest en ze daarbdij de r*e.lcg)bnlweid geeft nog voor zes
jaar herkozcen te worden, dan blijft in ieder geval nog twaalf jaar
zo'n slulm »rende afdeling bestaan.,
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Daarom stelt spreker voor de penningmeester en secretaris in ieder
geval niet in functie te kiezen. den alternatief is om ook de
voorzitter nist in functie te verkiezen, maar dit staat nu eenmaal
-in hev reglement., Immers, van deze drie figuren gaat de kracht uit
in een afdeling. Daarom is spreker van mening dat het doel voorbij
wordt geschoten wanneer secretaris en penningmeester in functie
worden verkozen, ‘

Maar dat betekent, stelt de heer ur.F.horthals altes, dat de
heer Visser goeen enkele escape~clausule wil ten aanzien van de
verdere continuering van het secretaris- en penningueesterschap.
Sprover kan zich voorstzllen dat dit bij bepaalde afdelingen tot
grots mocilijkheden aanleiding geeft. et paat spreker bepaald te
ver om bte zeggoen dat de scecretaris en de penningmeester nooit
gecontinugerd mogen worden. ilu gaat ook de Z/4 meerderheid in het
bestuur spelen. Bestuursleden die nicet in functie zijn gekozen,
zijn in iedcr goval na zes Jjaar uitgepraat en dit is de ygroep
waaruit men stommen zal moeten putten voor het verkrijgen van de
3/4 meerdcerheid. Deze leden van de afdelingsbesturen zullen crop
toezicn dat een voorzitter, ecn secretaris en cen oenningmeester
die hun taak verzaken, niet gecontinucerd worden. 2ij zien het
mecst nabij dat deze mensen niet doen wat er van hun voerwacht
wordt cn dasarom moeten zij de machtspositic verkrijgen om bij het
opnicuw kandidaat stellen te kunnen verhinder:n dat de voorzitter,
secretaris en penningmeester zichzelf continuercn.

De heer Ir.i.J.van 3aalte te Bilthoven wijst crop dat het-
zelfde principe ook doorgavoerd wordt voor de kamercentrales.
Maar hierdoor worden e¢r dus &&én of meer kamercentrales beschul-
disd slapende te zijn.

D¢ neer Mr.@.Xorthals sltes acht het redelijk om dat wat voor-
gesteld wordt voor de afdelingen en reeds gebeurt bij het Hoofd-
bestuur ook veor do kamercentrales voor te schrijven. Gelijke
monniken, gelijke kappen. ’

De heer Ir.id.J.van Raalte meent dat deze doorstroming bij de
kamercentrales al lang gebeurt. sSpreker is net cens met de opmer-
king van de heer Xorthals altes dat wanneer de afdelingsvergade-
ring met sen %/4 meerderheid gaat beslissen in plaats van het
bestuur, het nis loopt omdat volgens artikel 49 bij enkelvoudige
kandidaatstelling de man autometisch gekozer is. WiJj moeten dan

ook inderdaad hier zetten dat artikel 49 niat geldt. Maar de afde-
ling Bilthoven wil pertinent niect- dat dat slapende clubje bestuurs-
leden stuivartje gaat wisselen, want dat zou nu het gevolg zijn.

De een is voorzitter, de ander secretaris, de ander penningmecster
en na zes jarcn worden deze functies gewisseld, zodat zij weer voor
Z3s jaren mogzen zitten.

De heer _.r.F.iorthals sltes reagecert met de opmerking d4at
wannear hij zest dat er wel ecns afdelinvsbesturen bestaan die
slapen dit heel wat anders is dan t¢ zeggen dat ze allemaal te
kwader trouw zijn, wat de heer Van Rtaalte suggereert.

D¢ heer Ir,d.J.van Raalte ziet dit in, maar de¢ afdeling Bilt-
hoven heeft het govoel dat het juist is om nict binnen een bestuur
dat cen kleine groep is die goed kan samenwerken, de beslissing te
legzen met een 3/4 meerderheid.

De heer hr.i.iorthals sltes interrumpcert dat de beslissing
ligt in de ledenvergadering en dat de ledenverpadering een tegen-
kandidaat kan stellen. det gaat er alleen maar om duidelijk te
naken dat het bestuur nict zo maar kan zeggen dat alle besbuurs-
leden bestuurslid blijven, paar dat er duidelijk ecen beslissing
wordt gonomen en dat men zich ervan bewust is dat men bezig is
van het beginsel van de docrstroming om noodzakelijke redenen af

~te wijken. .
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Z2ijn die redenen er niet, dan neemt spreker zonder meer aan dat
in een dergelijk bestuur b.v. de secretaris zal zeggen: laat ik
nmaar niet blijven zitten, want dat is de bedoeling niet. Nu is
het vaak zo dat de voorzitter zegt dat er zo moeilijk weer een
ander te vinden is en dat meu, wanneer men het graag wil zijn
functie nmaar moet behouden. Deze bepalingen beogen de volgorde
van de discussie om te draaien.

Maar leg dit beslissingsrecht dan in de ledenvergadering,
werpt de heer n Raalte hier tegen in. Dit is mogelijk want er

hoeft elleen dan maar vepaald te worden dat in een dergelijk
gevel artikel 49 niet van toepassing is.

liaar, vraagt de heer Korthals altes, er is é&é&n kandidaat
en deze wordt nict gelkozen. Lus na afloop van de vergadering is
er geen voorz;bter. Hoc wil de heer Van Raalte dit oplossen?

Yanneer hij niet gekozen is, dan moet inderdaad de afdeling
met ecn nicuwe man komen, antwoordt de heer Van laalte. detzelfde
probleen bestaat er ook wanneer het bestuur geen voorstellen doet.
Tenslotte wijst de heer Van KHaalte eropr geen antwoord gekregen te
hebben op de vraag wat het woord "onafgebroken'" inhoudt en ook is
het spreksr nict duidelijk geworden hoe de afdelingen de vrijheid
blijven bchouden sterkere beperkingen aan te leggen dan zoals
deze hier worden voorgesteld.

De heer .x.F.Korthals sltes geeft het op de heer Van Raalte
trachten te overtuigen en gaat tot stemming over. Allercerst
brengt hij in stemming het principe van de doorstroming, waarbi]

spreker het in functie laten verkiezen in het midden laat. Hier
bliikt iedereen voor to zijn.

In het amendement van de afdelingen Naarden., Amstelveen,
Muiden/liuiderberg staan twe: standpunten tegenover elkaar. Deze
afdelingen stellen dat de secretaris en de penningmeester niet in
functie moeten worden gekozen. +il men cen escape-clausule dan
dient deze voor het hele bestuur te gelden. aan de andere kant
sbellen ée afdelingen dat een escape-clausule voor het hele bestuur
nict nodig is, maar dat dit hoogstens nodig is voor mensen die
ecn bepaalde functie verrichten. ii@ar dan dient toch vastgesteld
te worden dat ze deze functie hebben en dan dienen ze toch in
functie verkozen te worden, oordeelt spreker.

De heer J.F.ilelijeraan te Naarden is het er mee eens dat
vanwege de escape-clausule die de afdeling Naarden niet algemecen
wil hebben toegepast, toch in functie verkozen moet worden. Maar
de afdeling MNaarden wil dan die vooropgestelde verkiezing in
functie eigonlijk als een afgeleide noodzaak zien. Een noodzaak
die er bepaald nict is.

Spreker vraagt de heer Korthals sltes haar hele amendement
Lnict als een gehcel in stemming te brengen maar de drie onderdelen
functieverkiezing, escape~mogelijkheid voor &én keer en 3/4
mecrderheid van bestuur of ledenvergadering afzonderlijk in stem-
ming te brengen.

De heer kr.r.Korthals altes zegt dat dit ook zijn bedoeling
was. De heer Korthals sltes vangt aan met de¢ volgende beginselen
in stemming te brengen.

1. Zen scapt—mogclljmheld voor alle bestuursleden waarvoor
de functieverkiezing niet nodig is of cen escape-mogolijk-
heid alleen voor d¢ voorzitter, de secretarig en eventueel
de onder-voorzitter. Lo M

De vergadering spreekt zich uit voor een escapé—mogellakheld
alleen voor dc voor21ttcr de sccretaris “éen eventueel de onder-
voorzitter. .
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. Met automatisch bestaan van deze escape-mogelijkheid
wanneer een penningmeester, secretaris of voorzitter of
wanneer een secretaris, penningneester of voorzititer wordt
voor een periode van zes jaar. iliervoor belioeft dan geen
3/4 kandidaatstelling te zijn. or zijn hierbij twee
escape-mogelijkheden n.l.

%a. een verstorkte meerderheid die, hetzij in het bestuur,
hetzij in de ledenvergadering wordt gelegd. vWel is het zo
dat wanneer iemand zes Jaar secrctaris 1s geweest ¢n hij
wordt daarna voorzitter, de termijn van zes jaar opnicuw
paat tellen. '

De meerderheid van de vergadering is hier voor.

b. de tweede cscaps-mogelijkheid is dat iemand die gedurende
zes jaar sccretoris is geweest dit nogmaals wordt voor een
periocde van drie jaar. Voor datgene wat daarna moet ge-
beuren is ecn gekwalificcerde meerdsriieid vereist. Het
Bestuursvoorstel is die gekwilificeerde meerderneid in het
begtuur te legeen, het tcgenvoorstel is om de zekwalifi-
ceerde meerderheid in de ledenvergadering te leggen.

De meerderheid van de vergadering spreekt zich uit om de gekwalifi-
ccerde meerderheid in de ledenvergadering te leggen.

De neer Korthals altes vraagt op grond van deze uitslag
wat dan gedaan moot worden wanncer de gekwalificeecrde meerderheid
in de ledenvergadering niet gehaald wordt.

De heer J.f.ieijerosn te Naarden stelt dat de stemwing in de
vergadering heaft uitvgewezen dat de beslissing moet ligpgen bij
Z2/4 meerderheid in de ledenvergadering. wanneer de heer dorthals
.1tes meent dat het redigercn ven het desbetrafifende reglements-
artikel nog cen aanvulling behoeft, dan zal dit noodgedwongen in
de volgende vergadering moeten gebeurcn temeer omdat nu toch al
nict meer over exacte tekstoen goesproken wordt. ..an deze teksten
zal nog terdege gesleuteld moeten worden.

Spreker wil een persoonlijk antwoord geven op de vraag van de
hecer Xorthals sltes. De heer Korthals sltes hecft gesteld dat er
afdelingen zullen zijn die de boel verzaken, maar dat dit uitzon-
deringen zijn. ij gaan dus normaal uit van reglementen voor afde-
lingen waar besturcen zijn die het goed willen doen en waar leden
zijn die op de vergaderingen komen met conztructieve idecen. wanneer
cen ledenvergadering van een afdeling meent dat een voorgestelde
candidaat nict met 3/4 ucerderheid of helemaal niet zou moceten
worden gekozen, dan ncecemt spreker aan dat men tevoren gebruik
maakt van de mogelijkhceid een tegen-kandidaat te stellen. Doet men
dat in decze afdeling niet, dan zal binnen drie weken een niecuwe
vergadering moeten worden uitgeschreven om hierin te voorzien.
Maar dit dienen wij vandaag niet te bespreken, en wij moeten zeker
nict door deze retorischc vraag de uitgesproken mening van dc ver-
gadering, die toch duidelijk was, trachten terug te nemen door
egrop tc wijzen dat het wel eens moeilijk zou kunnen worden. Deze
mooilijkheid losscn wij dan een volgende keer op. det gaat nict aan
om c¢en uivgesproken mening te herzien, omdat wij nu de moeilijk-
heéid niet zouden kunnen oplossen.

De heer Mr.I'.Korthals isltes heeft intussen begrepen dat de
uitslag van de stemming nict helemaal duidelijk geacht wordt,
zodat hij voorstelt tot ecen scliriftelijke stemaing over te gaan.
De stemming gaat over het [Hoofdbestuursvoorstesl om de gekwalifi-
ceerde meerderheid in het bestuur te leggen en het stembriefje is |,
wit met het cijfer 5. Uitgebracht worden voor het idoofdbestuurs-
voorstel 179 stemmen en tegen 197 stemmen.,/De beslissing komt dus
te liggen in de ledenvergadering. De heer Lhorthals altes stelt dat
dit eon duidelijke zaak is, wmaar dat dit inhoudt dat er verder
gewerkt moet worden aan ecen regeling die dan getroffen moet worden

/ blanco O
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wanneer de ledenvergadering deze meerderheid niet haalt en er
toch maar één kandidaat is. Dit vereist voorbereiding welke voor-
bereiding niet gelenxd is in de ingediende amendementen, zodat wij
er nu niet over kunnen beslissen. Dit betekent dat wij in de
volgende vergadering moeten komen mebt een ontwerp dat er van uit
gaat dat de meerderheid in de vergadering dient te liggen en dat
tevens voorziet in een impasse die zich kan voordoen. Dlt houdt
tevens in dat de verdere behandeling van deze zaak moat worden
aangehouden tot de volgende vergaderlng

ve heer Bom heeft gevraagd of de hele bespreking niet kan
worden uitgesteld tot na de verk1021n353aren, omdat er dan wel-
licht nog meer J¢1a1n1n¢en zijn. Het :foofdbestuur zal zich hier-
over nog baraden. ocht het niet op de agenda voorkomen, aan kan
Let er altijd no"qu«eeu&imgep worden cj bevocrd en wanneer het wel
op de d?Cﬂd@ zal stszan, dan kan de vergadering alsnog cen motie
indienen om het punt buLten behandeling te stellen.

nslotte wijst spreker erop dat ineen resolutic van het

L.Dcc. zoals deze staat op blz. 4 van het stuk dat gistercen is
uitpedeeld een typafout stast. De resolutie dient als volgt gelezen
te worden: Dw V.V.D., pgozien het rapvort (iczer cen Gekoseanc van
harte instemncnd met het idee van de evenraedige vertegenwoordiging,
constaterendce dat in de eizen partij de evenredige vertesenwoordi-
ging nict wordt toegepast, doch een ver doorgevoerd systeem van
meerdirheidsstelsel, besluit het Joofdb stuur op te dra£<n de
morelijkheden te onderzoeuen om het stelsel van evenrcdige vor-
tc;onwoorulglug overal in de pa1t1J tot gelding te brengen.

nd iu, Ge .hhundelen tezamen met de nota van het Liberaal beraad.
De vergadering gaat hiermee akkoord.
Hicrmee zijn wij om 15.45 uur tocgekomen aan het laatste deel
van de agenda namelijk.

'fi r*{

Behandeling van hoofdstuk V inzake de staatsburgerlijke vorming
met de daarbij bchorende resolutics en de op dic resoluties inge-
diende amendementen en wijzigingsvoorstellen (resolutie 17 tot en
met %0).

Discussicleider: d.J.L.Vonhoff, secretaris voor de voorlichting.
Berste woordvoerder van de (omm1551e' or. G.d.ucholtcn, 1id van de
werkgroep staatsburgerlijke vorming

.

Voordat de heer H.J.L.Vonhoff, 1id van het Dagelijks Bestuur,
als discussieleider bij dit onderwerp optreedt, voert hij eerst
het woord over een ander punb.

¢ heer Vonhoff vraagt de asndacht voor Liberaal LGVbll een
tl“dochrlft op liberale groudslag, uitgegeven door de otlc«tlng
lebraal Réveil. -Gezien het grote belang van cen dergelijk dis-
cussie-orgaan valt het te betreuren dat ook voor deze periodiek de
#zoldmiddelen ten enen male onvoldoende zijn. 3preker hoopt dat de
ieden van de partij door grotere beldngstclllng de flnan01olc
basis zodanig verbreden dat Liberaal wéveil kan blijven voort-
bestaan. Proefnummers van het blad liggen ter tafel alsmede een
lijst waarop men zich kan intekenen als abonnee.

Vervolgens gaat de heer Vonhoff over op resolutie 27, op
welke resolutic door het Hoofdbestuur een alternatieve tekst is
voorgesteld, welke teckst spreker als amendement van verste strek-
king in eerste instantic met de vergadering zou willen behandelen.
Verder zijn amendementen ingediend door de afdelingen 's-Graven-
hage, Leiden, vassenaar, Naarden, Amstelveen, uuiden/Muiderberg.
Wat betreft het amendement van de afdeling '° -Gravenhags is dit
amendement ook te beschouwe als een sub-amendement op de resolu-
tic van het Hoofdbestuur. Het tweede gedeelte 1lijkt spreker con-
form te zijn gan de resolutie.van het Hooldbestuur.
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De afdeling Leiden heeft een aantal technlscne aanwijzingen en de
afdeling Jassenaar een technische aanwijzing op de burgerschaps-—
kunde. det zijn allemaal arendementen op de oorspronkelijke reso-
lutie. kiuiden/izuiderbers staat hier apart van en heeft een toe-
voeging opgesteld die voor beide resoluties kan gelden.

o Hej.J.ii.Carol te '"-Gravenhage mist zowel in de resolutie
van de Commissie als in de resolutie van het Hoofdbestuur een
belangrijk element dat volgens de afdeling 's-Greavenhage moet
-worden toegevoegd. ilet gaat n.l. om de formulering zoals 's--Graven-
hage deze heeft toegevoegd, n.l. dat dcmocratlsche gezindheid de
grondslag dient te zijn van de verbetering van de werkiug van het
Nederlandse politiecke systeem. Juist het aankweken van die demo-
cratische pezindheid op Jjonge leeftijd is enoru belangrijk. Je
kunt ndtunr]LJP politieke kennis gaan aanlercen, wat ook wel essen-
tieel is, maar veel essentieler is dat ook belﬁefd of beter erva-
ren wordt wat democratvie is. zn dip kan volpgens spreckster alleen
als op de zcholen een praktische vorming in die geest gegeven
wordt b.v. in de vorm van het leren "amenverken, samen praten,
samen discussieren. Vanzelfsprekend dieat het in de vorm te ge-
schieden die aangepsst is aan de leeftijd, maar dat is een kwestie
van didaktiek. Uit ervaring kan spreckster zeggen dat dit inder-
daad mogelijk is. Gezien de voortiaaade democratisering en het
ontstaan van steeds meer eisen ow tot democratisering in de maat-
schappij over te gaan,.is het aanbrengen van dic democrdblsche
smezindheid noodzalelijk.
A at de tweede wijziging van de afdeling 'stravenhage betreft
is deze zeker toe te passen in de resolutie van het doofdbestuur,
Spreckster stelt voor om bij punt ¢ in te voegen: "spreeki zich
ult voor het aznkweken van deze gezindheid cen voor helt opnemen van
burmerschapskunde in het leerplan van het basisonderwijs", om dan
vervolgens weer verder te gaan met het gedeeltce ven het Hoofd-

- bestuur waarbla met name gebruik gemaakt wordt van de actuelo

gebeurtenissen om de leerlingen met de burgerschap te confronteren.
Do reden van het feit dat het leerplan met nane wordt puonoemnd is
dat dezce zaken nietv vrijblijvend moeten plaats vinden op het basis-~
onderwijs, maar dat cr cen wettelijke ondersteuning aan wordt gege-
ven. Spreekster vreest dat wanneer het vrlabllgvnnd is zoalu het
hier staat, er niets van terccht zal komen. :

De heer Drs.t.L. OiPcrhaus te lieiden licnt de reden toe die er
voor de afdeling ieiden bestond om het amendement in te dienen. e
afdeling Leiden was e¢rvan op de hoogbe dat onder het vak maat-
schappijleer van alles verstaan kan worden en daarom heeft zij
gesteld dat aan hot woord maatschappijleer een zo ruim mogelijke
betekenis moot worden toegekend. Tevens was de afdeling Leiden van
oordeel dat iedere vorm van onderwijs, daargelaten een zeer extreme
en beperkte vorm, in aanmerking voor cen dergelijk aspect in het
programma moat komen en tenslotte ging het Leiden om de vraag wie
dit onderwijs gaat geven. De afdeling vermoedt dat het aantal
docenten wat beschikbaar is om goed onderwijs op dit terrein be
geven beperkd- is. Daarom heeft de afdeling Leiden dit amendement
ing~diend dat wogelijk in plaats van sub b aan de resolutie van
het Hoofdbestuur kan worden toegevoegd als sub e.

De heer Dr.G.H.ocholten, 1lid van de Commissie KleZcr—
Gekozene, dcelt mede dat de Commissie unaniem deze resoluties,
zoals ze door de werkgroep waren opgesteld, ondersteunt en dat de
Comnissic in hat hoofdstuk heeft getracat een bijdrage ten goede
te lzveren aan een situatie in de Wedsrlandse politiek die hdar

erk zorgen baart. Op de vorige vargadering in dilversum hebben
w1j ons ultgesproken voor handhaving van de¢ evenredige vertegen-
woordising. ivenredige vertegenwoordising bren,t met zich mee dat
de burgers moeton kiezen uit een zeer groot aanbod van politvicke
partijen. Dit kiczen doet een groot beroep op hun kennis van zaken
en op hun inzicht. . '
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Het is altijd eenvoudiger om uit twee te kiezen dan uit heel veel.
WiJ hebben geconstateerd dat in WNederland de twee allergrootste
partijen sterk afbrokkelen. Dit houdt in dat, waar er geen even-
redige groei is van de V.V.D., de partijen die het parlementair
democratisch stelsel zoals wij dat voorstaan steunen, «an invloed
verliezen, hetgeen een zorgelijke situatie is. Die situatie is
nog zorgelijker geworden sinds wij een jaar geleden ons rapport
afsloten, wij geloven dat de grondslag voor ieder goed functio-
nerend democratisch svsteem ligt bij de kiezers. £n de Commissie
gelooft dat wij aan de kiezers een maximale vorming moeten geven.
Nu echter oordeselt de Commissie dat zowel de alternabtieve reso-
Jutie van het Hoofdbestuur als de amendementen van de afdelingen
een e ﬂotl”L vgr'“akklnh betekenen van de voorstellen der
Comnissie. De Comnissie heeft niet gestreefd nasr een volledig

-

1

u‘)

Prog 2 dat kon ziJ ¢n dat wou 2iJ niet. De Commissie gelooft

ook niect dat de details voor deze vergadering van belang zijn en
er staat ook ecn aantal opumerkingen in ons Iap)oxt zelf die niet
in resolutics #ijn nes rfelcgd. Die resolubties vormen een soort '
minimum--prosramma. Dasrom zou sprekor het erg betreuren wannegr
aan dat minimum-programma getornd zou worden. et mejuffrouw

Carrol i: spreker het ecens dat de dewmocravische gezindheid van zeer
grove betekenis is. Dit stact ook in het begin van hoofdstuk 5

op blz. 2%Z. jlaar waar de resolubtie die nu in discussie staat,
speciaal over het onderwijs spreckt, heeft de Commissie gemeend

on in decze resolutie niwt over de gvﬁlndhoid te moeten sprckcn,
omdat zij ven moning is dat in de cerste plaats aan het onderwijs
een taak moet vord>n toegekend om de informatie en het inzicht

te verschaffen en dat het bijbrengen van de gevoelens en de gL21nd—
heden wmz2r ligt op het terrein van de pollbl”ku parcijen en ande-
re OLOuA1Q8t1pS. fen aanzien van de didaktick heeft de Commissie
ook cen opmerking in hoet rapport, maar spreker doloojt niet dit

in dezc rwecolutic te moeteon opnemen.

Het amcndement van Leiden stelt dat het vak maatschappijleer
in Nederland noyg geen duidelijke vorm heeft gekregen. Daarom
heeft d= Cowmissie gemecnd dat het goed is om te spreken van
burgerschapskunde maar in de tekst van het hoofdstuk heeft de
Commnissie gesteld dat waar mauthaappLchcr wordt opgevat als
burgerschup kunde zoals staat in het rapport van de amstordams
commissiz over het athenasum 4, de Commissie hicrmee akkoord gddt.
Maatschappijleer is al cen zeer ruim begrip. wanneer Lsiden nu
nog gaat spreken over maatschappijleer in de ruimste betekenis van
het woord dan weet spreker niet wat hiermee bedoeld wordt.

De heer Dr.s.J.Vis, 1id van het Hoofdbestuur, wijst -erop dat
het Hoofdbestuur nctuurlijk akkoord gaat met de chachtc dat
burgcrschapskunde een noodzakelijke aanvulling most zijn op het
onderwi jspakket zoals zich dat op het ogenblik aan ons voordoet.
iannecr cchter de heer 3cholten namens de Comwlssie stelt dat in
het voorstel van de Commissie ecn ninimum-programma is vastgelegd,
dan mout spreker opmerken dat van de kant van het onderwijs tegen
deze wensen van de Comnlssic wordt aangckeken en dat enige pupten
van dit minimum-program nist voor verw erkeildklng vatbaar zijn
omdat zij het maximum-progranma van de hedendaagse mogelijkhede
van hat onderwijs al te boven gaan. et nane wil spreker erop
wijzen dat de Commissie meent dat een opnemen van burgerschaps-
kunde dan wel elementaire polltlcolo i¢ in de lesroosters van de
daartoe gzeeigende vorm van hoger en wetensch(ppcllak onderwijs
moat geschieden, terwijl op hut ogenblik de discussies in die
onderwi jsvormen alleen maar gaan over de vraag welke vakken we
mooten schrappen subsidiair welke uren er minder moeten worden
gegeven, 1ot 1s een feitelijke onmogeligjkheid, afgezien van de
wenselijkheid, nog vakken aan de roostors toe te voegen. Ditv is
de rcden waarom in de door het Hoofdbestuur voorgestelde resolutie
gesproken wordt over het opnemen van burgerschapskunde in het op
dit ogenblik al wel op het rooster staande vak maatschappijlecr.
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Daarbij is er terecht op gewezen dat het vak maatschappijleer
cen zeer vage zaak is. Je kunt er alle kanten mee uit en spreker
gelooft dat het volkomen juist is om van die ruimte die exr bestaatb
gebruik te maken om hierdoor het vak burgerschapskunde een kans
te geven bij het middelbaar onderwijs, terwijl als wij daar cen af-
zonderli jk vak van willen maken het, voordat het ontstaun is, in
de mrond is geboord. kutatis mutandis geldt dit ook voor de
aspecten van de burgerschapskunde in het basisonderwijs. det is
bijzonder bezwaarlijk om de burgerschapskunde specifiek als vak
te noemgn om‘at dan bij het basisonderwijs de vraag aan de orde
komt of hicrvoor vakleerkrachten moeten worden aangesteld., Icder-
een die ook maar enigesinsg thuis is in de problematiek van het
bacisonderwijs weet dat daarop dan .een heel duidplijk antwoord
gegoeven kan worden namelijk: dat kan niet, waarmede wij dan ook
deze mogelijvneid in de grond geboord neLbon. Daarom heeft het
Hoofdbestuur getracht het haalbare binnen het kader van het onder-
wilis eruit to halen door do formulering 2zoals deze staabt onder
lotter c. )

izt is de heer Dr,.G.il.icholtsn bekend dat er op dit ogenblik
ondcr cJ leerlingen een grote belangstelling en activiteit be-
staat. Soreker weet ook voor welke problemen het ondarwi]js
gee t'lc viordt.wanncer die grote belangstelling en activiteit, die
op zichzelf zeer zijn toe te juichen, niet door kennis en LDZlCht
geschraagd wordsen., Nan ontstaan er dikwijls situaties waarbij van
onig 1ougcven gecen sprake necr is. Daarom gelooft spreker dat de
problcmen die er ongebtwijfeld zijn en waar de Commissie ook zeer
aek :r o0g voor heeft g:had en dle zij uitvocerig besproken hee't
nict zodarig zijn dat daarom gezegd moot worden hier geen verde
gaande voorstellen te doen. Ten aanzien van punt ¢ beveelt het
Hoofdbestuur he¢t basisonderwijs aan gebruik te maken van actuelc
gebeurtenissaen om lecrlingen met de burgerschap te conrronteren.
Maar dit wordt op een aanbal scholen door centihousiaste onderwij-
zers al gedaan. Dit is zeen verandoring, gecen verbetering con het
betekent dat niet volddan wordt aan het ultgdngupunt van de
Commissie, n.l. dat icdercen die het onderwijs in Nzderland ver-
laat een behoorlijke dosis burgerschapskunde deelachtig is gewor-
den. . '

De heer iH.J.L.Vonhoff brengt het amendement 's-Gravenhagoe
op stuk b en op stuk c aan de orde. Deide amendementen wordcn
Verworpen.

. De afdceling leiden trekt hasr amendement op stuk ¢ in; haar
amendement op d wordt verworpen. idveunzceer wordt het amendement van
dc afdeling .Jassenaar verworpen, en de afdelinben faarden, Amstel-
veen, Muiden/iiuiderberg trekken hun amendement in,:

De heer J.J.¥.ueijer te Utrecht brengt een punt van orde aan
dc orde. In het voorstel van de Commissic wordt het wetenschappe-
1lijk en hot hoger onderwijs genoemd cn in het voorstel van het
Hoofdbestuur nizt. Over dit punt zou spreker een aparte stemming
willen omdat dit een extra los staand punt is, waar van de kant
van het Hoofdbestuur nicts tegenov:r staat.

De neer H.J.L.Vonhoif is het hicrmee eens en stelt vVoor om
punt 4 van d: resolutic 27 toe te voegen als e aan de resolutic
van het Hoofdbestuur, met dien verstande dat het hoger onderwijs
geschrapt wordt, &Oddt er alleen gesproken wordt over gedigende
vormen van wbt_nsch¢ppb113k onderwijs.

De heer Vonhoff trengt thans het amendement van het Hoofd-
bestuur, de nieuwc resolutie 27 in stemming, met als tocvoeging
e, d van de oorspronkelijke resolutie. Deze resolutie wordt aun-
vaard, zodat de oorspronkelijke resolutie hiermee verworpen is.

.
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Cp recolutie 28 is alleen een amendement van de afdeling
Leiden ingediend.

De heer Drs.l.L.Offerhaus te Leiden heeft de indruk dat de
Commissie bepleit dat vrije maatschappelijke organisaties de
belengstelling voor het staatsburgerschap moeten opwekken, terwijl
de aideling Leiden meent dat wanneer organisaties die een begpeald
belang vertegenwoordigen de belangstelling voor het staatsburger-
schap opwekken, de kans groter is dat het bij de burgers zal aan-
slaan. De afdeling Teiden meent dus dat de burgerschapsvorming
beter bevorderd wordt via belangenorganisaties dan via organisa-
tles van algemene aard.

De heer Dr.G.l.Lcholten, lid van de Commissie Kiezer-
Gekozene, brengt het amendement Leiden en het advies van het
Foofdbestuur tegelijkertijd aan de orde. ilet Hoofdbestuur zezgt
dat L en ¢ overbodig zijn naast artikel % van het beginselprogram.
artikel 3 van het beginsclprograw moet een misvatting zijn van
het Hoofdbestuur. Redoeld zal zijin artikel 2, maar ook dan is er
voloens spreker sprake van een misvatting, omdat in deze resolutie
heel iets anders staat. In het beginselprozramma staat alleen dat
de politieke partijen het mocten doen en dit is icts heel anders
dan wat in de¢ resolutie stawlt, waar b.v. gesteld wordt dat deze
orgonisaties ~ en dat zijn niet alleen de politieke partijen,
waar ook andere organisaties -~ hun activiteit moeten vergroten,
Het beginselprogram sproekt zich nicet ult over vergroten of ver-
meerderen, maar zegt gewoon dat het moet zebeuren. Vit is logisch,
tiacr wij doen hier een oprocp om Eit te versterken. WiJ spreken
ons uit voor een ondersteuning door de overheid wat helemaal geen
wild plan tot subsidiering van alle mogelijke activiteiten is. De
Comwizsic bedoelt in de ecrste plaats de subsidiéring van cursus-—
sen die voor iedereen openstaan, ook voor niet-partijleden, met
bevocyde docenten naar rato van het aantal lecrlingen en het
aantal uren. In de tweede plaats bedoelt de Commissie hetv ver
beschikking stellen van lokaliteiten. De amendementen van de afde-
ling Leiden noemt spreker een zezr aanzienli jke verzwakking cn
bovendien zeer vaug geredigeerd.

De heer DPr.s.J.Vis zegt namens het idoofdbestuur dat in arti-
kel 2 van het beginscelprogram staalt: behoort tot de belangrijkste
plichten van politiecke partijen mede te werken aan staatkundige
vorming van de staatsburgers. Spreker meent te moZen veronderstel-~
len dat dit betekent dat medewerken nodig zal zijn zolang het
naximale cffoct nog nict bereikt is en dat dus het vergroten van
deze activiteiten automatisch uit dit beginsel voortvloeit zolang
het nog nodig is. Daarom was het iloofdbestuur van mening dat deze
resolutie naast het beginselprogram overbodig is.

De heer H.J.L.Vonhoff brengt de amendementen van de afdeling
" Leiden, die niet los gcezien kunnen worden, omdat de afdeling Leiden
ze als onverbrekelijk aan elkaar verbonden beschouwt, in stemming.
Dc amendementen worden verworpen.

Vervolgens brengt de heer Vonhoff resolutie 28 in stemming
welke resolutie evenceens verworpen wordt.

Resolutie 29 spreekt zich uit voor de oprichting-van een
instituut voor stautsburgerlijke vorming, waarop door de afdelingen
Leiden en 's-Gravenhage cen amendement is ingediend.

De heer Drs.rt.L.Offerhaus te Lelden geeft toe dat het werken
nacr een informele integratie misschien een moeilijk voorstel is
om te realiseren, maar meent dat het voorstel toch dichter bij de
realiteit staat dan het in de resolutie genoemde instituut, welk
instituut tevens door de afdeling als een erg griezelig ding
ervaren wordt.
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De heer B.,a.d.1oddernan te 's-~Gravenhage sluit zich ‘namens
de afdeling geheel zan bij de angsten van de hecer Offerhaus en
wil noogofeco een documentatie- 1nst1tuut steunen waarvan de
leiders geen stempel op het instituubt zullen kunnen drukken.

De heer Dr.G.id.uvcholten betoogt namens de Commissic dawv
bedoeld is dabt de taken van het instituut voornamelijk jinderdaad
van documentaire aard zijn. ve Commissie wil beslist niet dat dat
inztitout zelfsztandig cursussen gaat maken; dit staat ook necel
duidelijk in de tekst. Derhalve meent spreker dat de angst van
Leiden wat overdreven is. opreker heeft daurom ook geen erg bhe-
zinzar teren de wijziging van !'s~Gravenhage; alleen betreurt si.re-
ker dat dar een onderdzel eruit zal vallen n.l. de didakiische,
de onderviis—rezearch kant. Hatuurlijk kan men nu zegien daw
onderwijs~research op vele andere institubten en 1n3tdntjes bedre~
ven wordt, asn welke instunties wij zouden kunnen vragen de di-
dalbische zijde van de staatzburgerlijke vorming ter hand.te
nenen., Zelf aarzelt sprekexr of deze kant het beste door liet door
d= Comnmissie bepleitc instituut kan gebeuren of door de andere
Llastituten. sSpreker heeft dit nog niet met de Commissie besproken,
radr gelooft dat tegen hel overncmen van het amendement 's—Graven-
hape gZeen bHezwaar zal bestaan.

ve heer Dr.i.J. Vis meent d.it er onderscheid gemaakt moet
vorden tussen Guee soorbten instellingen. De ene instelling bestaat
cipgenlijk al, dat is n.l. de stichting tot bevordering van de
organiszatie van cursussen op het gebied van de burzerschapskunde
Jelk: svichting: ook van staatswese gesteund wordt. kar een geneel
andere zaak is of wij voorstanders mosten zijn van een organisa-
Giec van staatswese die de particulicre organisatices, dic zich op
A1t gebied actief betonen, overkoepelt, en het loofdbesiour heeft
dc indruk dat dit laatste bepaald niet nagestreecid moet worden.
Daarow meent het loofdbestuur vooral 1lid ¢ niset te moeten sbteunen.

De heer Dr.G..l.scholten benadrukt dat het bepaald niet de
bedoeling ven de Commissie is om meb deze resolutiec de wens ult te
spreken dat_or een overkoepelend instituut komt en daarom is ook
de Commissie temgen de tekst die integretie voorstaat. De Conmissie
wou echter ezn dLenuLverlenend instituut dat alle stichtingen,
partijen, scholen en zij die zich ook maar bezig houden met de
sta:tsburgerlijke vorming, ten dienste staat. ve Commissie is
uitpesproken tegen cen centraal instituut en is het wat dit
betreft met het Hoofdbesbtuur dan ook volslagen eens.

biaar, antwoordt de hoer Dr.a.J.Vis, dan is deze resolutie
helemaal overbodlg, want de door heuw zocven genoemde stichting is
nu precies wat de heer oscholten bedoelt.

De heer H.J.L.Vonhoff brengt thans de amendementen in stem-~
ning. fdet amendewment van de afdeling Leiden op sub b wordt ver-
yorpen. Het amendement op sub ¢ wordt tarupgenoumcn. ilet amendement
van de afdeling 's-Cravenhage wordd aanmcnomen, zodat de woonden

Tinstituut voor staaitsbur ”OrllJ e vorming" vervangen worden door
¢e woorden “documentatic~instituute.

Vervolgens brengt de heer Vonhoff resolutie 29 met et aun-
wanonen oncndement van 's-Gravenhage in stemming, welke resolutie
aldus gewijzigd wordt aangenomen.

Op resolutie 30 zijn amendewmenten binnengekomen van de afde-
lingen Leiden en Haarden/amste lveen/“ulden/nulderb AT,

De heer Drs.i.l.0Offcerhaus te Leiden stelt dat het de bedoe-
ling van de afdelinz Leiden 1s geweest om te verzwakken wat haar
haar mening in deze resolutie wel erg kras wordt voorgoesteld. et
de tenour van deze resolutie is de afdeling het eens, madr 2iJ
hezft het g=voel dat hier cen aantal afdelingen voor noet blok
gezet wordt en tevens dat de voorgestelde wijze zo woeilijk vit-
voerbaar is, dat zij daardoor bij 4z afdelingen tegenwerking
oproapt.
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De heer Dr.G.H.3cholten zegt namens de Commissie kKiezer~Geko-
zene het volgende. et amendement van de afdeling Leiden is spre-
ker niet erg duidelijk. Hij zou gasrne weten wat de bedoeling
ervan is. w+at betreft het amendement op sub d is dit icts geheel
anders dan wat de Commissie wil., Het is onbewezen dat voruing door
de burgers alleen wordt gezocht op basis van hun bestaande belang-
stelling en problemen. Belangstelling kan sewekt worden en moet
ook gawekt worden naar het oordeel van de Commissie., Hebt is wel
waar -~ de Commissie heeft daar zelf op aangedrongen in de tekst
van het hocfdstuk - dat wij praktisch gezien aansluiting moeten

osken bij de hijzondere belangstelling on bekwaamheden van de
burzers en datb wordt, naar spreker meent, in de tekst van de
Comnissie helemaal niet ultg-s]otenu xet togendeel., Jat e bevielt,
neeit de Comwmissie inderdaad getracht een concreet voorstel te
doen., 41 heaft het nieb bindend willen opleggen, zij heelt geen
voorsutel tot wijzigiang van de statuten of de reglementcn willen
indienen. De Cownlssiec heeft alleen gezegd dat zij erop aandringt
enn ziJj kan nabuurlijk 2] goed begrijpen dat 4it in bepaalde
afdelingen hezwaarliljk zal zijn.

2

heer d.c vonholf brenzgt de amendesenten in stomming.

ae en van de afdeling Leiden worden verworpen.
De Coummissie heeft inmiddels het advies van de rartijraad over-
aonomen om hat oorspronielijke d te vervangen door d, 2o0als voor- -
sesteld is door de afdelingon Nawrden, .ustelveen, wuiden/.uider-
b p, wa2rbij niet van de karercentrales nmaar van de centrales
proken wordt., De aldus ceamendeerde resolutic 30 wordv aanvaard.

Vervolrens komt san de orde de resolutie ontworpen door de
-ardoding Groningen. det woord krijgt de heer Vis, voorzitter van
de uandollec Onderwijs Commissie, aangezien net .loofdbestuur en
Ge tartijraad aan deze Commiszssie advies becreffende deze resolutie
mevreaagd hebben.

De heer Dr.h.J.Vis, voorzititer van de Landelijke underwlao
Commissie, deelt mede dat deze commissie zich over dit punc bera~
den heeft en Lot het volgende standpunt is gekomen., .angezien op
verzoelr van het Dagelijks Bestuur van de v . V.D. een congres over
het onderwijs in september 1970 zal worden gehouden, wil de
Landelijke Onderwijs Comuizsie, .gaarne aan dit verzoek voldoende,
zich noz vrij houden om tegen die tijd vast te stellen welke
ondervwerpen het meest actueel blijlten te zijn om op dat congres

ve behancelsn. De Landelijke Onderwijs Cowmmissie kan zich voor-
stellen dat de problematiek van de staatshburgerlijke voruing een

o~

oc]anﬁrla ¢ is, maar ze kan zich ook voorstzllen dat er andere
onde werpen misscaien dactueler en belangrijker tegen die tijd
blijken te zijn. Dit necmt uiteraard niet weg datv a t mogelijk is
in ccen bepaald meer algemcen onderwerp ook de staatsburgerlijke
- vorming als problematiek mee te nemen.

De heer d.J.L.Vonhoff stelt het voorstel van de Onderwijs-
couwmissia als ordevoorstel de vergadering voor. Dit betekent dus
dat de ontwerp-resolutie van Groningen gedeponcerd blijft bij de
Onderwijsconnissie als scon van de overwegingen voor ecen congres
maar geen beslissende invliozd heeft. De afdcllng Groningen sZaat
hicrmes akkoord. De ontwerp-resolutie wordt dus aangehouden en
niet in stemning gebracht.

Dan »1ijft nog over de ultspraak van de afdeling Naarden
betralfende de subsidie. "De V.V.D., gezien hoofdstuk L van het
ranpport Kiezer en Gekozenc inzake kiesstelsel en aanwijzing kabi-

netisformateur, van mening dat het gewenst is dat zoveel mogelijk
kicsgeracehtingden 1id worden van een politicke partij, zodat het
noodzakaelijk is dat de partijen een slechts geringe coutributie
heifen, spreckt als zijn mening uit dat nader moet worden onder-—
socht of en in hoeverre ten laste van de nijkubggrotinf volgens
objectieve normsu bijdragen kunnen worden gegeven aan in de staten-—
Generaal vertegenwoordigende partijen.” :
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De heer Drs.i.l..l0i te faarden merkt op dat sedert de afde-
ling Naarden deéze resolutie voorstelde, in Nederland al een grote
ontwikkeling op dit gebied heeft plaats gevonden. Len ontwikkeling
wacrvan wij op dit moment het laatste eergisteren in onze dag-
bladen hebben kunnen lezen. De subsidies aan politieke partijen
vinden nu al plaats n.l. de staven van de fracties worden gesub-
sidieerd. In het voorla«itste nuamer van Vrigheid cen Democratie
heeft mejuffrouw Kappsyne van de Coppello dawrovaer cen bijzonder
lezenswaardig artikel geschreven waarin zij eindigde met een
undorstatement n.l. de understatement dat zelfs in het kader van
een ﬂlWP”be"POL]ﬂ” de toename van deze 3ubsidies bijzonder
opvaL]onﬂ is, . rgluu>ravon0 heblben wij in de krant kunnen lezen
dat winistor Ecernink in een gesprek met de irsactics medensdeeld
heeft dat deze subsidies nog bijzonder sterk zullen worden ope—
trokken moar dat de regering op dit moiwent niet bereid is ‘op ander
gebied subsidie te geven. ileruit blijkt wsel dat div onderwerp in
de uederlandse politiek op dit ogenblik zeex actueel is. ilaarden
zegt in hazr resolutie niet dat er subsidle moet worden gegeven,
maar Naarden raadt aan dat wij ols V.V.). dit onderuverp eens
nocten bastudersn,

ve heer ”“U,Laxgghpif maakt de correctie dat net stuk van .
nejuffrouw Nappeyne van de Coppello nizt in het voorlaatste nummer
van Vrijheid en Dewocratie is verschenen nacr in Liberaal Réveil.
Spreker vindt het prettig die naam nog even te kunnen nocmen; daar
blijkt uit dat hetv blad geen dag te missen is.

De Voorzitter is persoonlijk bij het gesprek met wiinister
Beernink wa.rover de kranten hebben bericht, aanwezig gewecest.
Het betrof namelijk een gesprek met alle partijvoorzitters en alle
fractvievoorzitters. ilortonm een groot gezelschap. Unaniem was men
van mening dat rechistreekse subsidie aan jolitieke partijen
ongewenst moat vorden peacht. wsen andere zaak is dat het dringend
pewenst is dat de fracties in de staten-ueneraal bebter tegenspel
kunnen geven tegen de rerering. et is alzemeen bekend dao 09
ministers opereren met staven van degkundlge ambtenaren achter
zich en dat hiertegenover iamerleden staan, die over aanszienli jk
minder assistantie beschikken. Het is meer en meer noodzakelijk
geblaeken dat de wamerfracties beter bemand worden wat betreft hun
staf en hierover is het gesprek in hoofdzaak gegaan en te dien
aanzien heeft de minister zich bereid verklaard het bedrag dat
uityetrokken moet worden op de hijksbegroting voor een betere
bemanring van de fractics in de otaten--Genzraal op redelijke wijze,
wat dat is zal de begroting onsg leren, te verinogen., spreekster
ziet toch een duldellak irlncipirel verschil tussen eeh betere
bemanning van de Staten~Goneraal en een rechistreekse subsidie aan
de politieke partijen. det Hoofdbestuur stzlt zich op het stand-
punt geen subsidie voor de partijen als zodanig, maar wel degelijk
cen versterking van de staven van de JStaven-Geoneraal. <ant zouden
die svaven nict versterkt worden door de iijksbegroting, dan zou
de Kamer inderdaad minder goed tegenspel kunnen leveren.

Ve heer Jrs.A.H.Bon spreekt zijn spijt erover uit geen ant--
voord gekregen Le nebhen op de vraag of het wenselijk is dat de
V.V.D. zich hisrover beraadt., ilet voorstel van de onuwerp~reuolutie
is onze gedachten hisrover te laten gaan en misschien dat wij in
die zedachtengang komen tot de conclusie dat subsidiering van de
politieke partijen ongewenst is.

De heer H.J.L.Vonhoff brengt het anczndement van Naarden in
stemmring. fiet. amendement wordtb verworpen. iliermze is de heer
Vonhoff aan het einde gekomen van het deel dat door hem behandeld
zou worden. iij dankt de vergadering voor de prettige wijze waarop
zij wzt hem heaft willen vergaderen en geeft het woord terug
aan de Voorzitter der partij.
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De Voorzitter dankt de heer Vonhoff voor de snelle en groundi-
ge w137e “Viaarop deze het luitste onderdeel behandeld heeft. Haar
rest nog werkelijk de allerlaatste behandeling van een voorstel
van de afdelinzgen Naarden, “mstelveen, iimniden/rmuiderbhersg ten
aanzien van een samenvatting van de resoluties. opreekster belooft
namens enige andere leden van het Dagelijks Bestuur deze samen-
vatving vrachten te maken. Het Dagelijks Destuur is het met Waarden
eens dat het anders een tamelijk onleesbare brij zou worden wanncer
al deze resoluties met steeds de formele aanhef achter elkaar
zouden viorden gepubliceerd. det Uagelijks Bestuur zal graag zijn
krachten daarsan wijdsn om een dergelijke OVefZ]CQuellee samen-
vatting te makcn°

De heer L. ..van Voorene te nmersfloort benadrukt dat onze
partij de enize 1. met e~n vrouw als Joorzitter. in de laatste
twen dafﬂn zijn wij oox buiten het feit dat WLJ al trots zijn op
ons llb“rllloﬂe? er trovs op dat wij mevrouw Van Jsoumeren éals
Voorzitter nogen hebben. Uit het grote applaus dat op deze woorden
uit de vermaderins opstijgt concludeert de heer Van Voorene dat’
nieruit blLijkt in oe srote mate de versadering de Voorzitter
dankbaar is voer de wijze waarop zij de¢ vergadering deze btwee
dazen geleld heeft.

De Voorzitier toont zich erg verhcugd met deze woorden. want
al 21]n wij als vrouw nog zo gecuancipeerd, als vrouw heb je toch
Q1n13d het oavoel dat het nist genomen wordt wanneer je teveel
JUI t of toveel jaast. spreekster is blij dat kennelijk gebleken -
is dat 2zij het Jjuiste midden heefé weten Te bewaren. 4ij dankt de
heer Van Voorene voor 21Jn vriendelijite woorden heel hartelijk.

spreeksber stolt dat haaxr als Voorzitter van deze vergadering
nox rest enkele bedanlkjes uit te spreken en 2zij zou dan willen
becinnen met een niet gering bedankje, en laat de vergadering dan
nict op het varkleinwoord letten, aan de Comnissie, beter pezegd
de Commissie Geertsema, Uit net applaus uit de vergadering blijkt
recds dat haar woorden vrijwel overbodig zijn maar toch wil de
Voorzittar nog eens hezl duidelijk onderzirepen dat de partij de
heer Geertsema en de andere leden van de Commissie bijzondex
erkentelijx is voor de wijze waarop zij de amaterie hebven bcehan-
deld en voor het enorme¢ aantal uren dat hierin ongetuijfeld is
geaan z2itten. Dank zij deze Conmissie is de V.V.u. echt de eerste
partij in I'ederland die een grondig rapport heeft weben samen te

tellen over een zo dringend probleen als de verhouding kiezer-
gokozene. Dit is een niet geringe verdicnste en haar allergrootste
dank geaeat dan ook uit naar de heer Geertscmd en zijn Commissie.

De heer =r../.J.Geertsema, voorzitter van de Comuissie hiezer-
Gekozene antroordt dat de Commissic uit de aard der zaak bijzonder
dankbazr is voor de vriendelijke woorden die de Voorzitter aan het
adres van de Commissie ﬁcoft willen wijden. Van zign kant wil
spreker noz cons bijzonder benadrukken hoe verheugend het voor de
Comnissie was cab mat ieze arbeid van de Conmissie zo intens in de
partij is meegzlecid dat vrijwel alle afdzlingen bereid zijn
geweest hun aandacht asn dit rapkoru te bbstedgn en amendeienten
en nicuwe resoluties naar voren te brengen. vit was voor de
Commissie bijzendoer verneugend omdat zij deardoor het zevoel had
dat de arbeid die zij deed een bslangrijke arbeid was. Verder zou
sprcker als voorzitter van de Commissie zijn bijzondere dank
willen uitbrenszen aan de leden der Commissie. opreker bekent dat
ﬂlJ toen hem do namen van de Commissie beksnd waren wel een beetje
mnet de wenthbrauwen gefronst heeft omdat het heel duidelijk was dat
dere Commissic samonzesteld was uit mensen met zcer uiteenlopende
meninzen op verschillond terrein. In de loop van dc tijd echter
dat deze Commissie heoft gewerkt, heeft spreker ingezien hoe Jjuist
deze beslissing van het Hoofdbestuur is geweest omdat daasrdoor de -
verschillende mepingen naar voren konden komcn.

75



75

De Commissie is begonnen als een wat heterogeen gegelschap maar
ziJ is in korte tijd tot een bijzonder homogene ploeg geworden.
Weliswaar met afwijkende standpunten maar dat doet er gelukkig bij
ons helemaal niet toe, maar als een Comaissie die bereid was naar
2lkaar te luisteren., sr is in de- Commissie veel gepraat maar,

zou spreker bijna zegsgen, nog veel meer geluisterd. ur is begrip
opgebracht voor elkaars standpunten, een bepgrip dat zich in zekere
zin op de veriadering heeft ovarchluﬁL Ook daar aeceft men nazr
elkaar willen luisteren en het is natuurlijk dat het werkstuk wvan
de Commissie niet in zijn geheel in stand kon blijven, niet in zijn
rehegel ovzreind kon blijven staan. Dat zou ook niet goed geweest
zijn want dat zou betekend hebben dat de parti;j toch eipgenlijk
niet genoeg meedacht. ..aar toch zou sprzker mogen Stellen dav in
trekken a= COﬂC@iul" van de Commissie gebleven 1s zoals deze
3 #en is boresid sove m dllﬂrJOL misschien wat revolublonaire
nieuwe gedachbten te uuuvaard spreker gelooflt dat dit een meer
dan voldoende heloning is geweest voor het werk van de Commissie.
sprelier wil daaror nogmaals zijn hartelijke dank uitspreken aan de
partid en de hartclijke dank aan het dooldbestuur die de Commissie
in hear werk heeft gcat‘und en aan allen die op zen zo0 bijzonder
vruchitbare wijze aan dit werk verder inhoud hebben willen geven.

Do Voorzitter betooyt dat vanzelfsprekend ©ij dz behandeling
ran cen dergeliike matoric enorm veel secretariastswerk verricht
. Spreekster kon niet alle namen gaan nocmen, met name zou ze de-
af van de Koninginnegracht willen noemen, wuairvan zz dan £&n naanm
in het bijzonder zou mnll ;1 nocmen, n.l. de nama van mejulffrouw
Gunther. .at wmejulfrouw Gunther gedaan heeft is werkelijk niwt
coring. LLt weten allen die adan de intoerne beraadsleiingen hebben
deelgenonen. Vervolgens zou spreekster noz met numne een 1id van
et Dagelijks hkestuur extra in het zonnetJe willen zetten n.l. de
heer iorthals sltes. BDeze heeft voor het Dagelijks sestuur wel
het leewrsendeel van h:t wark gedaan.

Lpreekster eindigt met allen dank te zegnen voor de enorm
rlezierige medewerking. Jprpckster bekent dat vanmorgen ow 9.3%0
vur toen zij het aantal folio's zag ligzen dat beadndeld moest
worden de schrik haar om het hart sloes. De vergadering heeft
niervoor begrip opgebracht en heeft ge‘.eldJ.'T meepewe rkt. wprbck- :
ster is hiervoor urkentcljdk tfenslotte wil uyreekster nox heel

graaz de bedrijisleidinzg en al het personeel van de atadofehoorzaal
bcddnken want wi] zijn vandaag mecr dan voortreffelijk varzorgd.
et ecn laatsve woord van dank sluit de Voorzitter deze Buiten-
gewone Alcemene Vergadering, gewijd aar de afhandeling van het
rapport Kiewnr en Gekozene
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