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Als iedereem zijn zitplaatscm heeft ingenemcm; zeu ik U willen veerttellen deze

al gemene verﬁgg%ring te epnen. Een algemene vergadering die typisch een werkver-
gudering is, een vergadering waar stoere uitspraken gedaan werdem, zoals we dat deze
dagen bij andere partijen meemaken, maar een vergadering waar het verkiezingspregram-
ma in definitieve verm werdt vastgesteld, maar met dat vaststellen van dat programma
stellen wij natuurlijk wel politiek een daad. Als we straks erever moeten gaan praten

of neg wel of nict met D.66 zullen gaan praten, dat is dan politick harde aktualiteit.
Het is ook daarom dat ik niet met een politiekeopeningsweord mij tet U wil richtenm,

ik zou dan de schijn op mij laden de vergadering reeds bij voorbaat dus te manipuleren,
al begrijpt U wel dat dit vcor mijzelf wel enige conclusie heb getrokken uit hetgeenm

er deze dagen in Amsterdam 1s gebeurd.

Dames en Heren in de pers stend dezer dagen, ik meen het was het algemeen Dagblad,

ach bij die V.V.D. is niet zo heel veel nieuws, want Huya van Someren en haar mannen

U zict enze zedelijkheidsparagraef is neg altijd niet ruim geneeg, hcbben geen bonje.
Maar Dames cn Heren, ik vind het wel tricst dat je benje moet hebben em nieuws te maken.
Ik geloof dat het van het allergreotste belang is, dat deze mrtij waar zo'n cnorm grete
verantwoordelijkheid op rust met een heel goed programma uit de bus komt. Ik zel U niet
gaan voorspellen, wij kemen beslist in de regering, maar U zult mij tovh nict van caai
en zo political finction beschuldigen, als ik zeg die kans is wel groot en cen partij
die er bij voorbaat vanuit gaat, wij zijn bereid en in staat regeringsverantwoordeli jk-
heid te dragen, moet cen realistisch programma sanbieden, niet een programma met dingen
waarvan je bij voorbaat weect dat kan immers tech niet; Dat kunnen partijen zich permi-
teren, die nu al zeggem, wij regeren immers niet, wij zeggen alleen maar hoe het moet,
Wij 7l jn niet alleen een parti) die zeggen hee het meet, maar ook hoe het kam. Ik zeu

U willen eprecpen daar steeds aan te denkem bij Uw cstellingname ever de vele amendementen
die neg resteme

Nu een weord ever de materie zelf., Wij hebben ne de amendementenbeurs, waar duc de samen-
voegingen zijn geweest, gechad de partijraad. De partijraad heeft adviczen gegemen. Het
was onmogelijk, om in een algemene vergadering, honderden amendementen nog in stemming
te brengen. Wij hebben duc, U kunt dat achter in Uw cxemplaar vinden, als methecde ge-
kozen, dat die amendemenfen die deor de Partijraad met everwcldigende mecrderheid ecen
goed advies hebben gegeven, die zijn ealvact in de tekst opgcnomen. Dat betekent -niet,

en dat schrijft ook de algemene secretaris, dut er nict meer een stemming ever gevrgaad
kan worden, maar wij zouden U dus deze orde willen veorstellen, als er niemand stemming
over vraagt, dan nemen wij gan dat de Algemene Vergadering de Partijraad volgt, en de
Alg.Vergadering heeft wel recht van stemmen, en dan is dus de betrokken amendement
aangenomen. U kunt dus over alles neg stemming vragen. U behoeft zich dus ook niet
gemanipuleerd te veelen door de Partijraad.

Wat cursief gedrukt staat in Uw stuk dat is niet deor de Partijrazd met cen geed advies
begeleid en daar wordt dan vanzelfsprekend in icder geval ever gestemd, maar ook over de
andere zaken is stemming mogelijk. Net als bij de Algemene Ledenvergadering ever de
kundidaatstelling, die in ze'n uitmuntende sfeer is werlopen, waar we U zo enorm dank~
buaar veor zijn, zeu ik U op het hart willen drukken, ga nict teleurgesteld of verdrietig

naar huis, als je nict in alles je zin hebt gckregen, net als vorige kcer zeu ik willem

zcggon, cok wij krijgen niet in alles ens zin, mear leg je er als gocde demecrat n
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erbij neer als een meerderheid het anders wil, maar laten we wel met elkaar afspreken
dat het een geed en zakelijk cengres wordt. U kunt natuurlijk deergaan met steeds Uw
standpunt weer te steklen, als U entdekt dat U nauwelijks ef geen aanhang heeft, ach

wees dan ze sportief en laat dit, want weet U we staan nu aan het begin van een lange
dag en U heeft 4 grote hoofdstukken en dan loopt U altijd de kans dat U aan hoofdstuk 1
enevenredig veel tijd gaat bestedem, emdat de klek neg op zo'n heerlijk vreeg uur staat,
en dat hoofdstuk 4, bepaald geen enbelamgrijk heofdstuk, het sociaal-economisch ge~-
deelte, in het gedrang komt. Een mens is maar een mens, aan het eind van de middag wil
men ngar huis en dan zouden we hier met een veel te klein gezelschap bij elkaar zittem.
Laten we dus met elkaar afspreken dat we snel en zakelijk werken en in dezelfde fijne
sfeer als ep de Algemene Vergadering 14 dagen geledem met de kandidaatstelling veor

de Tweede Kamer. Dan ga ik nu naar de andere mierifeen em als sectie voorzitter heofd-
stuk 1 voor te zitten, het gaat weer net zoals ep de Partijraad, heofdstuk 2 en 3 zal

de Heer Korthof Altes voorzitten, hoofdstuk 4 de Heer Talsma, zijnde de veorzitters

van de diverse werkgroepen. In heefdstuk 1 zal de Heer Venhef als veorzitter van de
subwerkgreep Onderwijs het deel Onderwijs voorzitten. Dames en Heren, ik wens U eem
buitengewoon goede vergadering( aldus mevro.v.Someren) (Applaus)

Dames en Heren, een punt van orde, ik geef de Heer Dees het woord, die daar om gevraagd
heeft.

Ik zal het erg kort houden, mevreuw de veorzitter, namens de J.0.V.D. en namens Liberaal
Demecratisch Centrum heb ik de eer de velgende metie san U veor te leggen. De ledemver-
gadering van de V.V.D. in vergadering bijeen op 6 februaril971l te Den Haag, everwegende
dat ep de agenda van de Algemene Ledenvergadering van 26 en 27 maart het punt vaststelling
van het urgentieprogramma is vermeld van eordeel dat de pelitieke duideli jkheid tegen~
over partij en kiezer gebied dat er een kwantificering dient te kemen van het urgenthe~
programma , nedigt het heofdbestuur uit veer het Congres in Maart een dergelijke kwanti-
figering die tevens de financiering aangeeft, sver te leggen aan de Ledenvergadering.

Ik dacht dat deze metie geheel past in het pleidédei veor realistisch programma wat U

zo julst hebt gehouden.

Ik dank de Heer Dees veor zijn interventie en voer zijn metie, ik kan de zasl meedelen
dat deze motie bij veerbaat deor het Dageli jks Bestuur is evergenemen, omdat er ep dit
moment reeds gewerki wordt qan wat in de motie werdt gevraagd. U krijgt bij Uw urgentie-
programma op de Algemene Vergadering de gewenste financiele achtergrenden en de kwanti-
ficering. Overgenomen zijn er deer D.B. Zijn er neg vragen over deze motie ? Niemand.

Ik dank J.0.V.D. en L.D.C. er wordt hard aan gewerkt.

Dames en Heren, een enkel woord ever de inleiding. De inleiding als zodanig was redactien-
neel, de uitspraken zelf vindt U in de artikelen terug. Be Partij heeft de kans gehad
redactiennele epmerkingen te maken, de redactiennele epmerkingen zijn verwerkt, er was
een algemeen verlangen em de inleiding korter te maken, dat is oek gebeurd. U veelt wel
het was niet eenveoudig em alle gedachten erin te brengen en eoek neg te bekerten. Toen

we dat hadden gedaan was hij engeveer 2 keer ze lang en teen moesten we hem weer tot de
helft gaan inkerten. Wat U dus veor U heeft liggen, is dus een wat anders gestructureerde
inleiding, maar het ataat er allemaal wel in. Nu is het onmegelijk em met een paar henderd
mensen te redigerem, maar mecht U nu neg ever deze inleiding epmerkingen hebben van redac-

tiennele aard, wilt U ze dan binnen een week naar het Algemeen Secretariaat zendem.Wij

zullen dan ncg pegen daar rekening mee te heuden.,

Ik hep uit de Teact;
es
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begrepem dat men ever het algemeen met deze kar tere inleiding wel gelukkig is, masr
negnaals wie epmerkingen heeft, laat hij ze even stmren. Dan stel ik U veer te begin-
nen met heefdstuk Remeinse 1,"De mens in deveranderende maatschappijo"

Mijn naam is Blijker en ik spreek namens de afdeling Hasrlem. Mevreuw de Presidente
we gaan straks spreken ever het verkiezingspregram Liberalen ep nieuwe wegen, en ens
tet in enderdelen er in verdiepen. Het 1ijkt mij, mevreuw de presidente, het beste
dat wij ens eerst kunnen gaan aferagem, welke weg wij zullen gaan bewandelen, want
wij stsan hier duidelijk ep eem tweesprong en het is neg steeds niet mogelijk ep twee
wegen tegelijk te lopeno, Wie dat prebeert zeu binnen de ksriste kerem in een spagaat-
zit eindigen, dat mege veer liefhebbers van gymnastiek wel leuk zijn, maar vooer ens
1ijkt het me in de politieke arena niet ze leuk. Tech, mevreuw de presidente, kunnen
wij ens niet aan de indruk entrtrekken dat wij dit zouden gaan deen, als wij dit
programma zouden gaan aannemen zeals het er ligt.Emerzijds willen wij nl. veel, het
pregramma staat vel met dure desiderata, msar, mevrouw de presidente, ep blz. 20
par.2 ender B. staat ze'n geniepig klein zinnetje, en ik citeer: strikte begrensing
van de stijging van de everheidsuitgave in relatie tet de verwachte stijging van het
natienale inkemen", einde van het citaat, en eek verder vinden we neg een aantal
punten in die paragraaf die er ep wijzen, dat we de belastingen liever emlaag dan
emheoef zeuden zien gasn., Ziedaar, mevreuw de presidente, de tweesprong. Een van de
goeede dingen die men van de V.V.D. tet dusver terecht heeft kunnen zeggen is dat wi]
een partij zijn van realistem. Het zou van resalisme getuigen, als wij ens, alverens
we ens gaan verlustigen in enze wensen, nu eerst eens gingen afvragen ef het Neder-
landse Velk wel bereid zeu zijn, Jja ef wij zelf wel bereid zouden zijn de verwezen~
li jking ervan eeok te betaleno. Ik merk hierbij ep dat de dekking van die kosten zeker
niet ep kerte termijn, te vinden zijn in de invoering van een efficientere werkwijze
ven het Overheidsapparaat zelf, niet emdat het ze efficient zeu werkem, maar welomdat
het geween te veel tijd zeu kesten. De keus is dus nu, en dan kort gezegd, een aan-
trekkeli jk maar duur pregramma en dan niet meer zeurem ever belastingverlaging, ef een
seber pregramma en deer blijven hameren ep de vermindering van de belastingdruk.
Namens de afdeling Haarlem verzeek ik U de Vergadering zich allereerst daarever te
deen uitsprekeno

Is dit een motie, op deze wijze is het meeilijk in stemming te brengen.? E Veorz.)
Het is een vriendelijk verzeek, ( gelach) dit is een vriendelijk advies, ik wil het
fermaliter in een metie gieten, maar het 1ijkt mij geween geed dat de vergadering
zich uitspreekty aldus dHr.Blijker, de materie kemt natuurlijk in zijn geheel aan

de orde bij heofdstuk 4, dus dat is een beetje de meeilijkheid, aldus veerz., maar
dan hebben we el ze veel dingen aangenemen die later achteraf niet te verwezenlijken
zijn, ik bedeel wij gaan ens eerst in het verkiezingsprogram begeven in een amntal ...
Ik kan U geruststellen, aldue mevr.v.Semeren, de velgorde werdt pas vastgesteld in het
urgentiepregramma met de kwantificering, dus U gaat wel erg voeruitlepen ep wat we

in Amsterdem straks gaan deen. Het programma als zedanig geeft ecen visie van ens ep
de teekemst, zeals wij ens die voorstellem, de ecenemische begrensing leggen we in
hoofdstuk 4 en als dit is afgehandeld zullen we dus zien, wat er megelijk is, dat is

nu eenmaal de werkwijse die wij gekozen hebben en het is wel erg meeilijk em die neg
everheop te gooien, aldus mevrouw v.Semeren.
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Maar ik vraag me tech wel af ef we dan al die dure dingen meeten gaan aannemen

en dan later meeten zeggen, jengens serry, maar het kan niet.(Bli jker)

Ja meeten wij nu huilen met de welven in het bes.

Het is werkeli jk het urgentiepregremma heer, U mag er in Amsterdam graag op terug-
kemen, maar neg niet hierbij, zeker niet nu wij deze wérkwijze hebben. (veSemeren)
Dat zal ik dan graag deen.(Blijker{.

Mevreuw de presidente, als de vergadering er behoefte aan heeft zeu hebben, zeuden
wij eok zo kunnen deen dat de belastingparagraaf eek in Amsterdam behandeld zal
worden. ? Nee, want het urgentiepregramma woerdt nu juist gemaakt plus kwantificering
op groend van de beslissingen die vandaag genemen zijn, dat is een werkwijze die niet
kan, U kuht wel in Amsterdam bij motie neg van alles veorstellem, maar U kunt niet
nu een deel van de behandeling van het programma uitstellen, want dan maakt U het

de werkgreep die het urgentiepregramms meet maken, vrijwel enmegelijk em zijn werk
te deen, dat kan echt niet, msar U kunt ep alles nog terugkemen in Amsterdam per metie
(aldus mevr.v.Someren)

Dames en Heren, Rem.l. Ik kem het eerste tegen bij B. een amendement van Spijkenisse,
Retterdam enz. U zult me wel vergeven dat ik niet steeds het hele rijtje lees, maar
gewson de teevalllg veorepstaande neem, wat deer de Partijraad van een geed advies
is veerzien.Vrgagt iemand het weoord ef stemming ? Nee, dan ga ik deor, U vindt het
boevenaan de derde kelem ep pagina 2, 10l. Een amendement van Greningen, het werid
entraden deor de Partijraad. Bleemendaal heeft het ingetrekken. Greningen oeek, dank U
wel. Dan kem ik ep een amendement van Laren,Blaricum, dat is wel kursief geplaatst,
dat is kursief geplaatst emdat wij veorstellen het te verplaatsen naar heofdstuk 3
naar; Burger en Overheid, er is een klein feutje ingeslopen, de woordjes'"eok preven-
tief" zijn deer Laren-Blaricum of de Partijread na een interventie van de Heer
Geertsema, waar iedereen het mee eens was, geschrapt. Dus U meet dit lezen zonder

de weerden " eek preventief".

Het is deer de Partijraad akkeerd, is men ook akkeord met verplaatsing naar heefd-
stuk 3, daar hoert het meer thuis dachten wij, ? Vraagt neg iemand het weerd ever
paragraaf 1. Niemand? Dan ga ik ever naar par.2 Milieubeheer. Met evergrete meerder-
heid, nee zelfs met algemene stemmen heeft de Partijraad een veorstel overgenemeh om
het Milieuhygiene te vervangen deer het veel betere weord milieubeheer. Iemand bee
zwaar, Nee ? U vindt daar bij A een evergenemen amendement van Retterdam €c8lo, wWenst
iemand dat eruit te hebben ! De Partijraad heet unaniem geadviseerd het op te nemen .
Nee ? Ik kem bij Vlaardingen. Beverderen van de mentaliteitsverandering, een geede
veerlicht en ljet vak als enderdeel in de leerpregramma's. Er kemt in de par.Onder~
wijs een verwijzing hierna. Dan kem ik weer bij Wageningen, de klachten en inferma-
tiebureaux, de partijraad was véér, iemand het eruit hebben ? Nee ?. Dan kem ik bij
Vlaardingen, ever de grenswaarden van de geluidshinder en de milieuhygiene. Dan

kem ik bij 102 Idardaradeel(?) deer de Partijraad en deer de werkgreep entradeno
Vraagt Idar.. het weerd, het gaat ever het vliegen met supersene vliegtuigen beven
ons grendgebied.

Mevreuw de veerzitter, demes en heren, ik weu graag ep dit kleine amendement een

kleine teelichting geven, nu het doer de Poriijraad entraden is. Lawasi is een deer
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zijn enontkeembaarheid een zeer ernstig aspect van de milieuverentreiniging.

Het vereerzaakt zoewel psychisch als fysiek nadeel, neg veel erger dan je dacht,

U kent allen uit eigen waarneming wasarschijnlijk, de irritante knal van een straal-
jager die evervliegt, maar wat ons te wachten staat wanneer commerciele transpert—
vliegtuigen in zwang kemen, is vele malen erger. De luidhuid van knallen die deor
een superseontranspertvliegtuig werden vereorzaakt, zijn nl. min ef méer evenredig
met het gewicht, en dat is een 20, 30 maal ze heege Er zal dan elke keer als ze'n
vliegtuig ever vliegt een knal te heren zijn die vergelijkbaar is met een zeer
nabije denderslag en dat zender waarschuwend veorafgaahd geremmel en zender zicht-
bare denderwelkem. Dat zal te heren zijn ever de hele reute die dat vliegtuig velgt
en niet alleen vlak daarender, maar ever een baan met een breedte van ze'n 80%et

130 km en dat wil zeggen dat elk vliegtuig practisch de helft van de nederlandse
bevelking zal hinderen met zijn lawaai. Natuurlijk zijn er belamgen gemeeid met

deze commerciele supersone vliegerij, een zakenvlieger zal in plaats van in 7 uur

in 3 uur van Parijs naar New Yerk kunnen vliegen en er wordt zelfs gezegd dat hij
daardeor in staat zal zijn in &één dag op en neer naar Amerika te vliegen zender zijn
perseonli jk levansrythme te versteren. Dat hij daarmee het levensrythme van mil jeenen
aardse stervelingen waar je everheen vliegt ep een ontstellende manier steort; neemen
de fabrikantem uitersard niet. Ik zeu daarem even willen referen en parafraseren

op een uitspraak van Churchill nl. "Neg neeit in de histerie hebben ze weinigen
zeveel overlast vereorzaakt aan ze velen" . Natuurlijk speelt het natienaal prestige
van de Amerikaanse~ de Frans~Eengelse en de Russische vliegtuigindustrie alsmede

de werkgelegenheid aldaar in die vliegtuigindustrie een belangrijke rel, maar het

is wel sterk dat een econemische advies~cemmissie van de Amerikaanse Senaat neg

vrij enlangs heeft afgeraden het project te centinueren, teewijl er al 2% miljard
gulden everheidsgeld ingestept was. De Luchtvaartmaatschappijen nemen veoralsneg

een gereserveerde houding aan, emdat het neg steeds discutabel is of deze super~
senetranspertvliegerij wel zender everheidssteun zal kunnen plsatsvinden. Dames

en Heren, er zijn ep het egenblik neg geen gevestigde rechten van de Luchtvaart-
maatschappijen. Zeals ze vaak gebeurd is in de milieuverentreinigingszaken is er
eerst het kwaad ever ens gekemen en hebben wij daarne met veel meeite moeten preberen
het althans neg gedeeltelijk terug te brengen. Hier zijn we in de positie dat we

het kwaad van te voren kunnen keren, veordat het ever ens kemt en ik zou U dus
willen oproepen, deor het amendement van ... te steunen, deze verm van milieu=
terreur zo veel megelijk te veorkemen. Ik dank U wel. (applaus).

Mag ik de Heer Tuinman vragen em het oerdeel van de werkgroep weer te geveh. Hij

was ons deskundig lid van de werkgroep op dit gebied.

Mevreuw, de presidente, het was eigenlijk zoudat de werkgreep van mening was dat

het al in ens pregramma ep genomen was, en verder hebben wij de verige keer, ik

meen de Heer v.d.Pel in zijn teelichting zei, waarbij dit eigenlijk als een beetje
speken zag, dit systeem, en geleoft dus eigenlijk niet in een systeem van knallen-
tapijt dat eeit iemand daarmee kan beginnen. Dat was eigenlijk het punt, men zag

het een klein beetje als eok science fictien, wat dat betreft.
V¥raagt neg iemand het weerd ? Ja dHr.Mskreel.
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Nu dear de teelichting van de Heer v.d.Pel in de Partijraad verwezem wordt,
mevreuw de veorzitter, veel ik me tech gedrengen em wat te zeggen. Die was nl,
niet juist. Ik ben met de technische uiteenzetting van de veor~-verigespreker
volkemen sens, ik ben het zelfs eok emns met zijn stelling dat de econoemische
waarde van het supersene vliegen bepsald twijfelachtig is,alleen geloof ik

dat het niet verstandig is em als Nederland op ens decie eentje te gaan zeggen,
niet beven ens grondgebied, juist vanwege de breedte van het gebied dat in be-
scheuwing kemt heeft het ook weinig zin, want als een Supersone vliiegtuig ep die
km van onze zuidgrens langs vliegt dan heeft neg heel Neord~Brabant er last van,
ik geloof dat wij het meeten zeeken in internatienaal everleg te zergen dat dat
supersene vliegen ze geed moegelijk binnen de perken geheuden wordt en daarem ben
ik het met dit amendement eigenlijk niet eens. Dank U wel,

Het amendement luidt dan oek te beverderen dat een dergelijk verbed veer de hele
wereld zal werden ingesteld. Nee, aldus mevr.v.Semeren, maar U wil eok al een
verbed veor het eigen grondgebied, dat staat er eek in, ~ em te beginnen uiter-
aard ~ ja precies en dat is precies waar dHr.Makreel tegen heeft gepretesteerd.
Mag ik preberen em met handepsteken te stemmen, als het niet lukt dan gaan we
weer met de kerfjes werken, net als 14 dagen geleden. Maar wie steunt Idarderadeel
Wilt U wel Uw stembriefje emheegsteken, dan kan ik zien .. Nou ik denk wel dat
de vergadering het met me eens is dat dit geen meerderheid is, Mag ik even de
tegenproef nemen. Wie wil dit schrappen, graag briefjes emheeg, mecht U vergeten
zijn ze af te halen aan de receptietafel dan meet U dit als neg deen. Nee ik
kenstateer dat het verworpen is, kan men het daar mee eens zijn ? Dank U wel,
dan ga ik ever naar Groningen, die hege prieriteit wil geven aan wetenschappenli jk
enderzeek van de megelijkheid em afvalsteffen geschikt te maken veor wederop-
neming in het censumptiepakke®. Greningen had het als ten Te ingeveegd, wij heb-
ben het wat heger gepleatst ep ten 4e. Ik neem aan dat Greningen daar geen be-
zwaar tegen heeft. Wil iemand hier het woerd ever veeren ? Nee. Dan kenstateer
ik dat ook hier dezexgedachte is evergenemeno .

Den kem ik bij L.D.S.Vliaardingen. Die Milieuverentreiniging bij de eerste oorzaak
wil laten beginnem. Vraagt iemand daar het woerd ever ? Dan kem ik bij de mijn-
streek, die erep wijst dat er gelet moet:werdem ep enze concurrentiepositie tenm
aanzien van seortgelijke bedrijven in het buitenland. Mede gesteund deer Delden,
Gouda, Den Haag deer de Partijraad evergenomen. lemand die er het weord over
vraagt ? Dan kem ik bij Valkenburg, ender 3, U leest daar Retterdam L.D.C. Valken~
burg, Geuda, maar Retterdam L.D.C. en Geuda hebben ingetrekken. Valkenburg blijft
eenzaam over, dat deet niets af aan het geed recht van Valkenburg em het hier te
verdedigen. Iemand van Valkenburg in de zaal ? Dan zal ik trachten veer Valken~-
burg ep te treden.

A. ten 5e Erkenning dat de kesten van de maatregel tegen milieuverentreiniging

in beginsel deer vereerzakers worden gedragen. Het bezwaar van de werkgreep ﬁas

dat dit niet helemaal redel is, een deel hiervan werdt uiteraasrd eok decrbe-~

rekend in de prijzen en ook wij moeten met z'n allen voor een schoen milieu
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betalen, niet ze'n extreem standpunt, het is dezer dagen eek deor de Heer Kleos
verdedigd. Dat is misschien hier dan wel extreem ( Gelach), hoewel, ach ..

Wil iemand Valkenburg steunen ? Nee, dan is het nu echt vervallen. Dan kem ik

bij 104, daar heeft Vlieardingen zich teruggetrokken, daar is evergebleven L.D.C.
Utrecht, Geuda Reezendaal, die zijn gediend met name te gelden van nieuw te vesti-
gen industrie en veor het gemeteriseerde verveer, er dient strenge centrele te zijn
op aute's wat betreft hun uitlaatgassen bindende veerschriften zijn vereist inzake
het gebruik van de zegenaamde schene moter. Bij aute's resp. naverbranders meeten
verplicht gesteld werden. De werkgreep acht dit technisch ep dit moment veel te
ver gaan en acht dit niet uitveerbaar en het is ook zeer de vrasg ef het in deze
verm uitgeveoerd meet worden. Ik vat nu even samen wat de Hr.Tuinmen in de Partij-
raad heeft gezegd. Vraagt iemand het woefd. Meneer Jans, gaat Uw gange

Op de eerste plaats zeu ik willen vragen, niet over die metie, maar ef de sprekers
hier kunnen staan, want als ze daar gaan staan, heor je een stem in het duister enm
je ziet niet degene die eptreedt. Het is bovendien prettig veer het centaet 1ijkt
mij, maar dat heeft niks met deze metie te maken. Het L.D.C. wil dit amendement
tech blijven verdedigen omdat wij gewoen en kunnen vinden in een pregramma specisal
waar het hier gaal ever milieubeheer, als een er tetaal niets vermeld werdt ever
de grete verentreiniging deer het gemetoriseerde verkeer. In elk geval kan men dus
hier stellen, en dat hebben wij dus gedaan, dat een strenge centrele meet zijn ep
auto's, wat betreft hun uitlaatgassen. Als tegenargument is naar veren gebracht dat
het neg niet allemaal technisch uitveerbaar is. Ik wil erep wijzen dat in het
buitenland men dus hier wel technisch mee bezig is, dat er in Duitsland expériment-
en zijn gedaan, dat zever mij bekend is, auto!s die in Duibland gemaakt zijn met
schone moter, werden uitgeveerd e.a.. naar de Ver.Staten, dat men daar dus in de
Ver.Staten, Zweden oek verplicht heeft gesteld het de naverbranders. Al met &l
betwijfel ik het dus dat het geheel niet technisch uitveerbaar is. Ik weet dus

wel dat er ernstige bezwaren kunnen zijn, maar uiteindelijk is het wel uitvoerbaar
en we hebben eek gezien uit de recente entwikkelingen dat datgene wat misschien nu
op dit mement neg niet direct uitveerbaar is, binnenkert wel uitveerbaar kan zijn.
Ik vind dus het tegenargument bepaald niet evertuigend. Dank U wel meneer Jans,
het woeord is nu aan dHr.Tuinman, namens de werkgroepeo

Ja, mevreuw de presidente, wij hebben in de Cemmissie Milieuhygiene van de Partij
dit vraagstuk enige keren aan de erde gehad en daarbij is dus naar voren gekomeh,
dat het wat nadrukkelijk stellen van schene moteren, naverbranders, bizender mis-
leidend ken zijn , want men heeft het neg lang niet veor elkaar. De amerikaanse
industrie die is nu, die meet in 1975 met een schene moter kemen, neu U weet,

hoe men daar tegenaam zit te kijken. De naverbrander die vraagt een constante
centrele en voordat wij hier aan gaan beginnen, voor de nederlandse autepark zeu
het 13 miljard kesten. Wij moeeten dus even weten hoe we ens geld besteden veor wat
dat betreft, maar dat men ten amanzien van milieuverentreinigde elementen deer meet
werken is Juist , maar dan meeten we veel verder gaan, want dan hebben we nog wel
meer in ens kladbeekje staan, neemt U maar eens de verentreiniging van het water,

waar we talleze maatregelen hebben moeten nemen em daar veanaf te komene
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Ik bedeel er is iets uitgelicht wat spectaculair tet de verbeelding spreekt maar

het beswaar was eigenlijk dat men hier dingen suggereert die men niet waar kan
maken, dat is het punt eigenli jko (Applaus) Dank U wel meneer Tuinmsn, is er neg
iemand die het woord vraagt ever dit amendements

Ja, mevreuw de presidente, ik dus, ik zal heel kort zijn en ik weu alleen dit zeg-
gen ik heb neg niet van dHr.Tuinman gehoerd, en ik dacht dat dat tech waar was, hee
het dan zit met de verplichting van naverbranders in Amerika, met neme in Californié¥
en naar ik meen, maar dat weet ik niet zeker, dat kan de Hro.Tuinman dan eventueel
verbeteren, ik meen eok in Zwedeno

Kijk men is everallbezig met technische aanpak van dit vraagstuk, dat is een zaak
die we ever de hele wereld zien, mesar wij weten ook dat de techniache moeilijkheden
daarbij bizender greet zijn. U had ook kunnen stellen, waar men ep het egenblik mee
bezig is em het leodgehalte ven de benzine te verminderen, Daar werdt op het egenblik
ook bepaalde grenzen in het veoruitzicht gesteld, maar het zal eek allemaal technisch
uitveerbaar moeten zijne. Dat is het hele punt. Ik ben wat dat betreft geen moteren
deskundige, ik ga af op wat wij van deskundige zijde geheordxhebben, daar meet jJe
dus als Kamerlid ep af kunnen gaan,

Het weord is aan dHr. de Kostero

Mevreuw de presidente, eok in Nederland zijn wij bezig , dinsdag ever twee weken
zullen wij openen een cengres in Zuid-Nederland ever de schone luchtmeter in inter-
nationaal verband. Ik ben het met dHr.Tuinman eens wij zijn er neg niet helemaal aan
tee em het nu reeds veor het pregramma veor de komende vier jaar helemaal eop te nemen,
het is wel ze dat de aute blijkt te zijn de grootste luchtversyuiler, dus een zekere
belangstelling voor het probleem is er, maar we zijn nog niet in het stadium om
helaas het amendement waar te maken. Dank U wel.

Mag ik nu de discussie sluiten. Wie steunt het amendement ? Mag ik even met handop=-
steken of briefjes dan proberen. Ja, briefjes. Wie steunt het niet.? Het is vere
worpen ja, Vraagt iemand het woeord.?

Punt 6 een inbreng van de werkgroep n.a.v. een aantal amendementen, een nauwe
samenwerking in het bizonder met de nabuurlanden en verder op eurepeesch en wereld-
wijd niveau. Ik kan me nauwelijks veorstellen dat iemand daar bezwaar tegen kan heb-
ben.

Ik kom aan Zeist 105, die wil toeveegen na ten 6e de middelen van de kesten voor het
milieubeheer mede te vinden in de aanzienlijke bedragen die beschikbaar komen door
temperisering of stopzetting van grete werken die urgentie of ecenemisch nut door

de tijd achterhaald is en of , ja gaat U gang. Mevrouw de presidente, zij trekt dit
in , maar wil graag bij deze gelegenBeid het prebleem aan de amandacht van de frakties
aanbevelen. Dank U wel, ik ben er overigens van evertuigd dat de frakties hier zeker
de greotste aandacht aan zal geven. Vraagt nog iemand het weord ever par.2. Ik ben
wat mij betreft aan het eind gekomen van de amendementen. Niemand ? Vreagt iemand
stemming ?. Dan ga ik ever naar paragraaf 3, ruimteli jke ordening. Dan ontmeet ik

bij ten 2e een deor de Partijraad gunstig geadvisseerd amendement van Hegeloe en

Leiden, het staat ender ten 2e, de 3e kolom ep pagina 3. Het gaat om de schade aam
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de indivudele belangen. Niemand die het weord vraagt ef die het wenst te schrappen ?
Dan kem ik bij Amstelveen.Ten 3e een teeveeging, die teegeveegd hebben de-volk?tuinen,
deer de Partijraad gunstig beoordeeld, men vraagi niet schrapping ef stemming %

Dan kem ik bij L.D.C. Delft die het beleid met de buurlanden willen c¥ordineren, dan
kom ik aan Laren tem 5e ten aanzien ggnagglgéaggsn ep gemeentelijk, regimnaal en previn-
ciaal gebied, als ook die betreffende Rijkswegen Coq. werken meoeten wettelijke regels
worden gesteld veer epenbaar making in een ze vreeg megeli jk stadium en met ruime
motivering, ze moegelijk met alternatieven. Larem met een helebeel makkers, geaccep-
teerd deor de Partijraad, U vraagt geem stemming 7

Dan kem ik bij Wassenaar, Massluis LD.C. Utrecht met in ashineming van de rechtszeker~
heid ter betrekkene dient een slagvaardig beleid ep het gebied van de ruimeldl jke orden~
ing geveerd te werden. Ik kan me nauwelijks veerstellen dat iemand daar bezwaar tegen
heefto. Dan ben ik aan het eind van deze keolem gekemen, dan gelieve U em te slaan naar
pagina 4, dan kem ik bij J.0.V.D. Deetinchem, Utrecht ever de voerkeming van een neg
grete bevelkingsdruk in het westen des lands, deer de Partijraad gunstig geadviseerd,
niemand die het woord vraagt?. Dan kem ik bij een ontraden amendement van Qageningen en
Heerlen, het staat kursief gedrukt in de linkerkelem op page4 bevemin. Ingetrokken
deor Wageningen. Handhaaft Heerlen ? Ook niet Dank U wel. Dan kem ik bij 107 eem kur-
sief gedrukte, dus entraden deer de Partijraad, van Deetinchem. Handhaaft Deetinchem ?
Ja, vraagt Deetinchem het woord ? Hier staat in veer verlichting van de bevelkings~
druk veer het Westem is het everplaatsen van een aantal departementen naar Apeldeorn,
Deventer wenseli jko

Dames en Heren, allen zijn wij, zeals wij hier zitter, het er ever eens dat het groene
hart van Helland een zeer belangri jke en eok naticnale zaak is. De , echter doer de
schaaluitbreiding van woningen enz. dreigt dat greene hart ven Helland steeds meer te
werden aangetast. Wij meeten voorzichtig zijn met de b.v. industriéh everplaatsenm,

maar de everheid kan eventuele departementen everplaatsem en dat zeu inderdaad dus

een aanmerkelijke vermindering van bevolking van de Haagse residentie(regie) tet ge-
velg kunnen hebben en dat 1ijkt mij zeer sanbevelingswaardig. Wat nu dreigt te gebeuren
is dat de Tweede neta Ruimteli jke Ordening met zijn idee van het greene hart van Hel~
land in feite steeds meer wordt aangetast. Daarem dacht ik dat hier een deel gerichte
pelitiek dus ep zijn plaats wase Uiteraard dient het departement verplaatsen met alle
zergen van seeiale aard begeleid te worden. Het idee van verplaatsem van departementen
is niet zo vreemd, het idee van de 2e schrijftafel is al eerder gelanceerd en enlangs
wij zijn eok neg bezig met deeentralisatie-pelitiek van regeringsinstanties en ever~
heid sbureaux, maar daarbij dreigt het gevear van versnippering, er werdt iets in Oost=
Greningen neergezet, er wordt iets in Limburg neergezet. Overal wordt iets rondgestrooid
en dat houdt een greet gevaar im veor efficiency. Ik dacht dat het megelijk was dat
departementen in een 2e Regeringscentrum werden geplaatst em dat is veor mij de kern,
enerzijds spijt het mij enigszins dat ik dit amendement heb gebenden aan een plaats~-
beneeming, dat zou misschien geschrapt kunnen worden maar eigenlijk het idee als ze-
danig dat zou ik tech graag willen handhmven. Anders ben ik bang dat vermindering van
bevelkingsdruk en greene hart van hellaend, loze gezegden dreigen te wordeno

Dank U wel. Ja, meneer Weggemans,

Mijn naam is Weggemans van de Jo0.V.De Ik dacht dat de Partijraad, mevreuw de voerzitter,

hier de zaak anders gesteld was. Daar was Deetinchem niet aanwezig en toen is als
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ik het goed heb gesteld, dat in plaats van departement zeu kemen te staan diensten
en er zeu geen plaatsnaam worden geneemd, maar er zeu geweon gesteld wordem buiten
de Randstad, ze is er in de Partijraad ever gestemd. Ja, maar het amendement
Doetinchem luidt nu eenmaal ze, aldus Mevr.ve.Semeren, maar er is niet ze ever ge~
stemd, er is ever het amendement gestemd, het veorstel is wel gedaan, maar Deetin~-
chem handhaaft het zo en dat is hun recht. Ja maar in de Partijraad is er een
wijziging aangebracht -~ de Partijraad kan niet wijzigien meneer Weggemans, die ad~
viseert alleen maar, U bent echt fout.

Alleen als een afdeling in de Partijraad er was en die efdeling wijzigt het ter .
plaatse, geen akkeoord met de samenveeging,dan ken het, maar Doetinchem was er niet
dus het kon niet.

Zijn er dan geen mensen in de zaal die neg weten waarever gestemd is, want volgens
mij is er gestemd o...? Meheer Weggemans er is heus in de Partijraad ever amende~
menten gestemd, werkelijk waar, er kan niet cens gestemd worden in de Partijraad
ever niet bestasande amendementen. De epmerkingen zijn wel gemaakt, daarmee bent U

in de war.(¥.Semeren)

Meneer Tuinman, Ja mevreuw de presidente, de epmerking ever het greme hart van
Holland die zijn velkemen juist, maar dat is ook een beleid wat al verscheidene
jaren eek deer enze Partij werdt geveerd. Waar het hier eigenlijk emgaat , dat het
bizender enpractisch zeu werken om een departement ever te plaatsen, dat gaat niet,
maar het is wat de Heer Weggemans zegt, ten aanzien van de Rijksdiensten kan het

wel en gebeurt het eok, zij het dan met zeer veel tandengeknarsy, ik heb net ge~
heord dus dat de K ., die naar Leeuwarden evergeplaatst zeu werden, neu we hebben

al meteen de brieven binnengehad, want deze mensen zeggen, ja dan zitten wij ze

ver bij de sigaren en checeladefabrieken. Je moet maar gauw een argument vinden
daarveor, maar ten aanzien van de departementen geloof ik, dat het een onwerkbare
situatie zal scheppen, voer de rest kan de zaak staande worden geheuden, en dat
gebeurt ook en dat is oek nodige

Neg iemand die het weord vraagt ever dit amendement? Wie steunt 107 van Doetinchem
Niemand.? Dan is het verworpen. Dam kem ik wederem bij JO.V.D. Utrecht en Deetinghenm,
tet treost van Deetinchem dit is evergenemen deer de Partijraad, was van een gunstig
advies veerzien. Niemand, dan kem ik weer bij J.0.V.D. Doetinchem, Utrecht, geruime
tijd veor dat industrie en weningen werden gebouwd meet er rendem de daarveer be~
stemde gebieden greenstreken werden aangelegdy Iemand die daar tegenin wil gagn ?
Dan is eek dit geaccepteerd. Vraagt neg iemand het woofd ever paragraaf 3, ruimte-
1i jke Ordening. Ja, gaat U gang.

Mijn naam is Pelman uit Spijkenisse, ik heb tot het laatst gewacht met mijn epmerking
hierover, omdat wij hebben teevallig in ens midden een man in de afdeling die bij
uitstek deskundig is ep het gebied van de ruimteli jke ordening en die heeft als
amendement in wezen dus een veranderde versie in zijn geheel gemaakt en dat is dus
ook op die amendementenbeurs ter sprake gekemen. Ik betreur het enerzi jds dat er hele=
maal geen melding van gemaakt is, maar dat vind ik aan de andere kant eokmwel terecht,

omdat wij hierover amendementen praten die dus’Ben zijn dat ze dus gepresenteerd kunne



SCHAAP ELEKTRO-AKOESTIEK Blad No. 11
OOQ AFDELING CONGRESREGISTRATIE
) B ehinsean BondNe, 1

worden en dat was de meeilijkheid van dat stuk, want dat was dermate technisch, dat
het veer een verkiezingspregramma als zedanig minder geschikt is, maar ik zou tech
even de sandacht willen vragen veer de inbreng die deskundigen in het algemeen kunnem
hebben in zulke dingen, bij zulke delen ven eer pregramma die negal specialistisch
zijneEn ik weu dus veorstelley niet als amendement, maar de suggestie geven dat wij
bij velgende gelegenheden, dat wij deze meneer Bakker uit Spijkenisse, als het
enigszins kan de kans krijgt em op tijd zijn inbreng te geveno

Dit is dus een epmerking van erde, ik geleof dat er zeer lange termijnen zijn gesteld
veer de inbrengen, het pregramma was in juni bekend en de smendementenbeurs was in
okteber.(veSemeren) . de Heer Bakker heeft zijn, dat is nl. ingediend in die amende~
mentenbeurs, het was alleen een zeer lamg stuk en het is min of meer er is teen
gezegd , we zullen het neg weleens behandelen, maar ik heb als afdeling het geveel dat
het een beetje afgewimpeld is.(Pelman) Nee, nee, dat is mls velgt gegaan, de Heer
Bakker heeft dat stuk, wat wij eek hadden, heeft hij eok daar op tafel gelegd en

teen hebben wij gezegd, kunt U daar zelf een amendement van maken, en als U dat niet
kan dan is het in deze verm niet te behandelen en dat was hij met ons eens, het

meet wel een voorstel zijn, want je kunt ever een amtikel niet gaan stemmen, het

was een zeer deskundig stuk en wellicht kan de heer Bakker eens een publikatie in het
partijblad deen, maar hetbwas een artikel, het was geen amendement. Het was in feite
de herschrijving van het heofdstuk, 4 nee dat was het niet, maar Spijkenisse heeft
het zelf zo gesteld, we hebben niets onder de tafel gewerkt of afgewimpeld beslist
niet, dat meet ik bestrijden., aldus mevr.veSemeren. Dank U, Ik zal het in ieder ge-
val san de Heer Bakker everbrengen.

Veoerrze ver wij ever publieitiéitbeschikken altijd bereié em deskundigen aan het weeord
te laten, zelfs heel graag, want U hebt velledig gelijk het is een zeer meeilijk
enderwerp en wij zijn alleen maar vreselijk blij als er een deskindige in de parti]
is die daar zijn licht ever wil laten schijnem. Misschien wilt U dat doergeven ..

Dan ga ik nu ever naar Velksgezendheid, 108 is deer Lekkerkerk ingetrekken, ik entmeet
ik Den Helder en Zeist, het beverderen ¥an nauwere samenwerking tussen ziekenhuizen
en verpleeginrichtingen, deer de partijraad gunstig geadviseerd. Niemand die het
wenst aan te vechtem, Lekkerkerk is ingetrokken. Dan kem ik blij Griningen, daar stast
ten enrechte een paar keer Mr.Rietberg bij, hij is er zelf niet schuldig aan dat is
een vergissing, dat is een notie geweest emdat de Hro.Rietkerk ep de amendementenbeurs
er het weord ever geveerd heeft en dat is ten onrechte hier in de tekst gekemen, want
zoals U weet hebben Kamerleden individueel niet het recht em te amenderen, alleen
maar afdelingen, maar de mening van de Heer Rietkerk is van het greotste belang het
is tech wel goed te weten dat hij er achter stendy maar het is dus ep zichzelf een
drukfoute Iemand die er het woerd eover vraagt. Dan kem ik weer bij Groningen en de
Hro.Rietkerk, een betere coordinatie van het epnamebeleid. Dan kem ik bij Zaandam 109
dat is entraden deor werkgreep en Partijraad, Zaandam trekt het in, dank U wel. Dan
kem ik bij 110, ik ben inmiddels in de rechterkclom ep pagina 4, dan kom in bij
Greningen, Driebergen en Geuda hebben ingetrokken, Den Haag handhaaft, Lekkerkerk
handhaaft, Bloemendaal L.D.C.ingetrekken. Het gaat em B ten S5e; stimulering van en
steun aan experimenten met samenwerkingsverband tussen huisarts en specialistenm,

vraagt iemand het woerd. Gaat U ganga
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Mevreuw de veerzitter, dames en heren, het punt”zeals dat nu in het programma steat
is een zweverig artikeltje. En dat is de redem geweest van Den Haag destijds heeft
veorgesteld te veranderen. Meer waardering en erkenning van meeilijke omstandigheden
waarender huisartsen en paremediche enz. werken is een hele mooie gril, maar het
blijft zweverig. De reden waarem Den Haag het gewijzigt heeft is dat het punt zeals
wij het veorstellen, stimulering van en steun aan experimenter veel cencretler is

en in ieder geval laat zien wat wij willen en in die zin zeu ik U willen veorstellen
ens te steunen in de handhaving van dit amendement. Ik mag tet slet, mevwouw de
veorzitter, er op wijzen dat ep de amendementenbeurs dat punt destijds deer de ver-
gadering wel aanvaard is, er zijn dus kennelijk redenen geweest om later het punt

te ontraden. Nee, de améadementenbeurs ken als zedanig niet stemmen, nee er is alleen
een vergadering geweest om het samen te veegen, maar de werkgroep het teen niet ge~
steund. Nee.(Mevr.vo.Semeren) O dan vergis ik me daarin, mijn excuses erveer.

Vraagt neg iemand het woord. Gaat U garg.

Greniggen, wil het amendement graag steunen en wil oek graag sien dat financidle
steun bij de bouw van praktijkruimte en gezondheidscentra dat dat van belang is,

het blijft er dus wel achter staam. Dank U wel.

Meneer Muntendam vraagt het woord, zeuden degene die neog verder het weord willen
veeren, zich vast in de buurt van het spreekgestoelte willen plaatsen.

Mevrouw, de veorzitter, ik zou een enkele epmerking willen maken, het is helaas
jemmer dat dit amendement in deze verm gegeten is, want ik moet U zeggen dat samen-~
werkingsverbanden tussen huisartsen en specialisten, dat dat mij velkemen enduidel jik
is wat dat is. Huisartsen en specialisten die werken ze enorm geed samen, dat het
abseluut niet noocdzakelijk is -~ em daar neg een apart verband veer aan te leggen.

Het is bizender jammer em dat wil ik er neg wel even bijzeggen, dat Den Haag niet

het velledige accent gelegd heeft ep het grete huisartsenprebleem, maar hier dus eem
willekeurige epmerking maakt over lHuisartsen en specialisten. Ik zeu dit in deze verm
bepaald ontraden. Dank U wel meneer Muntendam. Meneer v.d.Burg, uit Rijswijko

Mevreuw de veerzitter, 1k zeu mij bij de verige spreker willen aansluiten, ep grond
van een 20 jarige ervaring in de Haagse agglomeratie waar reeds zeer vele gemengde
verbanden van specialisten en huisartsen aanwezig zijn en goed werken. Dat sub-
amendement van de spreekster die op de sprekersteel heeft gestaan ever steun aan
inrichtingen en daar zal bedeeld zijn van overheidszijde, dat zou ik willen ontraden,
ik dacht dat men dat meer moest zeeken in steun van de kant van het verzeleringswezen.
Mevrouw de veorzitter, afdeling Bloemendaal, de afdeling Bloemendaal had ook een
amendement ingediend bij dit punt 5b. Wij waren vooral miet erg ender de indruk dat
de huisartsen onder zulke moeilijke emstandigheden werkten en dat daar geen waardering
voer wase Wij hadden dus eek het amendement als volgt willen indien en dat is omdat
het samengeveegd is nu in een andere beweording terecht gekomen en wij willen dus wel
een stimulering van en aan experimenten ter berverdering van associatie van huisartsen,
hebben en wij wilden dus eigenlijk wel weg hebben meer waardering van en erkenning van
de moeilijke omstandigheden, daar waren wij het dus niet mee eense. Dank U welo,

Vraagt neg iemand het woord ever amendement 110 van Greningen. Mag ik een stemming

proberen ? Wie volgt Greningen, Den Haag, Lekkerkerk ? Even probere
) n
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Mag ik de tegempreef nemen. Ja ik censtateer dat het verworpen is.
Er is bezwaar gemaakt tegen ten vijfde, ik heb U in het begin beleoft U mocht

over alise stemmen. Wie velgt de spreker die dit er eigenlijk uit wou hebben,
dus ten vijfde;meer waardering en erkenning van de meeili jke emstandigheden aamr~
ender huisartsen werken. Wie steunt dat ? Mag ik de tegenpreef even 7 U bent U
er dus nu veer, de mensen die nu het briefje opsteken zijn er veer dat wel de
erkenning de waardering veer de huisarisen erin kemen. Daar stemt U voorudat het
er in blijft dus, dat stend in het oorspronkeli jke conecept. Het is een minderheid,
het is geschrapt, excuses san de huisartsen, overigens de waardering is er niet
minder em. Meneer Muntendam vraagt het weord. Meneer Muntendam denkt dat het niet
begrepen is, ik zal epnieuw stemmen. Ve wil epnieuw stemmem ? Wie wil niet opnieuw
stemmen, dat is de meerderheid en dan stem ik aniet epnieuw. Ik breng U namens
Mevr. Veder ever, die deze materie in de Tweede Kamer behandeld, dat het natuur-
11jk eek em de vaagheid van de fermulering ging en in zekere zin ook de vrijblij-
vendheid, dus ik geloef niet dat de huisartsen het zich heeven aan te trekken.
Vraagt nog iemand het weord ever paragraaf 4, vraagt neg iemand stemming ever dit
onderdeels U ziet U kunt stemming vragen ever enderdelen en dan lukt het ook neg
weleens., Dan ga ik naar par.5 e serry. Heb ik iets feut gedaan. Excuus het stend
in mijn cencept al deergestreept, ik ging wat te hard. Bleemendaal heeft 111 inge~
trekkeno
Ik ga ever naar paragraaf 5 bevelkingspelitiek. Ik entmeet i(Zutphen, linkerkela
pag.5 Zutphen wil teeveegem het verkrijgbaar stellen van veorbeheedsmiddelen,
kwaliteitscentrele van de Overheid. Het is deer werkgreep en Partijraad entraden.
Er wordt hier epgemerkt dat we zeker eenm belastingverheging nedig zouden hebben,
als we dat zeudem realiséren, wamt dat is een heel werk. Vraagt iemand het weord.?
Naemens Zutphen, mevrouw v.d.Spek, uit Uw reacties te heren, heb ik het idee dat U
zich niet allemaal veer egen stelt op welke wijze gedacht wordt aan het testen,
maar daar zullen wij het nu niet over hebben. Misschien mag ik van de gelegenheid
misbruik miker om neg even een epmerking te maken no.asve het veorgaande punt. Dat
staat hiet nle. vlak voor het verwerpen van de beperkende beveegdheden van de gemeent
en om cendeemautematen in epenbare ruimten te megen hangen, want als dat miet san
de orde komt, dan betekent dat dat het zender meer is aangenemne, maar ik zeu
graag even willen epmerken dat daasrmee de kous nl. nog niet af is, want dat het
bepaald ze is, dat als dit aangenemen woerdt deer eonze Partij en aangenemen zou
worden in Onze Kamer tech eem proebleem blijft bestaan en dat is nl. de hantering
van het verlenen van de precarierechten en misschien zijn er van U hier aanwezig
die weten dat er gemeentem zijn waar geen beperkende bepaling is epgenomen in de
Algemene Pelitievererdenring, maar waar desoendanks deze autematen niet epgehangem
kunnen werden buiten besleten ruimten, emdat er nl. geen precarierechten werdem
verleend en ik zeu dus onze fractieleden willen aanradem em verzeekem em eok dit
aspect te bekijken. (Applaus) Om dan nu te kemen ep het amendement van Zutphen daar
zeu ik graag een kleine toelichting bij willen geven, wat zijn redenen waarem menser
cendeems gebruikemn, want dat is dus het artikel waar het hier em gaat, twee redenen
kunnen daarveoer zijn in de le plaats gebeortebeperking, dat heef ik U niet verder
uit te duiden. Degenen die in dat verband cendoems willen gebruiken preberen op die

manier hun verantweordélijkheid duidelijk te maken enm vVeraatwoordeli jk te handelen
?
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emdat ze geen kinderen willen, willen ze dat eek bereiken. Een iweede reden veor het

gebruik van cendeoms is het zich beschermen tegen geslachtsziektem, dat is niet al~-
gemeen bekend, vandaar dat ik dat even nadrukkelijk neem hier, oek het zich beschermen
tegen geslachtsziekten is het duidelijk maken en tet uitdrukking brengen van Jje ver~
antwoordelijkheid, zowel als individu veer jezelf als oek tegenever de maatschappi]
want U zult engetwijfeld weten dat de uitbreiding van de geslachtsziekte op het egen-
blik een maatschappelijk belang gaat werden. Wat is nu het gevelg als er geen beheor-
1ijke kwaliteitscentrele is van de condoems, dat betekent dat U veélal lekke cendecms
zult krijgen, dames en heren, dit is nl. duidelijk geworden uit een uitzending van
Kening Klant in dit najaar, waaruit bleek dat de meest bekende merken cendosms een
bizonder greet feutpercentage vertoenden. Als dit ze engelimiteerd deer zeu gaan,

kan het heel lang duren veordat de gebruikers dit veldeende zelf gemerkt hehben, met
als gevelg dat mensen verantwocrdelijkheid niet heeft kunnen waar maken nech ep het
gebied van de gebeortebeperking, nech ep het gebied van de preventie van de gesclachts~
ziekten en ik meet U dan eek ten sterkste vragen dit argument wel e steunmen, de test~
metheden bestaan, er zijn uitstekende internatienale methede, ze zijn helemaal niet

ze verschrikkelijk duur , want natuurlijk werdt er hier getest zeals everal elders met
steekproeven. De organisatie is heel goed mogelijk. Het wordt immers 90k gedaan op het
gebied van de veeding en van medicijnen en van paramedische hulpmiddelen, dat hoeft
allemaal geen beletsel de zijn ok het niet te deen. Een Partij die zegt te zijn veer
een bewuste regeling van bevolking en die zegt te zijn veer een geede gezendheid wvan
het velk, meet mei. @0k zijn veer een goede centrele van deze middelen. Ik dank U,
(Applaus) Het weord is san de Heer Geurtse. Na(deey) ze'n applaus zou je bijna niet

meer deor durvenm, mevreuw de presidente, ik waag het tech het amendement te bestrijdem
het systeem waar wij ook ep aanverwante twreinen mee werken is dat de everheid eisen
stelt ever de kwaliteit en dat is alle aanleiding tee em eek veor dit artikel deor de
Overheid kwaliteitseisen te laten stellen, het is dacht ik bepaald enjuist em hier de
verantwoordelijkheid van de centrele het veldeen aan de eisen zelf te leggen aan de ever
heid en niet daar waar die verantwoordlijkheid dient te berustem bij de industrie, de
importhandel die dit artikel ep de markt brengt. Dat uiteraard als er eisen gesteld
werden zoals ep het gebied van de warenwet to.a.v. andere artikelen eek gebeurt, de
overheid meet centrelerem of de eisen gevelgd werden, daar zullen wij het graag over
eens zijne. De redactie van het amendement suggereert dat hier een taak een testtaak veer
de everheid zelf zeu liggen, dat de overheid zeu meé¢ten garanderen,want daar kemt het
op neer als de centrele uitgeveerd wordt, dat er alleen maar geede artikelen op de markt
koemen, dit is bepaald niet de task vand e everheid. De everheid heeft een algemeen
centrelerende taak. Misschien mag ik wat de preearierechten betreft neg een opmerking
maken. Ik dacht niet dat het juist was dat zonder enige grend precarievergunningen ge~
weigerd werden, er zijn sems redenen aanwezig ep grend van verkeerseverwegingen eof derg.
waarem een aangevraagde vergunning niet kan werden verleend. Dat zal neeit een wille-
keurige beslissing maar altijd een gemotiveerde beslissing meeten zijn, waar de gemeente
raad dan altijd neg het laatste weord over heeft. Dat neemt, dacht ik em daar zijn wij

het beiden ever eems, niet weg dat de beperkende megelijkheid van de gemecente weg meet

en dat niet alleen de landelijkexfractie, maar dat de gemeenteraden attent dienen te
zijn ep het feit dat er misschien ambtenaren of celleges van B.en W. niet als te
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vliet bereid zijn em de vergunningen te verlenen, daar zijn wij het graag ever eens.
Als ik even ep het laaiste mag inhaken(ved.Spek) het is b.ve als het een kwestie

was van hinder veor het verkeer, die hantering van de precarierechten, dan is het
endenkbaar dat een grete gemeente als Eindheven, kategerisch weigert precarie-
rechten te verlenen, dat deet me dan tech denken dat er iets anders achter zit, maar
ik ben blij te heren dat U het met me eens bent dat dit wellicht zelfs deteurnement
de peuveir zeu kunnen wezen. Ofi even ep het eerste terug te komen, is het megelijk
mevrouw de veorzitter, em dit amendement staande de vergadering te wijziging in
kwaliteitsceoritrele eisen .. nee dan had U ep de amendementenbeurs meeten zijn . .

ja daar was een ander ... die heeft niks gezegd ... nee, want die was bij de andere
afdeling anders had ze het beslist gezegd .. neu als het niet meer kan dat is erg
jammer, maar dat kan dan misschien een volgende keer als het dan neg nedig is.

Als het aangenemen werdt en U zeu nog een redactioneele wijziging veorstellen, willem
wij de bereerdste niet zijn (Applaus). Ik dank U bizender. Het woord is aan de Heer
v.d.@urge Rijswijke Daar mag ik aan teeveegen in dit geval artszijnde. Mevreouw de
Veorzitter, ik ben het eens met de Hr.Geurtse. Er meet nl., in het kader wvan de warea-
wet meet er een kwalitéitscentrele zijn eigenlijk ep alle artikelen, niet alleen ep
cendeems, maar eek veor medische instrumenten en eek op jams en wat U verder maar
kunt bedenken., Maar, mevreuw de veorzitter, waar ik veoorsl het woord veor het ge~-
vraagd dat is em even te preciseren inzake de suggestie van de afgevaardigde van
Zutphen, die heeft gezegd dat een condeom beschermingsmiddel is tegen geslachtsziekte:
En em neu te voorkomen dat er vanacht al oengelukken gebeuren als men dat verkeerd
begrijpt ( & elach) meoge ik U stellen dat een geed condeem alleen bescherming biedt
tegen chonereu in de interne gestiehtserganen en met name biedt chonereu geen enkele
bescherming tegen de syvilus die parden biedt het condeem helemaal geen bescherming
tegen de syvilus die nl. eok op andere plaatsen van het lichaam kan zetelem. Dank U
wel, meneer v,d. Burge

Hamburger, afdeling Utrecht. Mevrouw de voorzitster, ik zou de opvatting van de Hr.
Heurtse gaarne willen steunen. Ik geleof niet dat hier een rechtstreekse taak veer
de everheid ligt tet centrele, wel tot het geven van veorschriften, maar dat staat
niet in het amendement, omder die omstandigheden zeu ik het gunstiger vinden als

het amendement zou werden ingetrekken en we hier neta zouden nemen van de mening
van de vergadering en ook van achter de bestuurstafel, dat men het wel een taak
vindt, maar dat het amendement niet teepasselijk is daarveor, onder die emstandig-
heden is het intrekken van het amendement beter dan een verwerping van het amendement
op technische gronden en dat zou ik sterk willen amnbevelen. Dank U zeere (Applaus)
Mevrouw, Mej.Gijsberts, ik ben het ook met de Hr.Geurtse eens, anderzijds vind ik
dit zeker een zeer belangrijke zaak maar hij past helemaal niet in het kader van

de bevolkingspelitiek, dit is een zask die thuis hoert in een paragraaf 20 van ens
vierde onderwerp, waarbij de verbetering van voorschriften en mageli jkheden tet be-~
trekking van kwaliteitsgaranties aan de censument, ik dacht dat het daar beter ender
ken brengen, masr niet deze technische kany asn de bevelkinspolitiek enderbrengen,
Meieraan,Naarden. Allereerst even aansluiting bij de opmerking van de dekter ever

de jam en de gekeokte ham, een aantal van ens zullen daarnet veor het schrappen van
de clausule over de huisartsen hebben gestemd, emdat het verkiezingsprogramma deor
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deer alle geedwillende amendementen al veel te lang hebben zien greeiem en omdat
we er allerlei details er liever in zeuden hebben, en dit amendement zou ik uit
alleen al uit deze hoefde willen entraden, waarbij ik dus niets heb tegen kwali-
teitsveorschriften ten delen, maar nu eok door Spijkenisse 5c ep zichzelf in het
geding is gebrecht, wilde ik graag daarever iets zeggen en met name heeft de
teelichting waarem dit gesteld wordt ens bizonder verbaasd van een liberale
partij. Er is niet zo lang geleden aan de gemeente de gelegenheid gegeven em
beperkingen in te s®llen en gezien het grote aantal gemeenten dat hiervan ge-
bruik heeft gemaakt, dowezo. dus zeggen, gezien hef feit dat deze bepalingen in
bepaalde gemeenten kennelijk in een dringende beheefte of althans in een beheefte
heeft voerzien, gezien dat feit willen we nu die beveegdheid die pas ze kert ge-
leden verleend is, willen wij schrappen. Ik dacht met alle respect veor de minder-
heden,landeli jke zal men hier een minderheid hebben, maar plaatsel ijk zijn er
bepealdelijk hier een daar in een greot aantal gemeenten minderheden en die be~
veegdheden van de gemeenteraden zeu ik ze bepaald niet willen ontnemen, Wi hebben
in ens eerste deel van ens pregramma de verdraagzaamheid staan, we hebben er helaas
niet de verantwoordelijkheid ij staan, die in het beginselprogramma in een adem
hiermee wordt geneemd, we hebben de verdraagzaamheid wel instaan en ik dacht uit
heofde van die verdraagzaamheid dat wij dit a-liberale amendement, of deze
a=liberale praragraaf 5¢ zouden meeten verwerpen. Ik dank U. (Applaus) Het weord
is aan de Hr.Geurtse. Seory, mevrouw de presidente, dit is een nieuw enderwerp,

ik dacht dat tot de deugden van het liberalisme mede behoort het niet meedraaien
van de winden ven alledag, maar het vasthouden van eenmaal ingenemen standpunten,
wat dat betreft past het amendement volstrekt in het programma. Ik zie hier be~
paald ook geen strijd met de verdraagzaamheid, de demeeratie is niet dictatuur

van de meerheid, demecratie is beslissing van de meerderheid, rekeningheudend

met wensen, verlangens en belangen van de minderheid, hier ligt een duideli jk
belang van eok in die gemeente waar die meerderheid de dingen niet langs de
opanbare weg wil zien, van een minderheid, het is bevendien in het belang in het
kader van enze hele bevelkingspolitiek. Ik zie het a~liberalisme van dit amendemert
beslist niet in. (Applaus). Mag ik even veor de orde, (v.Semeren) tegen U zeggen,
wij zijn ep het ogenblik deor elkaar aan het praten, ik heb er Mevr.v.d.Spek tee-
stemming veor gegeven en dus doe ik het de anderen ook, het amendement Zutphen
zijn wij aan het bespreken, mear wij bespreken nu ook /- en dat is geen amende~
ment, zeals deHr.Geurtse zei, maar een artikel, zeals het ook heeft gestaan in het
oorspronkelijke program ne.c en dat vindt U in de rechterkolom van rag«4, dat is
par.5 ten 2e C. Schrapping van de beveegdheid, het zijn dus even 2 verschillende
zaken, maar ik heb nu eenmaal teestemming gegeven om over beiden te praten, dus
gaat U gang.

Mijn naam is de Welf, van Id ....radeel, dat heb ik bij mijn vorige spreekbeurt
vergeten te zeggen, bij deze dan herstelt, en het gaat ever het amendement van
Zutphen. Het vreemde is en ik vrees dat het amendement van Zutphen in de veorm
zeals het hier staat, dreigt te werden verwerpen ep een fermele grend en wel deor
dat de suggestie is gewekt dat de overheid niet aan kwaliteitscentrele van artikelen

die in de handel zijn zou mogen doen, maar de everheid deet dat reeds via de
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warenweto. De Warenwet contreleert nl. wel degelijk. De W.W. stelt eisen en neetit
steekpreeven, legt zelfs beetes ep als daar niet aan veldaan wordt en U zeu dus

heel makkelijk dit zodanig kunnen interpreteren dat de wens geuit is, om het ar-
tikel condooms onder de warenwet te brengen en dat werdt velledig gedekt deor dit
artikel. Dat wou ik even zeggen( Applaus)e. Dank U wel.

De Hr. Delvaux uit Zeist, mevrouw de presidente ik kem even ep 5e¢ als zedanig

terug, ik zou de Hr. Meieraan willen bijvallen. De Hr.Geurtse heeft gezegd dat,
heeft de term geneemd die voor mij een rel speelt nl. langs de openbare weg, ik
dacht dat een meerderheid in een gemeente het recht had om te zeggen dat zij dit
niet langs een openbare weg wil zien en dat speelt in een gemeente naarmgte zij
kleiner zijn, dat weten ze allemaal, hoewel ik ze net de naam Eindheven geheord heb,
dus het schijnt eok in grete gemeente te spelen, het is een hele subtiele afweging
van standpunten waar je geloof ik met liberale dogmatiek niet uitkemt, maar ik dacht
dat dit gerespecteerd moest worden, dit speelt vrij emetioneel bij veel landgenoten
en ik zeu dit toch bepaald entzien.

Me joToxopeus Pot, mevrouw de veoorzitster, ik zou de vorige spreker willen onder~
schrijven, ik vind het een afschuwelijke uithelling van de autonomie van de gemeente,
nen kan nog zo overtuigd zijin dat het wel meet, die openbare instrumetiten, maar daar
staat tegenover dat men de mensen die daar tegen zijn dat men die niet zijn eigen
mening meet opdringen, de V.¥W.D. readsleden in die gemeenten zullen mans genceg zijn
em het V.V.D.Standpunt daar te verdedigen, maar halen ze niet het standpunt van de
meerderfieid, dan hebben ze als goede liberalen en als goede democraten zich daar-
bij neer te leggen, ik vind men meet niet opdringen en het is oek veel beter en

ook veel eerlijker dat men dat punt ¢ schrapt, want het is veel beter dat de gemeente
raden zich hierever kunnen uitspreken, dan dat men krijgt dat de gemeenteambtenaren,
zeals ik van die mevreuw zeeven gehoord heb, deor alle mogelijke meoeilijkheden in de
weg te leggen toech practisch enmegelijk te maken. Daarem zou ik zeer willen aanbe-
velen dit punt c. te schrappen. (Applaus). Meneer Linze.

Mevrouw de voorzitter, Linde Den Haag, hoewel ik dus fraktievoorzitter ben van een
gemeenteraadsfraktie en dus moeilijk hier zal spreken veor Den Haag, waar dit
prohleem waarschijnlijk niet zal spelen, wil ik tech ook nu het opnemen veor de ge-
meenteraadsleden van het zuiden van het land, die niet van enze partij zijn. En ik
wil U er aan herinneren dat, dat is de streek waar ik nl. vandaan kom, dat de grootst
meerderheid van de bevolking daar R.K. is en zeals U weet is er ep het ogenblik oock
nog iets en dat is een encycliek van de Paus en daar kan men het mee eens zijn, ik
ben het er niet mee eens, maar het bestaat en in dergelijke gemeentes is het een
velkomen logische zaak dat zijzelf in de hand kunnen hebben wat wel of niet aan de
gemeenteweg, aan de openbare straat zal worden aangespijkerd of niet en ik gelecof
dat het dan onliberaal en ondemocratisch is em van een kleine minderheid in die
streken de grete meerderheid van die streken een dergelijke bepaling ep te dringen,
het is betuttelen vanuit Den Haag en zeo zal het in het zuiden worden geveeld. Hier
spreekt een oud/brabander. (Applaus). Mevreuw de voorzitter, Meier uit Utrecht,
aansluitend ep wat de verige spreker zei, maar het er niet mee eens zijnde, wou ik
er wel even eop ingaan. Ik zie nl. niet in wat a-~liberaal eof a-democratisch is als

Je als gemeente, dus de instrumenten ophangt, het is nl. een persoenlijke beslissing
of je er wel of niet gebruik van maskt en ik dacht dat dat recht niet op deze menier

wordt aangedaan.
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Ik zie er helemaal geen probleem in, misschien ben ik dan gemeenteraadslid van een

wat kleinere gemeente, maar ik zie er dus geen probleem im, waarom we dat tech niet
kunnen deen, je dwingt de mensen niet ze te gebruiken, alleen degenen die willen
kunnen ter plaatse en ep ieder mement, laten we het dan ze uitdrukken. (Applaus)
Mevrouw, de veorzitter, ik wil, ook zei ik vaak begrip heb voor woorden wil ik me
tech scharen achter het smendement van Zutphen, ik ben het er mee eens, als je dit
strikt juridisch leest, kwaliteitscentrele van everheidswegen, dan zit daar misschien
toch wel een foutje in, en je zou bijna kunnen zeggen, we hebben een staatsecretaris
met fietspemp nodig, maar ik dacht mevrouw de veorzitter, de discussie geheerd hebbend,
het gaat gewoen om de intentie, en de intendtie dacht ik daar zijn wij het allemaal
mee eens en dan zou ik zeggen, laten we dan maar ze'n amendementje aanvaarden, want
we weten allemaal wat we ermee bedoelen. (Applaus)e. Meneer v.d.3cheers

Mevreuw de veorzitter, Scheer, uit Heemstede. Wij hebben in de gemeente Heemstede
deze zaak in de Cemeenterasd uitveerig bespreken, d.wez. het feit van automoaten
teestaan of niet teestaan. Nu heeft de veor-verige spreker die heeft er ep gewezen
ja, kijk er eens in het zuiden van het land met een zekere mentaliteit enz. moet
rekening worden gehouden en die moet geuit kunnen werden, maar bij ens in Heemstede
heeft de zaak anders gespeeld en daar heeft met grote meerderheid, ik geleof van de
2l leden dat er 19 gezegd hebben, ja dit deen we toch niet, heeft gegolden het feit
dat automaten van deze strekking aan de epenbare weg, kinderen die tegenweordig in het
bezit zijn van ruim zakgeld, ki jk er eens dat gaan we oek preberen (gelach) nu is het
er zo mee gesteld, die dingen komen dan in de handen van kinderen die daar tech veor
neg niet in agnmerking kemen, maar nu kemt het velgende punt, dan wordt daarover ge~
praat en hele discussies velgen en de gevelgen die blijven dan tech niet uit. Dat is
de everweging geweest van Heemstede, de kinderen niet in het bezit stellen van bij
voorbaat van die middelen en dus buiten de verkrijgbaarheid in het epenbaar stellen.
Mag ik, ik geloof echt dat alle meningen nu zijn gegeven, ik zal heus niet een ver-
gadering dood maken, masr mag ik nu U voerstellen, dat ik het slotwoord san de Hre
Kert ... geven en dat we dan gaan stemmen, ik dacht dat alle facetten van het prebleem
wel belicht waren,

Ja mevrouw de veorzitter, ik Had daarem gevraagd neg voordat de Hr.Meier uit Utrecht
het woeord nam, die heeft mij nl. eigenlijk weorden naar mijn hart gespreken. Ik wou
neg eens heel duidelijk erop wijzen dat het niet gaat em het betuttelen van gemeente~
raden die van mening zijn dat in bepaalde gemeenten de automaten niet zouden megen
werden opgehangen, het gaat v.l. om om vanuit liberasl oogpunt in die gemeenten de
minderheden van de bevelking zelf te beschermen tegen betdtteling door hun gemeente-
raad, deor de meerderheid in die gemeenteraad. Men moet, die behoefte bestaat heel
duidelijk in dit land, dat weet ik ook uit cerrespondentie die ik ep het algemeen
secretariaat van de V.V.D. krijg over dit enderwerp, hier is in een groot aantal
gemeenten zeer grete noed bij de individuele bevelking, en die is alleen maar op te
lossen, wanneer wij de nieuwe Tweede Kamerfraktie verzeeken op dezelfde weg deor te
gaan. de Hr.Geurts heeft dat gezegd, op dezelfde weg door te gaan die zij , de oude
Tweede Kamerfraktie had ingeslagen, de oude Tweede Kamerfraktie heeft terecht geprebeerd

het wetsentwerp te amenderen en te zeggen wij mogen san de gemeenten die bevoegdheden
niet geven, dat is een verkeerde interpretatie van het begrip autenomie. Het heeft
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met Gemeentelijke autonomie niets te mekem, naar mijn mening, emdat het hier gaat
aan een megelijkheid die men aam de gehele bevelking al dan niet geeft en de ge~
meentelijke autonemie meet zich dan beperken tot inderdaad te zeggen, het kan ep
dat en dat punt niet vanwege het verkeer, vanwege een andere omstandigheid, maar
men moet niet zeggen, uit zedelg jkheidseverwegingen gaat de gemeente dasr tegenin,
want daarmee brengt men werkelijk individuele mensen ernstig in need en daarveor
zou ik willen waarschuwen. Wat het amendement Zutphen betreft zeu ik zeggen, wan-
neer het werdt aangenemen, laten we er kwaliteitseisen van maken dan is alle
juridische acherpslijperij van de baan en ef het nou in hoofdstuk 4 of in heofdstuk
een staat, dat deet er nou niet ze vreselijk veel tee. (Applaus). Nee heus miet,

ik heb echt veorgesteld de discussie te sluiten, we moeten verder, we, ik dacht
echt dat alle faeettem nu belicht waren, ik heb van Zutphen eenvbericht gekregen
dat het amendement werdt ingetrekken, maar ik geloof wel, - ja dat mag Zutphen deen
(interruptie vanauit zaal, enverstaanbaar) -e dan trekt U niet in, ik kreeg eem
briefje waarin stend, éutphen trekt in, dus mijn wijsheid ging ook niet verder,
maar als ik het nu goed begrijp dan handhaaft Zutphen maar met redactionele wijzi-
ging. Goed. Dan wou ik nu preheren de stemproef af te nemen. Wie steunt Zutphen ?
Nou de tegenpreef hceft niet eens. Het werden dus kwaliteitseisen. Ik ga evenm
verder met de amendementen en kem dan straks, ik behandel dus eerst de amendementen
en als dan vast staat wat er is aangenemen, ga ik nog even de paragraaf deor en

dan kem ik vanzelf ep 3 terecht. Drie is nl. geen amendement. Komt aan de erdeny

ik zeg dus ik behandel eerst de amendementen en ga dan vragen wie vraagt er stem-
ming en uiteraard wordt er stemming ever c¢ gevraagd. Dat begrijp ik wel.

Ik kom aan de regio Gouda, die bij de geleidelijke beperking van de kinderslag wil
toeveegen, te beginnen vanaf het derde kind met een overgangsregeling veor de reeds
gevermde grete gezinnen. Ja er vraagt iemand het woord.

De Korte, Gouda. Mevreuw de veorzitter, dames en heren, de reden waarem de regie
heeft teegeveegd of wil toeveegen de bepaling vanaf het derde kind met een ever~
gangsregeling veer de reeds gevermde grete gezinnen, is dat wij vinden dat zonder
deze teevoeging het artikel &als zedanig ender bevolkingspolitiek geen zin heefta

V1j vinden nl. dat als wij beluisteren dat in de Seciaal econemische Raad het
standpunt werdt ingenemen, dat de Kinderbijslag vanaf het eerste kind nog zal
kehandhsaft meet worden dewez. bij het eerste kind ingetrokken, dan vinden wij dat
dit een standpunt is wat ook uit dit artikel van de V.¥.D. gehaald kan worden em
dan is het geen bijdrage aan de bevelkingspelitiek. U heeft ook kennis kunnen nemen
van D.S.70 standpunt, waarbij Drees Jr. stelt dat D.S.70 gaarne zou willen pleitem
veor een kinderbijslag, een kinderbijslagafschaf vanaf het eerste t/m het tweede
kind en de kinderbijslag wil laten bestaan veor het derde kind. Nu is dit natuurlijk
zeer zeker een tegenstelling tet wat de Hr.Drees in het algemeen wil, juist een sub~
sidie, een premie8ringvan het verkrijgen van meer kinderem. En dat is de reden waare
de regio Gouda constaterend eock dat de vrijwilligheid van het krijgen van kinderenm
eek door de bepaling van Zutphen in de toekomst zal teenemen, als het ware de veor-
behoedsmiddelen werden waterdicht, om deze reden zijn wij van evertuiging dat in de
teekomst het krijgen van meer kinderen dan bev. 3, 4 of 5 dat dat een vrijwillige
keuze is en dat als zodanig dat de lasten van het krijgen van kinderem niet meer

in de teekemst en daarblj willen wij uitdrukkelijk stellen, niet veeor de be~
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staande grete gezinnen, maar wel veer de kinderen die nog geberen meeten worden,

dat het daarbij dan aan de euders is om de lasten veor deze kinderem ep zich te
nemen en als zedsnig vinden wij in het kader van de bevelkingspolitiek een zeer
zinvelle uitbreiding en zender deze uitbreiding vinden wij dat deze bepaling niet
onder bevolkingspelitiek veor hoort te kemen. Damk U wel meneer de Korte. Het weerd
is aan de Heer Rietkerk.,

Mevreuw de veerzitter, wij hebben hier in D staan een geleidelijke beperking van de
kinderbijslag. Gelukkig is het ze dat er steeds meer begrip begint te kemen veor

een beperking ven deze uitkeringen waar wij ons in beginsel bepaald niet mee vereni-
gene De vraag is nu alleen maar, meeten wij in ons verkiezingspregramma epnemen een
bepaling dat het begin van de aanpak van dit vraagstuk nu persé meoet kemen te liggen
bij de gretere gezinnen. Ik geef de verige spreker tee dat als bewezen zeu 2zijn,

dat wetenschappenlijk neg niet het geval is, dat de kinderbijslag zonder meer de
beveolkingsuitbouw beinvleced, dat zijn metivering epgaat. Ik wil daar tegenover stel-
len, dat dat wetenschappelijk nog niet is aangeteend en dat naar mijn eordeel, wan-
neer [je stelt dat in het algemeen kinderbijslagen daar natuurlijk niet negatief ep
inwerken, dat tech beter 1lijkt om ens uit te spreken ever een beperking van deze
uitkeringen ever de hele linie omdat we dan ruimte epen houden em ook wanneer de
pelitieke ontwikkeling ze zeu zijn dat je “an een andere kant zeu kunnen beginnen
niet door een uitspraak van deze vergadering gedwengen zou worden dat niet te kunnen
deens. Ik zeu U dus met alles respect wat mijn verige spreker gevraagd heeft, toch
willen aanbevelen de uitspraak, een geleidelijke beperking van de kinderbijslag als
zedanig te willen velgen en ens niet nu al ep,enderdelen dearvan vast te willen
leggen. Vraagt neg iemand het weorde. Mag ik preberer te stemmen? Wie steunt de regie
Gouda 7 Mag ik neg even de tegenpreoef 7 Wie steunt dus wat er staat, dus het betoceg
van de Hr.Rietkerk, dan constateer ik dat dit verworpen is.

Het velgende amendement van Retterdam dat zeu de werkgroep willen verplaatsem naar
Rem.3 emdat daar een amendement van vergelijkbare inhoud behandeld wordt en emdat

we onmogelijk ze allebei kunnen aannemen. Ze meeten een van beide werden aangenemeh,
dan kan er een goede afweging plaatsvinden. U zult dus straks ender veorzitterschap
van de Hr.Kort...altes (?) ever dit amendement kunnen stemmen. Nu ga ik de o40¢ U
vraagt het weord, gaat U gang.

Mevreuw Smit, Retterdam. Uw epmerking ever de verplaatsing, mag ik daarveer een
opmerking makene. De drukker is het kennelijk niet eens met de suggestie van de Parti j-
raad en heeft getracht deer het schuin te drukken tech de indruk te wekken .. nee

er staat verplaatsen naar drie ... ja maar het is schuin gedrukt.... er is niet
gemanipuleerd maar het was deor tijdsemstandigheden velstrekt enmegelijk em tijdens
de kerst en nieuwjaarsdagen teen dit gezet meest worden y00k nog eens even de druk-
proeven op het algemeen sesretariaat opnieuw te gaan centreleren. U weet dat teen
ook de P.T.T. stipt werkte, dat heeft ook zijn neerslag gehad in de wat minder stipte
zetting van enkele passages. De afdeling Retterdam heeft zelf nageteld dat ep 13
plaatsen ten enrechte de teelichting schuin gedrukt is in plaats van rechtep en dit

is een van die vergissingen, wasrmee helemaal niet gesuggereerd is dat de Partijraad
iets anders zeu hebben(gesuggereerd) geadviseerd dan die geadviseerd heeft, maar em
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om misverstandem helemaal te veorkemen, U zult vanmiddag wel van het Dagelijks Bestuur
te horen krijgen dat wij san het andere amendement dat oek is aanb&elen de voorkeur
zullen geven, beven dit, maar dat heeft niets te maken met de wijze van zetten.

Mijn opmerking geld niet de Partijraad, dech de drukker, mevrouw de veorzitter, dit
even ter cerrectie. Veor de duidelijkheid van het pregremma dachten wij dat het
aanbevelenswsardig was em het amendement van Retterdam onder par.5 de bevolkings-
politiek te zetten en met name oemdat het enderwerp wat ep het amendement betrekking
heeft nl. de ingreep ter veoorkeming of enderbreking van de zwangerschap een aantal
aspecten heeft naast de justitiele aspecten, die U terecht ender paragraaf 12d heeft
gezet. Naast die justitiele aspecten zijn er in enze mening nl. de medische en de
sociale aan bed en hier zien wij juist een evelueren van de moraal met betrekking tet
deze aspecten, vandaar dat Rotterdam gaarne voorstelt em mede met deze medeische em
sociale aspecten, het onder par.5 te brengen end aarbij de randopmerking dat de aute~
maten eek tweemaal geneemd weorden en dat dus dezelfde strekking heeft, terwijl het
hier hetzelfde enderwerp maar een ander aspect van het enderwerp betrefte. Dank U.

Er is hier een bepaglde meeilijkheid van technische aard. Het is nl. ze dat in het
eorsprenkelijke entwerp nu eenmaal desr de entwerpers was besloten em het enderwerp
abortus te behandelen onder paragraaf Jjustitie. Dat is misschien op zichzelf een be-
twistbaere zaak, hoewel wij van mening waren dat wij goede gronden hadden e¢m het ender
de paragraaf justitie te vermelden. Waarcm is dat gebeurd, omdat daar op het ogenblik
abortus inderdaad nog kwa wetgeving nog een zuiver justitie aangelegenheid is, het

is in de strafwet verboden en wij hebben in de eorspronkelijke redactie veorgesteld
em in die strafwetwijzigin;en op te nemen en we hebben dat dus gedaan in dat heofd-
stuk, in die paragraaf waarin een aantal wijzigingen van het wetboek van strafrecht werd-
en voorgesteld. Daar komt bij dat het abertusprebleem op zichzelf niet zuiver een be~
velkingspolitiek prebleem isy niet zuiver, om niet te zeggen zuiver niet, velgens de
mening van anderen, maar daar moeten we dan vanmiddeg maar eens over praten. Wij heb~
ben dat dus epgenomen in de - paragraaf justitie ef men dat neu leuk vindt of niet, daar
zijn we vanuit gegaan. Nu is het een kwestie van vergadertechniek, waar dien je amende~
menten in, wanneer het onderwerp behandeld is dan meet men het amendement tech bi]
vecrkeur indienen daar waar het onderwerp wordt besprokem. Tk heb al eens eerder in de
amendemene tenbeurs gezegd, het is een en blijft een verkiezingsprogramma , een ceonfectie
pak wat wij kunnenKVermaken, mzar het zal ncoceit een maatpak worden, waarbij men kan
zeggen, ja ik wil tech eigenlijk die zak aan de andere kant hebben zitten van mijn
breeck, want men kan alleen de schouders wat ophogen en dergelijke, maar aan het
stramien is men nu eenmaal gebonden, dat kan niet anders. We kunnen niet veor al onze
700.000 kiezers een eigen programma schrijven, we moeten neerkomen ep een grootste
gemene deler. Nu meet ik toegeven dat Rotterdam in zijh amendement een element heeft
ingevoegd, dat wel weer met bevolkimgspolitiek te maken heeft, omdat in dit amendement
de steriliaatie wordt bespreken, die wordt er althans ook mee bedoeld en dat valt dan
weer niet onder justitie, techhlieeft het Dagelijks Bestuur gemeend om gezien het feit
dat het abortusprobleem het meeste a@p de veorgrend treedt in deze beide voorstellen,

dat het daar behandeld moet werden en anders niet emdat we dan in moeilijkheden komen.
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Wij handhaven dus het voerstel em dit smendement straks bij dat enderwerp te behandelen
Ik geloof echt dat het vergaderingtechnisch zuiverder is. Wil Retterdam dan als erde
voorstel nog vragen em in de slotredactie een redactionele ﬁiﬁ verwijzing ep te nemen,
en de vergadering neemt dat san, dat kan, maar kwa inhoud is het echt moeilijk om
hier ever het een en straks bij hoofdstuk drie over het andere te stemmen. Ik geloof
dat de procedure die de Hr.K..Altes voorstelt goed is en nogmaals als Retterdam een
redactionele verwijzing wil en de vergadering welgg dat dan zijn we daar natuurlijk
toe bereid. Maar daar zullen we dan straks ever beslissen. Meneer Koops.

Mevrouw de voorzitter, wij hebben hier toch wat inderdaad zeeven is opgemerkt, dat
deze paragraaf 2 punten bevat die het pregramma elders ook weer bevat en noemt. Ik
wijs er ep dat hier dus veorgesteld wordt D Geleidelijkex beperking van de kinderbi j-
slag, daar staan geen amendementen in, althans niet die amendementen die erbij het
zelfde veorstel bij een andere paragraaf bij de seciale verzekering wel bijstaan. Hetd
deet dus de vraag rijzen of deze 2 punten van ze'n enorm belang zijn dat we ze ep

2 verschillende plaatsen van ens pregram moeten herhalen, waarem dan deze twee punten
2 keer in ens program en andere punten die ook meerdere aspecten hebben, maar 1 keer
in het program. De tweede vraag is ef eventucle amendering zodadelijk bij heofdatuk 4
van het punt geleidelijke beperking van kinderbijslag, dan oek niet als nog meet
leiden tet automatische amendering van het punt wat wij thans bespreken. Dat zullen
wij dan zeker bekijken, aldus mevr.v.Someren. Dames en Heren, mag het heel kert, we
praten niet ever iets principieels, maar ever een plaats in het programma. Niet te
lang maken, mevreuw Vedero

Ik dacht dat het wel een principiele kant had, want als het amendement Retterdam hier
zou blijven staan, dan zeu tech de indruk gewekt kunnen werden dat wij abortus zien
in het verband van de bevolkingspolitiek, dat aspect zou ik erg graug vermijden, want
ik geleof dat daar geen verband moet werden gelegd. (4Lpplaus)Je meneer Muntendam.
Mevrouw de voerzitter, ik ben het bepaald niet met mevreouw Veder eens, ik dacht dat
hier het abertusprebleem gelicht wordt uit een amendement zoals dat destijds deor
Rotterdam is ingediend en wat een veel bredere strekking heeft, wat bovendien een
principekwestie is en o.i. wel onder het bevelkingsvraagstuk thuis hoort en als we
dat nu gean lezen en uit zijn verband gaan halen en alleen maar zeggen dit gaat over
abertus, en misschien ook nog een beetje ever steriliaatie dan gaan wij voorbij aan
de veel wijdeer inhoud van dit amendement en dat is een rdden, mevrouw de voorzitter,
dat ik er abseluut voor wil pleiten dat wij niet met dergelijk seort, ged zij dank
wat reyale uitspraken van de V.V.D. meeten gaan schuiven en hem ergens anders meeten
y ik wil niet zeggen wegsteppen, maar iknheb al geheord als het ene aangenemen werdt
dan kan het andere straks niet aangenemen wordem, ik blijf erbij dat we hierever ver-
schillende dingen spreken en dat dit een van de dingen is, zeals het in deze vorm ge~
goten is dat die niet bij justitie thuis heort, maar onder bevelkimgspelitieko. (Applaus)
Mag ik neg een keer duidelijk maken, wat de veoorzitter al heeft voorgesteld. Laten we
vanmiddag @eze twee versies tegen mekaar afwegen en beslissen en daarna beslissen op
welke plaats het in het programma komt. Het 1ijkt me nogal veor de hand liggen dat
wanneer deze versie zeu woerden gangenemen, dat die dan #eer dezelfde voorstemmers

ook werdt verwezen naar hoofdstuk 1 , werdt hij verworpen dan hoeft hij niet meer
verwezen te werdem, maar laten we neu in godsnaam gelijkertijd die zaak bespreken
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en niet hetzelfde krijgen wat we in de Partijraad hebben gehad dat we twee punten
die elkaar vermoedelijk niet velledig dekken, alletwee gaan aanbevelemr. Het is

heus een kwestie van vergadertechniek, er gebeurt helemaal niets, Retterdam kan
gerust zijn het kan vanmiddag neg netjes terug werwezen wordem naar deze plaats, dus
eerlijk gezegd is het een beetje een overbodige discussie. Mag ik dan nu evergaan
naar de behandeling van paragraaf 5. Ik heb niet het gevoeld dat iemand stemmping
vraagt over A en B. U wel Jja gaat Uw gang.

Ja, mevrouw de voorzitter, Buizen uit Roesendaal, wij hebben dus om te voorkomen

dat een enderwerp, 2 maal werdt behandeld bij hoofdstuk 4 par.5 onder H., hebben

wij dus, en dat amendement is ontraden, de gelgidelijke beperking van kinderbij-
slag gevraagd, dus geleidelijke afschaffing van kinderbijslag en nu weu ik dus
vragen om dit punt kinderbijslag nu af te handelen, anders gaan we straks weer ever
kinderbijslag pratem.. Ja, kinderbijslag staat oek inderdaad in Rem.4, de technische
uitwerking ervan, maar ik was al aan de stemming toe dus U bent een beetje te laat,
we hebben er daarnet al ever gesprokeny msar het werdt dus vanmiddag bij 4 besproken.
En redactioneel azngepast. Uitstekend. Ik ga nu weer terug naar de stemming ever
paragreaf 5. Vraagt iemand stemming ever A. ever B. ten le of ten 2e¢. Niemand heeft
het weord gevraagd, dus ik neem aan van niet 7 en dan kem ik aan C. Er is dyidelijk
stemming ever C gevraagd, reeds straks bij interuptie. C. Ik zal het U nog even voor-
lezen, leest U het allemaal goed, het staat in de rechtse kolom ep page4. Schrapping
van de bevoegdheid van de gemeenten em beperkend op te treden bij de verkrijgbaar-
stelling van voerbehcedmiddelen, dat is de tekst, het is niet een amendement het is
een stukje tekst. Wie stelt zich gchter de tekst ? Mag ik de tegenpreef.? Ik censta~
teer dat de tekst C blijft staan. (Applaus). Vraagt iemand nog stemming ever Do

Ja er wordt stemming gevraagd ever D, een geleidelijke beperking van de kinderbi j-
slag, zeals die luidt naar verwerping van Gouda. Wie is er tegen, wie wil deze tekst
schrappen ?. Ik constateer dat dit geen meerderheid is, ik constateer dat par.5
bevelkimgspolitiek is afgehandeld. Ik ga ever naar paragraaf 6 Kultuur. Ik kom dsar
tegen bij amendement 114, wat entraden wordt deer de Partijraad van Heerde enz. en
dat luidt. Het vepmingswerk in alle delen van het ferk land beverderen en stimuleren
een belangrijk énderdeel van het vermingswerk zijn de kulturele jeugdmanifestaties.
Delfzijl en Hengelo hebben ingetrekken. Vraagt iemand het woord ober dit amendement ?
Heerde trekt in. Wordt het nog door iemand gesteund ? Dank U wel. Wil iemand het
tech steunen. Dan kom ik bij de amendementen althans in C. ten eerste Den Helder

en de regie Leiden, beeldende kunstenaars betrekken bij de verfrasiing van de nieuw®
bouwwijken en de reeds bestsande wijken ten einde de leefbaarljeid te beverderen.
Partijdraad had niemand bezwaar, hier oek niet. Dan kem ik tegen D. Utrecht, Loosdrecht
enz. de kunstenaar een zodanig klimaat van leven en werken verschaffen dat een maxi-~-
male ontploeiing mogelijk is zonder dat de everheid oeit zelf een kultuur patroom
oplegt. Streven naar vervanging van de contraprestatie deor re#ele inschakeling.
Temand die dit wil aanvechten. Nee. Dan kom ik tegen Groningen bij G. Veor behoud en
herstel van enze menumenten, dearbij begrepen natuurmenumenten een zedanige maitiele
materiele en technische steun van de overheid dat de eigenaar niet onevenredig zwaar
wordt belast deor zijn bezit tet monument wordt verklaard. Iemand die dit aan wil

vechten. Nee. Dan entmeet ik pas weer bij K. J.OV.D. dat is helemaal enderin de



SCHAAP ELEKTRO-AKOESTIEK Blad No. 24

OQ

(o]
2
0 AFDELING CONGRESREGISTRATIE Band No.

rechterkolem ep pagina 5. Bestaande onderwijsinstellingen en gebouwen en facili~
teiten dienen beschikbaar gesteld te werden aan de gedachte van de Eduatien
Permanente ten uitveer te kunnen brengen op deze wijze kunnen speciale lessen

en cursussen veor na, bij en emscheling ook s'avends werden gegeven. Akkeerd.

Dan kem ik tegen Rotterdam enz. Bevenaan pag.6 linkerkolem. Krachtige beverdering
van het tet standkemen van regienale televieiestatiens met inschakeling van de
regionale pers veoer de organisatie en expleitatie. De Partijraad was unaniem
akkoord. Iemand die het aan wil vechten. Nee? De vermedding van de Hr. Wijzenbeek
is weer een drukfout. Ik moet U er nog even aan herinneren het is inderdaad in

een afschuwelijk tempe klaar gemaskt, U kunt zich wel voorstellen wet een werk

het is geweest em dit te verwerken en dat neg wel met de Kerstdagen en Nieuwjaar.
Dan daar vlak boven staat Hengele. Het beverderen van de verbreiding van de Neder-
landstalige kultuur in het buitenland, het was daarever dat de Hr.Wijzenbeek het
woord heeft gevoerd, vandsar zijn naam, Partijraad ging akkeord. Dan kem ik bij
Lisse, die wil een nieuw punt teevecegen, duidelijk vermelden dat er geen belem~
meringen mogen bestaan voor kultuuruitingen ep zendag, akkoord, maar wel graag
verplaatsing naar Justitie. Het staat schuin gedrukt maar het is akkoerd, maar
vanwege de verplaatsinge.

Dan ga ik naar 115 L.D.G. die een nieuw punt wil teeveegen , aandacht dient te
werden besteeds door de Nederlandse Overheid aan het Nederlandse Kulturele Leven
in Belgié en in overleg met de Belgische regering. Is door de Partijraad ont-
raden. Trekt in, ingetrekken zijnde maakt het geen onderwerp van bespreking meer
uit. Ik ga nu even terug naar de paragraaf 6 zoals die nu luidt. Vraagt iemand
stemming ever een artikel en zo Jja welk ? Ik constateer dat niemand stemming vraagt
en ik censtateer dus dat par.6 in deze verm is vastgesteld.

Dan geef ik nu de micrefeoon ever aan de veerzitter ven de werkgreep Onderwijs de
Heer Vonhef.

Denk U wel, dames en heren, dan kom ik bij de samenveeging der «++ paragraaf

op basis van een groot aantal afdelingen. Begin bij het L.D.C. blz.6 linkerkolem,
veeg daaraan tee om mijn geweten gerust te stellen, Deetinchem die in de epsomming
ten onrechte ontbreekt. Iemand daarever, zo niet dan beschouwen we dat als ever-
genomen. Dan lezen wij docr, dan kom ik tegen ep blz. 6 rechter kelom Utrecht,
geen bezwaar, akkocrd. Dan lezen wij door en dan kem ik tegen op blz. 7 linkerkol.
Vlaardingen betrekking tet - wij hebben dat bij punt L. blz. 7 linkerkel. ik

maak U erep attent zonder U te willen binden dat dit een verwijzing is naar aanleiding
van een punt dat U eerder vanochtend heeft aangencmeb. #ilieuhygiene werdt redactio-
neel gewijzigd in Milieubeheer om de gelijkheid nog verder door te zetten.

Punt V. Mijnstreek, het natte gymnastieklokaal, geen bezwaren, dan zullen wij
hopen het droog te houden. L.D.C. velgende punt, verkeersenderricht daar geplaatst
Nea.Ve een beslissing van de Partijraad, ze was eerst meer in het begin gezet,
dank U wel. Dan krijgen wij punt O middenkelom Retterdam de schooladviesdiensten,
geen bezwaar. Vliaardingen, bereepsenderwijs in bedrijfsverband. Punt ¢ eveneens
geen bezwaare. Krijg 1k ender punt S. de velledige wegneming van de financiele belemmer
ingen J.0.V.D. Retterdam en anderem. Geen bezwaar. Ik kem bij punt 7 rechterkeolem

blz. 7 Zeist. Punt T. ten 2e , herstel ten derde. Punt Us JO.V.D. geen bezwaar.
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Punt VelLeidsendam eerste deel geen bezwaar. Dan is 116 ingetrokken deor Leidsendam.

Weo X waarmee het punt Onderwijs is afgehandeld. Ik neem aam , ik meet dus zeggen

dat ik wou dat het in de politiek ze vlet ging met het enderwijs, maar in ieder

geval hoofdstuk 8 wetenschapsbeleid. Ja dan krijgen wij eerst de werkgroep, de
werkgroep heeft daar aangepasi , dan krijg ik regie Leiden. De Heer Offerhaus vraagt
het woorde.

Offerhaus uit Leiden, mevrouw de veoorzitter, ons bezwaar tegen de punten B.en C

die wij een andere redactie hadden gegeven hebben wij ingetrokkeh. Wij hcuden vast

ons bezwaar tegen het punt A. waarin deor U gepleit wordt veor een krachtig gece-
ordineerd en efficient wetenschapsbeleid wat ffaai klinkt, maar buitengewoon enuit-
veerbaar is, veoral waar het krachtig en efficient betreft. Waarbij in het bizonder
komt een bezwaar enzerzijds dat bij de tech belangrijke hoge uitgaven die hier
tegenwoordig aan gedaan wordt helemaal niet wordt gezggd, wasarem zolets zou meetem
welk nut of welk belang men dasarmee gediend zeu zien. Het is uit feofde dasarven dat
wij de in de eontraden 117 het alternatief vooraan stellen en zeggen een evenwichtig
en gecodrdineerd wetenschapsbeleid dat gezien de invloed van de wetenschap en techno®
logie op de samenleving, en dan kom ik met een redactionele verandering mijnerzijds,
mede afgestemd is op het bevorderen van welvaart en welzijn. Het gaat er mij em

en dat is dan iets waar de redactie zich dan neg eens ever mag buigen, dat er een

of andere contekst im waarin gezegd wordt, we gaan geld uitgeven veor de wetenschap,
het gaat er niet om om de zaak te begrenzen of te beperken, maar wel om een doel

aan te geven of een serie doelen aan te geven, omdat wat er op het egenblik staat
alleen maar de opdracht is om op een efficiente wijze een heleboel geld uit te geven
en daarbij neg krachtig te zijn ook. Dat is ons gewoon te kras en men moet erhij be-
denken dat van de 13 miljard waar we langzamerhand naar toegaan, niet veel meer dan
een derde aan het universitaxire ten goede komt , dat de rest veor een belamgrijk
deel ten goede komt, laat ik maar zeggeb, in hun bedeeling voor het land bekangrijke
uitgaven, waar wel degelijk niet het academisch belang, maar het nationaal belang

een grote rel speelt en waar dus ook in ons pregramma alle aandacht aan gegeven kan
en moet worden. Ik pleit daarem voor een aanvaarding van ems alternatief veor punt A.
Ik dank U.

Een van de anderen die ever dit punt het woord verlangt, zo niet dan wil ik tech namen
de werkgroepen een enkele opmerking maken. Ik ben, laat ik dat de Heer Offerhaus zegge:
bizender erkentelijk voor het feit dat hij aangekondigd heeft, de entraden amendemenet
118 en 119 terug te nemen, maar nu hij dat gedaan heeft en we dus megen aannemen dat
die andere stukken, waar hij toch een licht geveel van ongemak mee had, dan moet hij
tech wel uitkijken dat hij hier door amendering op het eerste punt de onderlinge
samenhagg niet verbreekt en als nu de Hr.Offerhaus ziet wat er in dan in die aanvaarde
tekst B‘ en Co.staat, dan vindt hij daar hetzelfde uitgewerkt, in wat hij nu in zijn
amendering voorstelt, vandaar dat ik geleof dat deeor zijn welwillende medewerking hij
nu dreigt een wat onevenwichtig amendement in te dienen. Ik heb bevendien moet ik U
zeggen, dames en heren, nog een ander bezwaar. Zn dat andere bezwaar, dat heeft de Hro
Offerhaus fijn aangeveeld, mcet ik zeggen, daarom heeft hij nu nog geprobeerd om

z2ijn redactie wat af te zwakken nl. het toch duidelijk beperkend richting geven van
welvaart en welzijn. Natuurlijk zijn factorem die bij het wetenschapsbeleid zeer zwaar

moeten wegen, maar enze om ze 20 heel nadrukkelijk als een eng gerichte doelstelling
min ef meer vocr te schrijven dat is een zaak die wij toch niet zouden willen
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volgen en dat dus juist in een zask waarin de everheid een ze belamgrijk stuk
uitgaan van politiek mee heeft te bedrijven, wij als liberalen daar een krachtig
beleid wensen, wel ik dacht dat dat gezien de entwikkelingen ep deze begrotingspost-
en niet valt onder het hoofdstuk everbedige weelde. De werkgroep blijft daarom

bij krachtig entraden van het amendement Leiden met alle waarderipg veor de
cooperativiteit die van die kant gekomen is. Mag ik Leiden dan nu in stemming
brengen. Wie wenst Leiden te steunen ? Wie is tegen ? Het is verworpen. Dank U welo
Leiden verworpen zijnde, kem ik ender B. aan de teeveeging Lekkerkerk, geen bezwaren
ik kem daarna bij Gouda, dat is punt C. geen bezwaar 7 Ik kem dan pnder punt D

kxom ik regie Gouda en L.D.C. Geen beswaar? Heofdstuk wetenschapsbeleid geen bezwaar,
hoofdstuk wetenschapsbeleid afgehandeld. Ik dank U wels.

Par.9 spert. Spert ender A. een nieuwe formulering Retterdam, regio Leiden, geen
bezwaar. Voorburg is ingetrokken, dan ga ik deor en dan kem ik bij B. pag.8
rechterkolom, Utrecht akkcord. Derdrecht wordt ontraden, d aar wordt geschrapt
alsmede ten behoeve van de tepsport, Derdrecht trekt im, dank U vriendelijk. Dam
punt E. geen bezwaren. Hele hoofdstuk Spert geen bezwaremn. Aangenomen, vastgesteld.
Dank U wel. Paragraaf 10, Jeugdbeleid. Ik kem bij 10 B, stimuleren, arbeid,
vrijwilligers en jengeren zelf, Reftterdam, geen bezwaar, heop ik, nee. C. Breda
geen bezwaar. D.Utrecht, Lekkerkerk, geen bezwaar, ik zit ep pagina 9 linkerkol.
zoals U gemerkt heeft, Wageningem geen bezwaar. Voorburg geen bezwaar. JO.V.D.

heeft U een stuk papier van entraden de subsidiering van politieke joengerenergani-~
satieso Ik zie de Hr.Bees ik heb het vermeeden van enige bezwaren tegen het entraden.
Dank U wel, meneer de voorzitter, dat womdt dan inderdaad een Oratio pre Deme

U hebt een stencil entvangen, waarep een aantal motieven die voor dit amendement
vleiten zijn samengevat, ik zal dit in sneltreinvaart met U doornemen. Het is ze

dat op het moment in ons land alle vermen van jeugd en jongerenwerk voor subsidie

in aanmerking komen, voor de politieke jongerenorganisaties geldt dat niet, deze
worden vrij stiefmoederlijk behandeld. In andere landen® met name in Belgi¥® en
Scandinavische landen bestaat het wel een subsidieregeling en tevens ontvangen in
ons land ook de wetenschappenlijke instituten van de politieke partijen , dus ecenm
vorm van politiek is subsidiabel, men kan zich afvragen eof pelitieke sktiviteitem
gesubsidieerd kunnen worden‘éﬁ(ian ziet U bij argument 3 dat talrijke niet politieke
jengerenerganisaties in hun programma's - en dat vind ik een erg zwaar wegend motief-
al dan niet gerichte politieke prakti jken epnemen die deorgaans wel veor subsidie

in aammerking komen en dat laatste plaatst de politieke Jongerencrganistaies tech
wel in een meeili jke concurrentiepesitie. De gezamenlijke nederlandse politieke
jengerenorganisaties zeals die ziJjn verenigd in de Nederlandse Pelitieke Jongeren
Centactraad hebben zich veerstander van subsidiering getoend op met betrekking tet
een aantal lasten zeals de opbouw van een klein bureau, een maandblad Cenferentie
buitenlandse contacten, en wat erg belangrijk is een serviceverlening aan scholen
diverse inititieven en niet politieke organisaties. Op dit moment werdt het politiek
Jengerenwerk gefinancierd doer centtibuties van de leden, die vrij heog zijn veor
J.0.V.D. is dat Fl. 17,50 tet Fl. 22,50 terwijl de andere politiek jongeren organi-
saties lagere centributies hebben en dat ligt er in het feit dat de dubsidie van de

moederpartijen, dat die negal varieble ie en nogal grete verschillen verteend.
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J.0.V.D entvangt overigens in denk F1.3000.~ per jaar van de V.V.D. dat is verder
een enafhankelijke bijdrage , de JO.V.D. is enafhankelijk van de V.V.D. magr de
andere organisaiies die nauwere banden hebben met de politieke partijen ontvangen
bedragen in de erden van F1.20.000 tet F1.50.000 per jsar. Om aan deze engelijkheid
een einde te maken, dan zeu men twee eplossingen kunnen kiezen. Gretere bijdragen
van de V.V.D. of een Rijkssubsidie, dus wat dit betreft hebt U een keuzea(Applaus)o
Is er een van U die ever dit punt het weord vraagt. De Hr.Kerthofaltes vraagt het
woord. Wij hebben in het cengres kiezers—gekozenen een stemming gehad ever de vraag
of politieke partijen gesubsidieerd moesten wordem en wij hebben met evergreote meer-
derheid, ondanks de geldnoden waarin wij verkeerden, dat is algemeen bekend, toch

de principiele beslissing genemen dat wij er niet veor moesten ijveren dat politieke
partijen van everheidswegen werden gesubsidieerd. Ten aanzien van Jengerenorganisa-
ties geldt naar mijn mening ook engeveer dezelfde redenering. Men meet bijzender
voorzichtig zijn met het pelitiekgerichte jongerenwerk als zedanig te gaan subsi-
dieren, waar liggen nl. bepaalde grenzen. Men heeft politieke jongerenerganisaties
die tot politieke partijen beheren, dasrvan enderdeel uitmaken, er zijn politieke
jongerenerganisédies die een uitsluitend eenzijdige financiele liasen onderhouden.

U kunt dat vergelijken bij de J.0.V.D. en bij de V.¥oD. het is inderdaad juist dat
wij net als in Engeland de leider van de eppesitie een salaris krijgt uit de schat-
kist bij ons ook de J.0.V.D. een gering subsidiebedrag verkrijgt en daarmee velledig
enafhankelijk blijft zoals in Engeland de eppesitie velledig enafhankelijk blijft,
verder dan dat gaat de vergelijking niet, maar er zijn eok jengerenerganisaties die
pelitiek bedrijven maar in geen enkele relatie staan tet een politieke partij. Waar
gasn we nu de grenzen leggen, dat werdt bizender moeilijk, dat moet beoerdeeld gaan
werden deor een overheid die zich dan ep een geed egenblik kan gaan laten leiden,
deor wat wel en wat niet welgevallig is en het moet allemazl betaald worden door
een belastingbetaler, die zich tenslotte tech maar tet een politieke partij em
misschien zlefs tot geen enkele politieke partij aangetrekken veelt en daarem meeten
wij, waar wij zelf in het geding zijn teek en ook onze jongeren in het geding zijn
heel veorzichtig zijn en naar enze mening meet men zich zelfs enthouden bij het
zeggen dat dit werk gesubsidieerd moet worden.

Ik wilde U zeggen dames en heren, mede dankzij de voortreffeli jke veorbereiding deor
de J.0.V.D. van deze discussie met een stencil en gezien het feit dat U van beide
kanten nu de pleideeien van enafhankelijkh id heeft gehoord, dat ik nu ...

Juffreuw Gijsberts, ik kan U niets weigeren, gaat U gang.

Dank U wel, meneer de voorzitter. Allereerst wil ik de Hr.Kerthofaltes danken veor
het cempliment dat hij de Jengerenerganisatie tech min of meer wil gelijktrekken met
een politieke partij en anderzijds zijn we het er helemaal niet mee eens. Een politieke
partij speelt partijpolitiek, de jongerenorganisatie doet daar op het moment, dat wil
ik niet entkennen, ook aan mee, maar anderzijds is het ze, iets wat zeer sterk neg
in ons programma staat, in enze doelstelling staat en dat geldt niet alleen veer de
J.0.V.D. dat geldt voer alle Jengerenorganisaties, wij verrichten een groot stuk
staatsburgelijke vorming bij de jongeren. Ik wil ook niet ontkenmen dat dat bij de
ouderen ook nodig zal zijn vaak, maar bij jengeren met name en daar dragen wij een
hele grote taak tee bij. De Hr.Kerthofaltes heeft gezegd, wasr is de politieke

grens, wat zijn de erganisaties die nauwe banden hebben met een politieke partij
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Het is ep het moment ze dat alles wat het etiket jeugd heeft, een jeugdsrgani-
satie is maar daarbbj het pelitieke etiket kan thuislaten, naar C.R.M.kan stappen
en geld krijgt en dan engeacht wat ze daarmee gaan deen. Wij hebben het akelige
nadeel dat wij het etiketje politiek dragen en daarem meeten we maar alles zelf
betalen en meeten we constant enze hand ephouden. Vindt U dit eerlijk.(Applaus)
Dames en heren, de traditiegetrouw zeu ik weer willen sluiten met een stukje
engecensureerde zendtijd veor de J.C.¥.D. wat we elk jaar ze grasag ter beschik-
king stellen en ik stel U nu veer om te gaan stemmen. Wie staat achter het
amendement van de J.0.V.D. en wie is daar voor ? Wie is daar tegen? Seory
J.0.V.D. velgende keer beter. Dames en Heren, hoofdstuk jeugdbeleid, niemand.

dan is dat asangenemen, dan geef ik nu de micrefeoen terug aan mevrouw v.Someren.
Paragraaf 11 Bejaardenbeleid. Ik ontmeet bij B.Breda Zeist, instelling van een
raad veor bejaardenbeleid deor Partijraad unaniem gesteund, zeu iemand het willen
bestrijden ? Meneer Verweijo. U gaat het tech niet bestrijden.

Verweij, afdeling Breda, ik zeu alleen willen voorstellen em achter de ; staat
eendrachtige samenwerking tussen deze raad en de betrekken departementen bij

het weningbeleid is necdzakelijk. Mag ik veorstellen om daar onder meer bij te
zetten, oemdat dit bij de rsad veor het ouderenbeleid bij mij bepaald niet gaat
alleen om de woningbouw, maar op de totaliteit van het euderenbeleid.

Het 1ijkt me een aanvaardbare redactienele teeveeging.

Ik entmeet, ik constateer dat het niet bestreden is, Reozendaal ,Nageningen, Den
Haag,Tilburg, bij het bouwen van bejaardenweningen, de aanpassing, specifieke
eisen, iemand die dit wil bLestrijden, de partijraad was unaniem veor. Dan entmcet
ik Laren,Blaricum,Bussum de hulepverlening aan zelstandigwenende bejaarden meet
uitgebreid worden deor middel van dienstencentra. Werdt niet bestreden. Dan ent~-
meet ik uiteindelijk bij Fe. regio Leiden, meer aandacht schenken - parden G
verscherping van het teezicht ep en de reglementering van ten asnzien van bejaar-
dentehuizen. Aanvaard deer derPartijraad. Vraagt iemand stemming ever enig artikel
van parell bejaardenbeleid. Haurlem vraagt stemming ever D lastste alknea. Bij

de D. van Dirk dus, ja. Tevens moet de mogelijkheid worden uitgebreid velwassen
vrouwen ep te leiden tet bejaardenhelpster. Ja dat wordt bestreden door Haarlem.
Gaat U gang. Ja, mevreuw de veorzitter, ik vraag me af of er inderdaasd uitbreiding
moet kemen, want er zijn dacht ik, inrichtingen voor het epleiden van bejaarden
helpsters genoeg en ik vraag me af waarem dat uitgebreid moet werden. Dat is alles.
Vraagt nog iemand het woord. Gaat U gange

Mevr.Goudswaard, Zeiste In dit geval weu ik toch wel zeggen dat hiermede bedeeld
is, want ens amendement heeft eok hiermede verwerkt dat de megelijkheid hier be~
doeld is oek parttime en oudere vreuwen zeu ik willen zeggen die nog weer in het
arbeidsproces ingeschakeld wensen te worden em bepaalde leemtes en tekorten inm
het personeel en begeleiding in het be jaardentehuis daarmee te kunnen epvangen.
Nog iemand over dit punt. We zijn dus nu aan het praten over de laatste alinea
van de linkerkclom van page 9. Dan ga ik stemmen. Wie is het met Haarlem eens dat
deze alinea geschrapt moet worden.? Ik constateer dat dit beslist geen meerderheid
is. Vraagt nog iemand stemming ever een ander punt uit deze paragraatl. Nee? Dan

censtateer ik dat deze paragraaf 11 in deze verm is vastgesteld,
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Tk kom bij paragraaf 12 De Vrouw. Ik entmoet bij Bo Velzen, Tilburg enz. verbetering
van de belastinghef veor de gehuwde vrouw, zodanig dat daarbij rekening werdt ge-
heuden met haar zelfstandige positie, partijraad was voor. Ik ontmoet verder
Retterdam, die een wetswijziging wil die het bepaalt dat het beding in een arbeids-
overeenkemst met een vrouw dat haar bij huwelijk entslag wordt verleend nietig wordt
verklaard. Ja. Mej.Texepeus Pot, ever Rotterdam D.

Ik vraag mij of, of we hier nu weer niet, en dat is wel meer punten in dit pregramma
naar mijn mening, weer veel te veel heeft willen regelen en dazrdeor het Juist ver-
keerd deet. Hier grijpt men in in de contractsvrijheid van de individu. Men kan
zeggen dat dit een heel ander iets is dan bij ontslag van de huwende ambtenares

hier gaat men vecrschrijven, wat een onderneming, wat eenwerkgever in zijn arbeide-
cuntract niet mag zetten. Nu zal dat niet zo veel gevaren epleveren in een tijd van
een everspannen arbeidsmarkt, maur wanneer de balans nu eens naar de andere zijde
omslast zal een dergelijke stregente wetsbepaling tet gevolg kunnen hebben dat juist
vrouwen minder in trek kemen om in dienst genomen te worden bij particuliere werk-
gevers en ik geloof dat het daarem een groot gevaar is om zc iets te gaan voor-~
schrijven, bovendien velkemen in strijd is met het principe van de contractsvrijheid.
et de microfoen aan meet ik toch weer even opponeren. Sinds 1907 hebben wij een
zeer uitvoerige wetgeving op het arbeidscontract en daarin zijn nu juist bij uitstek
een groot aantul bepalingen epgenomen van dwingend recht, die de werkgever allerlei
bedingen verbieden t.a.v. de teekomstige werknemer met wie hij een contract aangaat
en dat is gebeurd heel duidelijk eok met grete liberale steun em de ecenemisch
zwakkere te beschermen. Wat is nu het geval bij het opnemen wat inderdaad neg her-
haaldelijk gebeurd van een beding in een arbeidscentract dat een vrouw die in dienst
treedt ontslagen zal worden, en daasrmee akkoord gaat, bij voorbaat al wanneer ze in
het huwelijk treedt, dan wordt er ook gebruik gemaakt vun de economisch zwakkere
positie die ep dat ogenblik kan bestaan. Bij een zeer gespannen arbeidsmarkt zal

dat wel meevallen, maar daar mag men niet biJ voorbaat vanuit gaan en ik geloof

dat dit op zichzelf een hele redele beschermende maatregel is. Een vreuw die een
dienstverband aangaat en nog geen trouwplannen heeft, die zal daar gemakkelijk haar
handtekening onder zetten of er over heen lezen, dat haar op het egenblik dat zi]
huwt haar entslag boven het hoofd hangt, de meeste vrouwen willen op het ogenblik
zeker in het begin van een huwelijk nog wel degelijk door blijven werken en het 11ijkt
mi] veel reeeler om het teding bij voorbaat waar hierep gedeeld is om dat uit te
sluiten en nietig te verklaren, dan moet men maar epnieuw evereen zien te komen of

de dienstbetrekking wel of niet blijft bestaan, ep het egenblik dat de vreuw gaat
huwen, dan kan er everleg plaatsvinden. Er zijn eck veel vrouwen die hierdeor in moeili
heden komen. Niet ieder huwelijk is even standvastig en het komt veor dat een werkgever
zegt, goed ik zal mij ep dit moment neg niet beroepen op die passage, maar ik beroep
me er dan wel op zedra je kinderen gaat krijgen. Ik maak het meer dan eens mee dat op
dat egenblik het entslag ingaat, dat het huwelijk zelf alweer tot mislukking is ge-
deemd en dan zit men in zeer grete meeilijkheden. Ik geloof dat het veel reeler is
emhier de lijn door te trekken en te zeggen in het kader van de bescherming van de
werknemer zullen wij ook dit beding bij veorbaat nietig verklaren dan kan men altijd
naderhand overeenkemen wat men deet op het ogenblik dat de vrouw trouwt. Tk zie ook
bevendien niet in wat eigenlijk de reden is van een dergelijk beding. In tal van

bereepen maakt het helemaal niets uit ef die vreuw die werkzasm is ef die nou
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thuis wel of niet een man heeft zitten en of ze met die man wel of niet getreuwd
is. Ik dank U zeer. (Applaus)

Bisschep, afdeling Heerde. Mevreuw de veorzitster ik weu even terugkemen op

punt B. het was .. nee nee we hebben het ep het ogenblik ever de amendementen

ik ga straks pas de paragraaf behandelen, aldus mevr.v.Semeren. Nog iemand die

de deor de Partijraad gunstig geadviseerde amendement van Retterdam wil be~
spreken. Is er iemand tegen ? Nee. Dan kom ik bij Delft enz. terecht, beverdering
van de op of inrichting van creches overheidstoezicht ep chreches is gewenst.

Door de partijraad evergenemen, of althans gunstig geadviseerd. Ja.

Ik ben mevr. Snoep afgevaardigde uit Heemstede, dit amendement wordt ontraden

als ik het goed begrepen heb, omdat het bizender enderwijs mdebruik maakt van
peuterspeelzalen o... nee U bent te ver, het is helemaal niet entraden, ik heb

het ever L. dat is gunstig geadviseerd zelfs. Ik heb alleen tE. .. o dus ik ben

te vreeg begrijp ik .... maar ik wil wel aan de orde stellen, dan kunt U daar
blijven staan, 123 Delft L.D.C. regio Leiden .. ik sta hier zonder ding nl.

Kan ik deorgaan ja. Ik heb dus begrepen dat dit amendement E, D. entraden wordt
omdat het bizender onderwijs misbruik maakt van peuterspeelzalem om hun kinderen
aan scholen te binden, maar nu geleof 1k niet dat deze engewenste situatie ver-
endert als wij al dan niet peuterspeelzalen in ens verkiezingspregram c¢pnemen,

ik geleoof wel dat peuterspeelzalen een opvangmegeli jkheid van 2 tet 4 jarigen

in een modern pregramma herem. Veel van deze peuterspeelzalen lepen zeer pgoed,

ten gerieve van moeder en kind, ik vind dus uit het eogpunt van prepaganda van
peuterspeelzalen dat deze beslist geneemd moeten worden in ens pregramma en daarom
handhaaft Heemstede het amendement. Dat het wenselijk is dat 3 jarigen ep kleuter-
schelen moeten werden opgenomen, staat hier les van, en dat is zeker in de tee-
kemst ook wenselijk, maar niet direct uitveerbaar. (Applaus).

Ik meet U even mededelen dat ingetrokken is doer Delft,Leidem, Amsterdam, Rijswijk,
Den Helder, Zeist en Amstelveen, Heerde trekt ook in,maar Heemstede handhaaft dus
in ieder geval dus het Blijft énderwerp van beraadslaging uitmaken. De Hr.Venhef
vraagt het woerd.

Mevreuw de veorzitter, dames en heren, ik wil graag hier het standpunt van het
ontraden tech steun geven. Als van de zijde van Heemstede gezegd wordt dat er

wat dat betreft geen samenhang is met de vervreeging van de verlaagde teelatings-
leeftijd tet kleuterscholen, dan is dat dacht ik een niet juist argument. Die
samenhang is er natuurlijk wel.Er zijn een aantal elemenden die we hier moeten
onderstrepen. In de eerste plaats dat als wij werkelijk willen en ik dacht dat

dat de hele teneur was, niet zomaar em een opvangstcentrum te scheppen, maar em
werkelijk tegemoet te komen aan de ontwikkelingsmoeili jkheden die we endervinden
bij talrijke kinderen van ens volk en die op een gegeven ogenblik heel nadrukkeli jk
daar leiden tet blijvende achterstanden in het hele verdere leven dan meeten wi}j
z0 snel moegelijk naar de teelating naar de kleuterschelen tee, dan meeten we af
van wat betreft eppascentra, niet dames en heren ep basis van verplichting, wel

op basis zoals dat nu oek is van vrijwillige teelating. De ervaring leert dan dat
de ouders daarvan op een juiste wijze gebruik maken, de ervaring leert dan coek dat
we inderdaad oek het probleem van de taal aan kunnen pakken, daarnaast zal men
voor de Jjengere kinderen en dat staat oek in het program bepleit, de opvang

in chreches meeten hebben, maar deze situatie en ik spreek nu vanuit
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de pelitieke praktijk, zeals die hier met alle goede bedoelingen in dit emendement
werdt neergelegd, die situatie dat meet men zich wel realiseren en ik kem dat
helaas in de harde dagelijksexpraktijk neg veel te veel tegem, zal er ongetwijfeld
tee leiden dat het openbasr enderwijs, zeker buiten grete bevelkingscencentraties
maar wellicht daar eek ernstig schade lijden. In het belang daarvan en dan noem

ik, speelt mij ze de naam Strijen deer het hoofd, maar in het belang daarvan
verzeek ik U met klem dit amendement niet aan te nemene.

Driebergen heeft eck ingetrokken wordt mij met bericht, ja gaat U gange

Ik ben mevrouw Kek uit Leersum, U bemt over punt 1 heengestapt en bent direct aan
het amendement begonnen. Ik vimd dat er over punt 1 neg wel iets ep te merken is
nl. staat er heel vrijblijvend, everheidsteezicht ep chreches is gewenst. 1k vraag
‘mij af hoe men teezicht kan heuden zonder eerst wettelijke normen te stellen en

dat is het punt wat ik vind in het amendement en dit gedeelte van het amendement
spreekt mij zo bizender aan, want op het egenblik rijzen de chreches als padde-
steelen uit de grend en er is geen teezicht ep em er bestaan eek geen nermen veer
wasraan die chreches meeten veldoen en daarem zeu ik dit punt van Uw amendement

in Uw aandacht willen aanbevelen. Dank U wel. Ik ben overigens helemaal niet over
punt 1 heemgestapt, we waren er nog velep mee bezige Ja, meneer Hamburger uit
Utrechte

Mevrouw, de voorzitster, wij zijn niet ze moedelees als de andere afdelingen die
inmiddels onder zich achter amendement 123 hebben teruggetrekken. Afdeling Utrecht
wil het bizonder graag blijven steunen en het beteog van de Heer Venhef is enge-
twi jfeld in beperkte mate geldig. Niettemin moeten wij ens er tech veor hoeden

al te zeer uit angst voor bepaalde repracussies ens in aventuren te sterten of
zaken af te heuden die ep zichzelf van belang zijn. Ik mag er daarbij neg ep wijzen
dat deze paragraaf met name staat in de paragraaf ever de vreuw en dat dit althans
niet deer Utrecht terstond gezien wordt als een zaak die van groot belang is in
verband ~ al kan die daar aan medewerken - in verband met de vorming en het opvangen
van achterstanden bij jonge kinderen. Wij staan van harte achter dit amendement

en willen dit graag blijven steunen. Wij geleven dat dit een abseluut noedzakelijk
en eerlijk cempliment is, wanneer men tot een redelijke situatie weeor de gehuwde
vreuw wil komen. Neg iemand die het woord vraagt, ever deze aangelegenheid.

Meneer Meieraan, als het kan wil ik daarms tet stemming ever gaan. Ik geloof dat
eok hier wel de diverse facetten wel naar veren zijn gekemen, tenzij meh nog iets
heel dringends op het hart heeft.

Veieraan,Naarden, mevrouw de veorzitter, ik dacht dat er in dit amendement twee
verschillende dingen werden geneemd, misschien wel meer dan 2, de peuterspeelzalen
in het belamg van het kind, van het veorkemen en opvangen van taalachterstanden

en dergelijke, van harte gaarne acceord, de everblijmegelijkheden veor scheolkinderen
en dergelijke die door de verige spreker geneemd zijn in het belang van de werkende
vreuw. Niets op tegen, maar meet de overheid deze middelen betalen of moeten die
werkende vreuwen die hun verdiensten hebben en hun belastingfaciliteiten op dat
punt, mogen ze die ook zelf liever betalen. (enverstaanbaar vanuit zaal.) Neg even
deor de microfoon wat al gezegd wordt, want het verbaasd me tech wat de Hr. Meieraan

de vorige spreker al zei, waar nedig beverdering van de eprichting, ik dacht dat
dat niet gelijk wil zeggen dat de overheid her en der die dingen gaat beuwen.
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Offerhaus uit Leiden, mevreuw de voorzitter, ik wou er even opwijzen dat wanneer

er niet gereglementeerd wordt ep het gebied van de peuterspeelzalen, de kans

groet is dat er ontwikkeling plaats vindt waarin een helebeel kinderen hun ent-
wikkeling ten achter raken. Ja wels ... Dit is toch een niet geldig argument,
mevrouw de vecrzitter, als ik dit even per interuptie mag zeggen, laten we goed
zien, dit is een ramdggebied natuurlijk tussen enderwijs en gehuwde werkende vrouw,
maar dat wij de prieriteit meeten leggen en dat legt tech al een zware financiele
druk, dat wij een hoge prieriteit moeten leggen bij die vervroegde openstelling,

en als er dan gezegd werdt, deze peutersschoelzalen dan maar ep een gegeven eogen-
blik alleen bevorden en niet betalen, neu dan weet ik heel precies wat er gebeurd
met het opnebaar enderwijs en als U daar niet licht aan tilt dan zeg ik, dat is
niet een avontuur waarin U zich stert, dat is een afgrend en dat deet veel meer
pijne. (Applaus)o Tk ben het niet eens met de Hr.Vonhef, maar we zullen zien wat

de zaal zegt, aldus Offerhaus. Mag ik gaan stemmen. We hebben het ever twee
dingen gehad, we hebben het gehad ever E en we hebben het gehad ever een teeveoeging.
Laten we nu even met stemmen geed weten wat we doen, E - de beverdering van de

op of inrichting van chreches, everheidstoezicht chreches is gewenst is deer de
Partijraad gunstig geadviseerd. Wil iemand vende ledenvergadering dit bestri jden,
ja ( onverstaanbaar vanuit zaal) ja het is als toevoeging ingediend en als U zegt
dan krijg je een redactionele deublure dan heeft U gelijk, maar dat werdt heus ¥ij
de eindredactie wel glad gestreken, maar ik meet het even afzenderlijk in stemming
brengen, het is afzenderlijk behandeld, het ene is ontraden en het andere is akkeord,
E. werdt niet bestredne, dan kem ik aan het amendement 123, wat dus deer de partij-
raad oentraden is, hier deor diversenwelsprekende sprekers en spreeksters verdedigt,
mag ik vragen wie is er voor amendement 123. Voor ? Wie is tegen dit amendement ?
Ik geleof echt dames en heren dat we over de chreches schriftelijk meeten stemmen,
want 1k zie , want er zitten grete afdelingen en kleine afdelingen en wij proberen
dat wel te schatten, masr ik vind het in dit geval te gevaarlijk em te schatten,
dan krijgen we tech een oneerlijke stemming. Mag ik een stembureau benoemen, veor-
zitter is zoals altijd de Hr.Korth.altes, mag ik vragen of de Hr.de Beer,Mevr.
Veder, en meneer Linze en meneer v.Ardenne deel willen uitmaken van het stembureau,
dat heb Je ervan als Je veoraan gaat zitten. We stemmen dus ever amendement 123
wie dat amendement in het programma wil epnemen, zeu veor meeten stemmen, wie het
wil schrappen evereenkomstig het advies van de partijraad meet tegen stemmen, en
wie het niet weet mag blance stemmen. Stembiljet green 1, alle andere zijn niet
geldig, stopt U er veoral geen 2en eof 3en in, als U ep 1 poeppdjes heeft zitten
tekenen mag U het tech nog gebruiken, alleem biljet 1. Als U veer bent dak steunt

U het amendement 123. Dames en Heren wilt U Uw zetels neg even innemen. De voer-—
zitter van hetbstembureau zal uitslag deen. Mevreuw de veerzitter, niemand had pop-
petjes getekend, dus het is hier geen peuterspeelzaal dat valt mee, maar wel een
aantal aanwezigen die op hun stembriefje schreven tegen en het vervelgens in het
kerfje veor stepten. Die hebben wij engeldig verklsard. Dat waren er zeven. Blance
waren er 9, Yeor 270 en Tegen 173, zodat het veorstel is aangenemen. (Applaus)

Zelfswal zeuden die zeven zich niet vergist hebben dan zeu er neg geen verschil

hebben uitgemaakt,
Vraagt neg iemand stemming ever enig enderdeel van par.de vrouw of het wecrd.
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Mevrouw de veorzitster, Bisschep uit Heerde, de afdeling Heerde heeft mede
onderschreven een amendement dat evergenomen is in punt B. verbetering van de
belastingheffinf van de gehuwde vreuw. De tekst van dit amendement is iets anders
uitgevallen den de afdeling Heerde nu juist acht, wij geleven dat het met name

om ten sanzien van meer gelijkheid te krijgen ten aanzlen van de nu velgende

pagina 13 niet alleen gesproken moet worden van verbetering van belastingheffing,
maer ook zeggen, verlichting van de sociale premielieffinf veor de gehuwde vrouw,

ovk in punt 4 enlder 15 werdt dit vermeld en ik geloof dat dit een zeer esseciele
mogelijkheid is om ongeli jkheid en laten we zeggen everdreven premiehef fing te
veorkomen zonder dat dit rechtstreeks aan de Rijksschutkist nadeel berekkend. Ik
vind dit een punt van groot practisch belang om de positie van de en de aantrekke~
1i jkheid van het werken van de gehuwde vreuw te verbeteren. Ik zcu dus dit punt,
vermindering van sociale premieheffing bij de gehuwde werkende vrouw, hier ingelast
willen hebben. Dank U. Wie vraagt nog het woord. Vraagt er iemand stemming 7

Geen stemming gevraamgd. U heeft stemming gevraagd van B, U wilt schrepping ge-~
vraagd veor B. dat is heel concreet Uw veorstel. Nee dat kan niet , U heeft een
half jaar de tijd gehad veor amendering, er kan niet meer geamendeerd worden. Nee
dat kan niet. U kunt tegen B. stemmen. Dat kan heus niet.

Wie stemt er tegen B. ? Ik censtateer dat B is aanvaard. Vraagt nog iemand stemming
ever een ander onderdeel, dan constateer ik dat paragraaf 12 de Vrouw is vastgesteld.
Ik ga over naar paragraaf 13, een nieuwe paragraaf ingeveegd op veorstel van de
regio Leiden en deor de Partijraad positief gesteund. Wie vraagt over A het weerd,
of velgg men de partijraad. Dan kem ik aan 124 een ontraden amendement, ik zou

U namens de werkgreep willen voorstellen, em dit te behandelen bij Rem.4 ¢ K. waar
hetzelfde prebleem aan de orde wordt gesteld. Heeft U het daar behandeld dan kunt

U altijd noeg bij veorstel van erde veorstellen, indien het althans werdt aangenomen,
om het hierep te nemen, ik zou het prebleem als zodanig willen behandelen bij het
enderdeel waar het in het cencept staat, masr nogmadls de vergadering heeft van~
middag het velste recht om het uiteindelijk in de eindredactie hier ender te brengen.
Maa r ik zeu er bij 4 ever willen stemmen. - Ik censtateer dat par.l3 dan in deze
verm is afgehandeld. Ik geef nu het woord aan de Hr.Kerhalsaltes die zal beginnen
met Rem.2 Nederland in de wereld.

1k vlei mijimiet met de heep dat we dat helemaal voer de lunch afkrijgen, maar wi]j
hebben nog een enorm programma vecor de beeg dus ik zeu in ieder geval een begin
willen maken. Heofdstuk 2 par.l Buitenlandse Politiek. U weet dat die paragraaf ge-
heel is hersehreven in verband met het grete aantal amendementen en deze herschrij~
ving heeft de instemming gekregen van de Partijraad. Mag ik iemand het weord geven
over letter A. Over letter B. Over letter Co Over letter Do Over letter E. of

letter F. Zo niet vraagt iemand stemming ever een van de enderdelen van par. 1

Dan is deze ongewijzigd goedgekeurd. lMeneer Berkhouwer, ik dece het wel snel maar

ik geloeof als ik geex ben ingelicht niet ze snel als U denkte. Ik ben nu aan par.?
tee van heofdstuk 2. Het amendement no 201 is ingetrekkene Dan kemen we aan letter A,
dat is geamendeerd deor Breda en anderen, de partijraad heeft dat overgenocmen. Mag
ik iemand het weord geven. Dan ben ik aan letier B.geamendeerd door Naarden en dat

is evergenomen, mag ik daarever iemand het woord geven. Ja gaat U gang.
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Ik heb alle letters duidelijk geneemd en herhaald dat ik meet toech hiertegen
bezwaar maken. Wilt U stemming ever iets, of wilt U erever spreken. Nou daar

heb ik werkelijk heel duidelijk de gelegenheid veer gegeven. Het spijt mij zeero
Letter B. van par.2 Naarden. Wie wil daarever spreken? Dan kem ik aan ne.202 dat
is Hengelo die een aantal van deze tegenstemmingen heeft laten deorhalen. Ik

geef het woord.

Mevrouw de presidente, mijn naam is Arneld, uit Hengelo, ik wou graag een kleine
teelichting geven voerdat wij ens aan de lunch stertem ep ens amendement. In het
ontwerp wat in Juni aan ens is veorgeldgd had de redactiecemmissie aan het eind
van par.l geschreven dat ze zich ken veerstellen, dat wij het bij enig algemene
gedachte zeuden laten en dat wij allerlei praktische en specifieke onderwerpen

op het gebied van buitenlandse pelitiek, niet in dit verkiezingspregramma zeuden
vermelden, maar ever zeuden laten aan de partijrsad en aan de Kamerfrakties. Dit
is niet gebeurd, helaas, naar de mening van afdeling Hengelo, en ik zeu graag nog
even een paar punten hier, een paar leden willen teelichten, die velgens mij maken
dat het enzinnig is om deze te handhaven in dit verkiezingsprogramma. In de eerste
plaats 1id D. waar naar mijn mening in de eerste zin iets gezegd werdt wat nooit
de V.V.D.kan aannemen..Alles wat mogelijk is deen em de demecratische structuur

in de landen, waar deze niet aanwezig zijn te bevorden, dit zou letterlijk gelezen
betekenen dat wij kruisers en weet ik wat voor schepen naar Athene zeuden meeten
zenden om Criekenland als veorbeeld te nemen em dat te gaan bombarderen. in de
tweede plaats mijne heren, spreekt hier een religieuse zcndingsmissie uit die

meer bij - dacht ik tenminste -~ bij politieke partijen als staatkundig gerefermeerd
verbend zeu aansluiten. Ik wil hier neg een paar dingen neemen, in de derde plaats
in versterking met de band in Indenesi# dat is natuurlijk in dit stadium prachtig
maar het kan zijn dat er ever een paar jaar een ander regiem kemt in Indonesie en
dan is ze 'n par.waardeleoos gewerden, ever zuid~oest Azi'"e het 1lijkt mij beter
niets in dit verkiezingspregramma op te nemen, dat kan men beter aan de Kamerfraktie
over laten. Ik wou dus veerstellen meneer de veorzitter, om deze paragraaf te
schrappen.

Ik was neg zelf niet helemaal asn D. teoe, maar ik heb nota genomen dat de afdeling
Hengeloe denkt, dat teot datgene wat veer Nederland mogelijk is, zeu behoren het
zenden van kruisers. Ik dacht dgt veor de meeste enzer niet als iets werd gezien
wat megelijk wys. Maar goed. .... Nee heor dat graag van een militair specialist,
We zullen er straks ever stemmen. Ik kem nu ep 203 dat is ingetrekken, maar 204
resteert neg dat zijn afdeling Den Helder e.a. sanwending van alle gepaste middelen
tet versterking van de structuur enz. Mag ik daarever iemand het weerd geven die
dit amendement wil verdedigen. ? Zo niet, mag ik dan vragen bij wege van stemming
wie veer 204 is, dat wordt entraden deor de Partijraad. Dan is dat verwerpen.

Dan kem ik aan letter C. Roetterdam is ingetrekken ? Dank U wel, dan kom ik dus
tech aan letter C. Meneer Berkhouwer vraagt het weerd en krijgt dat.

Meneer de voorzitter, alle bij deze zaak betrekkenen achten par. C een belangrijke
paragraaf. Intussen is deze par. zeals de redactie momenteel luidt niet meer up te
date, wéht het is zo dat hier wordt als desideratum gesteld de erkenning van de

Oder/Neisse grens, het kemt ens voor dat sinds deer de Bendsrepubliek bij niet

minder dan 2 verdragem deze grens metterdaad is erkend, wij dit niet meer als
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decideratum beheevem te stellen. Dan kem ik meneer de veorzitter, tet een iet wat
heet punt pelitiek punt ep dit mement eok in de interne nrederlandse pelitiek, de
erkenning van de D.D.R. en die staat hier ietwat enduidelijk in en het is miet
duidelijk ef dat zeu moeten geschieden onzerzijds zelfstandig en a bout portant

dan wel azan het einde van laat ik zeggen de entspanningsrit. Ik geleof meneer de
veorzitter dat wij van eordeel dienen te zijn dat wij niet zonder meer ep elgen
heutje de D.D.Re kunnen erkernem. Wij hebben dat eok in de Kamer verdedigd, wij
zijn van eordeel dat de Nederlandse Regering niet de regering Brand, Scheel, die
tech alles doet em tet entspanning te komen, dat wij enzerzijds deze regering geen
stek tussen de benen dienen te steken, deor van enze kant zender meer over te gaan
tet Volkenrechtelijke erkenning van de D.D.R. waarbij wij enmiddellijk aantekenen
dat zulks geenszins uitgeslotdn is te deen aan het einde van die entspanningsrit

en gesteld en gezien alle chicanes die we ep dit moment van de kant van de D.D.R.Z
beleven, meneer de voerzitter, zeu dat een enverstandige stap zijn. Tenslette

kemt daar neg bij als everweging mag ik wel zeggen, dat ep het egenblik de Ned,
Secialisten hier al ever everheep liggen met de Duitse Secialisten, ik geleof

wij meeten vemrkemen dat wij als nederlandse Liberalen hierever een twist zeuden
kunnen krijgen met de Duitse Liberalen, die het ep zichzelf al meeilijk geneeg
hebben. Meneer de voerzitter, het is aldus dat ik in eoverleg deze week in de loep
van de week met Minister Luns en heden met enze staatssecretaris de Heer de Kester
de eer heb U een tekst veer te leggen, waarin is verdiscenteerd dat ep een gegeven
mement eventueel tet die erkenning van de D.D.Ro kan werden evergegaan. Ik lees U
deze nieuwe paragraaf langzaam veer, president: Het Duitse vraagstuk, dat intregerend
deel uitmaakt van de Eurepese Veiligheidproblematiek meet werden benaderd in bendge-
neotschappelijk verband. Het is het centrale vraagstuk van de betrckkingen tussen
Oost eh West. Het streven van de Bendsrepubliek tet entspanning dient te wordem
endersteund , mede emdat hierdeor de basis kan wovden gelegd veor een Burepese Veilig-
heidscenferentie. In die endersteuning van de ontspanningspoelitiek zeals die werdt
bedreven deer de Bendsrepubliek, meneer de veorzitter, is in deze tekst verdis~-
centeerd dat ep een gegeven mement in bengeneedschappelijk everleg kan werden ever-~
gegaan tet de erkenning van de D.D.R. maer dat zal afhangen van de mate waarin van
die kant intussen cencessies zijn gedaan ep het stuk van humanisering van de betrek-
kingen tussen Oest en West, regeling van de status van West~Berlijn en al wat dies
meer zije. Wij zijn van eerdeel meneer de veorsittey dat dit alles is geimpliceerd
in deze kerte en krachtige tekst, die ik de eer heb bij deze aan U te everhandigen.
Dank U wels

Meneer de veorzitter, mijn nsam is Kech van de afdeling Velzen. Ik zeu bizonder
graag, em alle juridische cemplicaties te vermijden hier willen stellen dat de
afdeling Velzen het veorstel van Mr.Berkheuwer everneemt, emdat U net hebt gezegd
dat alleen afdelingen hier veorstellen kunnen deen, nemen wij ep dit mement dit
veerstel intregaal ever. Wij menen nl. dat met name wat het beleid betreft tegen

de D.D.R. samengewerkt beheert te werden met alle leden van de E.E.G. ook met
Engeland en waarschijnlijk eek met de Vero.Staten en dat wij dat niet apart meetenm
gaan deen. Dat was in de versie die er eorspronkelijk stond niet duidelijk gesteld,

Wij zijn dan eek tegen de ecorsprenkeliqk j 3
Mro.Berkhouwer dit veerstel hee%t gedaagoe bekdst en wi] verheugen ons erever dat
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Aanvankelijk wil ik U wel vertellen dat de afdeling Velzen het idee had em ep dit
punt het oordeel te vragen van enze staatssepretaris, dat is nu niet meer nedig.

Tk denk U wel. Heeft Velzen oek een eplessing dat het amendement met te rugwerkende
kracht tet 15 ekteber jl. werdt ingediend.?

Ik meet tech zeggen dat dit een hele meeilijke zaak is, om met een helemaal nieuwe
tekst te kemen, staande de vergadering. Ik wil wel begrip hebben veor het feit dat
zich de situatie ten aanzien van dit prebleem, en dat zal zestraks, ten aanzien van
een ander prebleem vermeedelijk ook neg voordoen,‘zich inderdaad wijzigt. Dat zou
kumen tenderen dat het veerstel van de afdeling Hengele, die zeglt je kunt nu eenmaal
niet je buitenlandse pelitiek veer 4 jaar vastleggen, aan de andere kant wij meeten,
dacht ik tech, vanaf dit mement redeneren wat nu redelijk en verwezenli jkbaar 1ijkt.
Tk zeu willen veerstellen, dat wij de tekst zeals die staat ender Co redactieneel

in dier veege wijzigen, dat wij het bondgeneedschappelijk verband daarin ipveegen,
dat steat er al in ? ja? (enverstaanbaar vanuit zsal) ja gsat U gang. seecense

De afdeling Geuda is eorspronkelijk de veoersteller geweest van deze tekst die deer
de Partijraad is aangenemen, ik zou, aangezien ik niet precies heb kunnen bevatten
wat de Hr.Berkhouwer zoeven aan ens veorstelde, mag ik de Hr.Berkhouwer uitnedigen
om precies de verschillen weer te geven tussen zijn tekst en de huidige tekste

Ik zal het ze deen, dat ik de tekst van de Hr.Berkhouwer nog een keer veoorlees, aldus
de veorzitter, maar er is eersta een veorstel van erde van de Hr. Freute.

Meneer de veerzitter, all animals are equial but seme are mere equial than ethers,
daar lijkt het op het egenblik ep. Ik ben hier abseluut tegen en ik stel dus een
ordevesrstel veer em nieuwe veorstellen, zeals ze nu veor het eerst aan de vergadering
worden veergelegd em die niet in behandeling te nemen. (Applavs).

Meneer Froute ik geleof dat wij tech wel equisl zijn want ik zit zelf hier eck met
het prebleem dat ik duidelijk heb gezegd, ik kan dit prebleem niet eplessen, binnen
de gestelde erde, afdeling Velzen heeft het geprebeerd deor te zeggen wij nemen het
over, ik heb het alx gezegd, hee wilt U dat neu deen met terugwerkende kmacht tet

15 ektober, ik zie dat eenvoudigweg niet. Wij hebben regels gesteld wij kunnen natuur-
lijk een kteine redactienele wijziging aanbrangen, maar er ligt hier inderdaad een
nieuw veorstel, wat ik neg een keer zal veerleeen, maar ik zie niet ... ik krijeg
duidelijk de indruk dat zelfs de vergadering daar geen behoefte aan heeft em ik

meet U eerlijk zeggen ik kan de vergadering wat dat betreft geen engelijk geven. Wie
wil de vergadering neg wel preberen engelijk te geven, die kan dan nu het weord

kri jgene

LalHaye, Greningen, meneer de veerzitter, is het misschien een tusseneplessing em

in de nu bestaande tekst achter Oest en West een punt te zetten en de rest weg te
laten, gezien het feit dat deze omstandigheden aan verenderingen enderhevig zijn en
wij daardeer tech een gedeeltelijk in de richting komen vaen de motie van de Hr.Berk-
heuwer.

Men mag inderdaad tegen een enderdeel van een passage stemmen, dus het veerstel wat
nu gedaan werdt em een gedeelte van de tekst te schrappen is naar mijn smaak althans
binnen 4% erde, het andere niete.

Meneer Berkheuwer, Meneer de veorzitter, de orde ende zaken zelf leopen hier een beetje

deer elkaar, ik geleof dat wij het met elkaar eens zijn dat teksten die achterhaald
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zijn deer de entwikkeling dat je die niet kunt handhaven. *¥- nee dan stemmen we

ze at --- en dan kem ik dus in de tweede categorie dat is het afstemmen, en ik geloof
dat men de zaak bizender vereenveudigd, wanneer men tussen Oest en West in plaats
van die kemma achter West een punt zet. Dank U zeer..

Danga ik nu over, ik verklaar dus naar ik aanneenm met instemming van de vergadering
het veorstel dat eerst deor de Hro.Berkheuwer is gedasn, buiten de erde en ga nu

ever tef stemming ever punt o.... parden meneer de veorzitter, Blauw Den Helder,
ik,woeu naar veren brengen dat in het definitieve pregram punt Co. nieuw is. Dit heeft
niet in het cenceptprogramme gestaan en wij hebben ens dus hierever bezonnen en vragel
oens af waarem dat nu niet epnieuw behandeld kan werden. Dit is niet in het eriginele
pregramma o.. nee want dit is een amendement dat is bij alle amendementen ze dat
die nieuw zijn en dit amendement is evergenemen deer de Partijraad en dat betekdnmt
dat U er rustig ever kunt stemmen, veer ef tegen dat hebben wij de hele echtend al
gedaan. +... magr dit ic een dusdanig nieuw punt dat ik weu tech vogrstellen .... en
er waren meer amendementen die velledig nieuw waren, dus er is hier niets geks mee
aan de hando,

Ik stel veer ecerst de behandeling van de paragraaf en de amendementen veert te zetten
en dan tet stemming en discussie ever te gaan, masr ik begrkijp dat er nu discussie
werdt gevraagd ever punt C. Meneer Hamburger o

Mencer de veerzitter, met betrekking tet punt C. hebben wij veor dat punt cek zeals
dat hier geredigeerd is in zekere zin wel sympathie, wij zouden de afdeling Geuda
die dit amendement hebben ingediend en wat aanvenkelijk deer de Partijraad is ge~
steund in everweging willen geven toch de volgerde iets te wijzigen. In de eerste
plaats geloof ik dat inderdaad de erkenning van de Oder/Neissegrans gewoon geschrapt
kan werden als niet meer van toepassing, het tweede pupt.wat ik zou willen voorstel-
len dat gewijzigd werd, is dat dat zinnetje in het kader van de verbetering van de
betrekkingen tussen Oost en West naar de veet van gaat, dus gelijktijdige regeling
van de status van West-Berlijn en in het kader van de verbeteringen van de betrek-~
kingen tussen Qest en West uviteindelijke de velkenrechtelijke erkenning van de D.D.R.
dan houdt U vrijwel de tetale bewoerdingen aan U mijzigt alleen de volgerde in die
zin dat duideldi jk werdt gemaakt dat die Velkenrechtelijke erkenning van de D.D.R.
aan de staart van het pakket kemt en dat die in het kader heort te passen van de
verbetering van de betrekkingen, ik dacht dat U ep die wijze het best binnen de orde
bleefo Het woord is aan meneer de Koster.

Meneer de veeorzitter, ik heb geen fietspemp bij, dus ik sta hier niet als staats-
secretaris, ik sta hier als 1lid van de werkgreep en ik begrijp velkomen Uw vaste
fermele hand, maar asnde andere kant in de buitenlendse politiek, wijzigt de situ~-
atie zich sems dagelijks en ik geleof dat wij meeten erkennen dat de tekst die deeor
de Partijraad met een hele kleine meerderfjeid is asanvaard, ef dat misschien ep dat
moment wat redeli jker klenk dan nu emdat de recente gebeurtenissen er op wijzen dat
de waarl ijke ontspanning die deor de ﬂendsrepubliek en deoer het Westen werdt he~
tracht &n ook in wezen in het verdrmeg van Meskeu en deer de Peelse regering is aan-

vaard, geheel geblekkeerd werdt deer dé regering van de D.D.R. Bij de contacten

met Cest-Eurepa is dat duidelijk gebleken, het is eek duidelijk dat er een vri}j
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sterke lobie is ven de D.D.R. in Meskeu en dat de D.D.R. op het egenblik blijkt te
zijn het meest censervatieve land in de Warschau-pakt landen en meeten neu de Velks-
partij veer Vrijheid en Demecratie hier epnemen een erkenning, wat maar een van de
henderden facEetten is van het Oest-West gesprek, dat juist deer de D.D.R. gewenst
werdt dat misschien deor pragmatische partijen ef doer secialistische partijen werdt
aanvaard, maar een partlijd die de vrijheid in de demecratie veorepstelt , denkt eens
even in wat er gebeurt rend de muur van Berlijn, ik geleef dat wij een punt meeten
zetten achter Oest en Weste en dat wij de rest weg meeten laten indien het fermeel
kan ( Applaus)e Dank U zeer. Mag ik nog iemand het woord gegem ever punt C. lMeneer Keij.
Weneer de voerzitter, Keij afdeling Delft. In Delft zeuden wij desnoods wel bereid zijn
mee te gaan met de woorden van de Hr. de Kester, mits althans die gelijktijdige regeling
van de status van West-Berlijn in de tekst blijft, dit is veor ens een essenciele zzek,
~ het kan dus niet na die punt - dan zeu die punt wegmeetdn en dan moeet er een verm
gevenden worden em dat zinnetje te handhaven, zender de gelijkiijdige regeling van de
status van West-Berlijn vind ik het een zinleos zaak. Mag ik,(veorzitter) het velgende
veoerstellen. lk weu zelf een veorstel van erde doen, als men dat niet ganvaardt dan hoer
ik het wel. Ik weu de discussie beperken tet twee megelijkheden, of men aanvaardt het
amendement zeals het hier staat, ef men aanvaardt het met een punt achter West. Dat
zijn 2 duidelijke keuzemegelijkheden. Natuurlijk kun je neg een derde en vierde , je
kunt de beel gaan emschikken en je kunt er wat uithalen en er dan weer achteraan aan
plakken, men kan eek de redactiecemmissie epdragen em die sletpassage in een wat ge-
wijzigde velgerde ep te nemen in een teelichting en ik zeu dus zelf veorstellen,
stemt U ever punt C, hetzij met de intregale tekst zeals die hier nu staat, hetzij met
een punt achter west, en in dat laatste geval zeu men kunnen beslissen en dat weu ik
appart in de vergaderi ng veerleggen em in de geest zeals vanechtend bespreken er een
teelichting san te plakken. Ik dacht dat ik hiermee de discussie ken bekerten, ik zie
een grote rij sprekers, maar mag ik nu evergaan tet de stemming over dit punt C en daar-~
bi) breng ik het eerst uiteraard cenform het veerstel van de Partijraad intregasal in
stemming, zeals het er in zijn geheel staat. Wie wil het in zijn geheel handhaven
zeals het hier staat. Wie is daar voeor ? Wie is daar tegen 7 Dan is dat verworpen.
Mag ik dan het voerstel deen em alleen de eerste zin tet en met Oest en West punt hier
te laten staan. Wie is daar veor ? Dank U zeer dat ic aanveard. en nu ga ik vragen,
wie wil een teelichting in de geest van laat ik zeggen het voorstel Velzen, Berkhouwer
en de Kester, die hier niet met een fietspomp is meneer Mebrkhouwer, wie wil een
teelichting, wie is daar veer ? dat werdt een meeilijke zaak, wie is daar tegen ? Nee
de teelichting is aangencmen, dank U zeer. Dan ga ik nu over tet letter D waar van Hengel
reeds heeft epgemerkt dat men daar tegen is, vanwege dat kruisersprobleem, wie wil daar
neg meer het weerd ever veeren, ever letter D.?
Meneer de veerzitter, mijn naam is Scheuten, afdeling Deorn, het 1lijht mij volstrekt en-
Juist wat een van de verige sprekers epgemerkt heeft, dat een belangri jk punt als een
principieel punt als het beverderen van dewmocratieehe regimes in landen wazr dat niet
bestaat, dat dat uit het pregramma gelicht zou werden, het is een dermate belangrijk
punt dat ik eok wil veorstellen em punt D. te vervangen door een meer algemenere be~

schrijving nl. zeals die door ons amendement in punt 205 gegegen ise. Punt D. wekt nl.
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ten enrechte de suggestie dat wij bepaalde ondemecratische regimes, zeals in Grieken-
land en Portugal erger zouden vinden dan andere cndemecratische regimes over de hele
wereld, en ten tweede dat het meor gewenst is dat wij via een militair bondgenood~-
schap zoals de NATC invloed zouden uiteefenend%?a andere internatienale overleg -
orgunen die wi j hebben, ik wil hier alleen maar memcreren b.v. de Raad van Eurepa

en dergelijke instanties. WiJj menen dan oek dat juist omdat het ze'n principieel

punt is dat er hier een meer algemene sterkking gegeven moet worden, dat het onaan-
vasrdbaar is dat een liberale partij niet in zijn pregramma zou epnemen dat in andere
landen liberale regimes bevaderd zouden mee ten werden en wij menen dat het zeer be-
langrijk is dat de Nederlandse vertegenwcordiging in alle mogelijke overlegorganen
streeft naar alle mogelijke bevordering van meer demecratische regimes over de hele
wereld, en dat het niet zo is dat een ondemocratisch regime in West-Eurcpa be-
langrijker zeu zijn, dan een ondemocratisch regime buiten Zurepa, ik wil alleen maar
aangegevn bepaslde blanke of zwarte dictatuur in Afrika etc. als er veorbeelden ge-
neemd worden in dit punt dat moeten dit voorbeelden zijn van alle endemocratische
regimes en niet van een bepaald soort endemocratische regimese. (Applaus).

Ik mag er de aandacht op vestigen dat in de eerste zin heel duidelijk werdt gespreken
over in alle landen, waar deze niet asnwezig is, dat steekt er dus eck buiten Europa
uite. Meneer Meieraan. In asnsluiting hierep meneer de voorzitter, zou ik dan ook
willen aanbevelen em het eigenlijke verklezingsprogamma te beperken tot die eerste
zin, wat daar verder komt kun je hetzij zoals in het amendement van 206 staat, hetzi
zoals het er bij U in stast, kun je verwerken in een teelichting, maar het met name
noemen van in een pregramma zelf, dacht ik verzwakt de algemene strekking van die
eerste zin, misschien mag ik de zaal een interuptie dcorgeven die ik daarnet hoorde
van een van de veorste rijen, als ik hem tenminste geoed verstaan heb, dat wat men dasr
net zei, dat sturen van die eorlogsschepen dat dat natuurlijk niet valt ender die
eerste zin, want dat is bepaald niet iets wat je deet em die demecratie daar te be~
verderen. Dat is duidelijk, men moet er niet meer uithalen wat er in staat, die

eerste zin in eerste instantie of men dan in de toelichting dan namen wil neemen of
niet ef men het Naveprobleem wel even apart wil noemen, daarnaast eek andere landen,
bepaald, als je neemt dan anderen, maar dat alles dacht ik beter geeigent in een
beknept gehouden toelichting en de tekst van het programma zelfi alleen die eerste

zin 1in de vorm in de tekst waarin hij hier staat eindigende met een punt achter
beverderen. (ALpplaus). Dit acht ik een toegelaten vocrstel, en zal het dus in stemming
brengen, wanneer de discussie is beeindigds Ik wou de discussie nu zeer snel bekerten
want de netuleringsband houdt ep en dat betekent dat U mag gaan eten, maar ik wou

wel proberen punt D af te handelen. Zeer kort. Meneer van Tets heeft uet woorde

Meneer de voorzitter, ik wou graag de asndacht van de vergadering bepelen bij de tekst
van hethRotterdamse amendement dat deor Doorn wordt endersteund, dat U vindt snder
205, waarbij ik er eop wil wijzen dat dit amendement bedoeld is als vervanging van D
wagr ik mij als zodanig niet tegen wil keren, evenals als vervanging van punt E,.
Tk geloef dat wij vinden dat men duidelijk moet zijn in zijn uitspraken wanneer het
gaat em ondemocratische regimes, wanneer het gaat om kwesties van discriminatie

ik geleof dat wij daar in niet mis te ver

N ' stane bewoordingen enze .. meecten uitspreken.
Vanneer je de naam van Retterdan

zlet staen bij 206 dan betekent dat niet dat wij
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dat amendement als zedanig steunen, dat wil ik heel duidelijk zeggen want er schijnt
wat misverstand ever te zijn, dat zou alleen zijn emdat E. everbedil zou worden,
wanneer de tekst van 205 is aanvaard.

Ik zie het dus ze meneer van Tets, dat als we straks gaan stemmen ik het amendement
205 het ecrst in stemming moet brengen omdat het van de verste strekking is en als
het werwerpen is daarna D.en E. met de eventuele wijzigingen die daarin zijn veorge-
steld en als het wordt asngenemern dat dan D. en E. autemeatisch wijn verwerpen. Is

dat een redelijk veorstel van erde. ? Dus 205 zeggen de voorstellers zelf van dat

het ter vervanging is van de letters D. en E. dan dacht ik dat we ens daaraan ook
moesten houden. ... Meneer de voorzitter, ik ben het er niet helemaal mee eens dat
205 ook E. uou vervangen, want er zijn vermen van Jdiscirminatie die niets als regerings
kwesite of hoe dan ook spelen en vandaar dat E. is ook een principiele uitspraak die
zeker gehandhaaft meet worden Jdie niets te maken heeft met het beveorderen van demo-
cratie. Dan zullen wij ook apart daarever stemmen. Ik wilde nu kijken of wij de dis~
cussie nu kunnen voltooien en dan na de lunch tet stemming kunnen overgaman. U hebt

het woord neg.

Meneer de veorzitter, Leyt uit Rijs¥ijk is mijn naaw, als wij ever punt D praten dan
moeten wiJ meil geed beseffen dat wij d aarmee bedeelen demecratie te brengen in landen
vwaar deze niet aanwezig is. Griekenland maar eok Afrikaanse¥*Aziasatische landen, zo staail
het er. Ik vraag me uaf als wij als Liberaal Demecratie moeten gaan exporteren zeals
wij enze ham in blik gaan exporteren. Dank U welo.

Meneer de Kester. Meneer de voersitter, als 1id van de wekgreep ben ik het er volkemen
mee eens dat de laatste zin, de felle bestrijding van alle vermen van rassen discriminat
niet ep zichzelf kan vervangen, alles wat er onder E. staat, dus ik heop dat we dat
apart behandelen. Op zichzelf alles wat mogelijk is te deen, we weten al dat we daar
de kanennen en de enderzee beten niet veor zullen gebruiken, we moeten ens realiseren
dat van de thans 127 ledenlanden van de Vero.Naties er meer dan 100 niet democraties
zijn in de zin zoals wij dat zien en uit deze hoofde spreken de amendementen van Deorn
en Relterdam wat betreft het eerste gedeelte mij goed aan, emdat het iets algemener—-----
einde band)

veldeende mensen asnwezig, nee maar teevallig zit ik dit zaakje voer .. em de Vver~
gadering te heropenen. Wij zijn gebkeven in de discussie ever Heofdstuk 2 paragrauf 2
letter D. amendement 205 en in samenhang dasrmee, misschien wel of misschien niet
letter E. Ik wilde védér dat ik de discussie ging herepenen een paar punten neg eens
even heel duidelijk stellen. Het is zeer duidelijk gebleven voer de lunch, pardoen
gebleken veor de lunch dat wijzigingsveorstellen, nieuwe veerstellen en dergeli jke
buiten de orde zullen werden verklaard. Sprekers die dus beocgen met een scort van
amendement te komen, zou ik dus willen verzecken hun interventie achterwege te laten,
want wij hebben onze tijd dringend nodig. Wat wel kan is het schrappen van gehele of
gedeeltelijke passages. Mag ik nog even herhalen, men kan wel rassagexs in hun geheel
of veor een gedeelte schrappen en daartoe veorstellen deoen, wijzigingsveorstellen
leggen nedeloos beslag ep enze tijd, want zullen niet in behandeling worden genemen.
Dan hercpen ik de discussie over punt D. amendement 205 en punt E. Wie mag ik dzarever

het woord geven? Meneer Berkhouwere
Heneer de Veorzitter, degene die zich beraden hebben ever het amendement Rotterdam
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Deern, zijn van ocordeel dat dit aan de ene kant compacter is en aan de andere kant
de zaak meer in zijn geheel weergeeft. Nu zeu ik willen volgen, president, Uw idee
geen nieuwe arendementen maur wel kan men iets uit de tekst lichten, ik zou dat
willen toepassen op 205 veor wat betreft de laatste zin,: felle bvestrijding van
rassendiscriminatie, omdat het niet alleen gaat om discriminatie venwege reasen,

we hebben dat ook in de fraktie neg even besproken, mwar het gaat natvurlijk oek

om discriminatie vanwege huidskleur, geleof, geslacht of taal. En daaruit is de

idee ontsproten meneer de voorzitter, em 205 ever te nemen Lehalve de lsutste zin,
en dic laatste zin te vervangen door de eerste zin van E. Want dan hebben we alle
discriminaties. Dus dat betekent om binnen de orde te blijven, verwerping van D
,aanvearding van 2 beheudens de laatste zin en sanvaarding van E. .. Ja, eerste zin,
dus verwerping van E. tweede zin, neu dasr kemen we tegen die tijd wel weer ep terug.
Maszr dan veu daar verder wat in die oorsprenkelijke tekst zou liggen zou eventueel
nog in ecr. teelichting kunnen want we cdoen dit emdat wij alle discrimineties ver-
werpen, zowel geloof als de apartheid, dus ... dus de toelichting op E kan blijven
bestaan. Ik dank U zeer. De velgende spreker, bij voorkeur achter het spreekgestoelte
wanneer U zich vast epstelt kaen het zo vlet mogelijk verlopene

Weneer de veorzitter, mijn naam is Dijkstel van de afdeling Veorburg. Ik verdedig
nu niet het meerserheidstandpunt van Voorburg, mear het meet me van het hart dat

in D. staat, eigenlijk is datgene wat we ze vask verwijten aan allerlei greeperinger
en partijen in Nederland nl. dat zij altijd ageren, protesteren en demenstreren
tegen Griekenland, Portugal en dan gemakshalve andere landen gewoeon uit eppertunisme
vergeten. Ik wil daar wel even ¢p wijzen dat als wij D. handhaven zoals het hier
staat, dat wij precies heltzel{de deen en dat vind*ik een erg gevaorlijke zaak.

De velgende sprekers

¥ijin nasm is Wiebenga van de J.0.V.D. meneer de voorzitter, ik ben, dat wil ik aller~
eerst even zeggen, bizonder gelukkig met het voorstel wat de Hr.Berkhouwer ze juist
heeft gedaan, dat die laatste zin van amendement 205‘schrappen en de eerste zin van
E daarbi]j epnemen, ik zeu alleen toche en pleidoel willen veeren em tech ook de
tweede zin van E" verwerping ven het apartheidsbeleid in Zuid~Afrika en Rhodesi'e"
erbij ep te nemen, ik geloof de eerste zin van E. iedere discriminatie naar ras
geleof, geslacht en taul is verwerpelijk, dat is juist, daar staan we ook allemaal
achter, dat staat eek in het beginsel programma, maar ik geloof dat in een partije
prggramma ook de practische censequenties van onze beginselen duidelijk naar veren
moeten kemen. Dat is het eerste argument dacht ik, ten tweede geloof ik, dat met
name van het neemen van Zuld Afrika en Rhodesia ep deze plaats tech wel bizender
geed is, namens ons, immers dit zijn staten die deelbewust in het openbaar als
filosofie hebben gekozen de rassenscheiding, ik geloof dat wi)j heel rustig kunnen
zeggeb dat wij met die filosofie zakelijk oneens zijn, deaarom hoeven wij natuurlijk
niet de kakmzk blanken in Zuid-Afrika mindere mensen te vinden, nee, wij vinden allee
dat hun staatsfilosefie, de rassenscheiding, dat wij het daar niet mee eens zijn,
daarom dabht ik dat het geed was om eok deze practische censequentie van datgene

wat in het beginsel vprogramma staat toch te handhaven in het program, ik wil daar®
bij nog opmerken, dat wanneer wij dit zouden verwerpen dat dit misschien ook wel

erg negatieve publiciteit voor de VVD zeu zijn. Ik dank U wele
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Mag ik vragen eof de zaak nu veldeende is teegelicht en of ik tet stemming kan ever-
gean. Dan zsl ik voer degenen die er naderhand zijn bijgekoemen nog een keer duidelijk
de orde herhalen, er kan gestemd werden ever passages zoals ze hier veor U liggen

of gedeelten daarvan, wijzigingsvoorstellen zijn buiten de erde, veorgesteld is door
de Hr.Berkheuwer en door een aantal sprekers em met acceord van Rotterdam, begrijp ik
nu - U moet daar wel gaan staan, want ik kan niet docer het sprekersgestoelte heen-
kijken -

Ja meneer de veorzitter, Ruwenkamp uit Leersum. Ik had graag nl. narens deze apartheid
een paar woorden willen richten teot de zael en U. Apartheid daar spreekt men zeo in het
algeneen ever en men verliest hierbij uit het oog dat er enderscheid bestaat in de
kleine en de grote apartheid. De kleine apartheid die meer ligt, Jje zou kunnen zeggen
in het peesoonlijke vlak waarbij je met elkaar het leven sems erg enaangenaam kan
maken, is envergeeflijk en daar zal ik ook bepaald geen veorstander van zijn, maar nu
de grete apartheid, daar zit oneindig veel meer azn vast dan men ze eppervlakkig hier-
over spreekt. Het 1ligt veeralin het grete pelitieke vlak tussen links en rechts en waar
komt het eigenlijk ep aan. Men heeft in Zuid-Afrika twee greepen, de blanken en de
Bantees, de bantees zijn in feite een nog temelijk enentwikkeld vaelk. Wanneer deze
velkemen epgenemen werden in de blanke samenleving, men kan het daar ever eneens zijin
of niet, het is een feit als men daar geweest im in Afriks, dan kan men daar beter
ever eordelen. -- Ja, dat is altijd - wanneer deze mensen op veolkemen hetzelfde vlak
benaderd werden dan krijg Je enherroepelijk allerlei conflicten die in andere landen
evenzeer beslaan, neem maar eens de cenflicten in de Aziatische landen tussen de
Meslims en de Hindees en ze zijn er nog talloze aan te veeren. Het 1lijkt mij een wijs
beleid van de Afrikaanse Regering dat men de Bantees zo veel mogelijk in eigen gebieden
opneemts, zoals Kel daar een zeer goed voorbeeld van is en het last zich asnzien dat
dit ook wel vruchten afwerpt. Deze mensen kunnen in hun eigen milieu beter op een
heger niveau komen, dan in een gemengde samenleving het geval ise. Ik wil het helemaal
niet hebben over de hetze tegen de apartheid die op pelitieke motieven stoelt en die
mogen er echt wel wezen, die zijn hoogst gevaarlijk voor de democratie ook, maar dat
deet in feite aan de apartheid niets af., Waar ik ep wil wijzen is het verschil tussen
de kleine en de grote apartheid. (Loe gercep) Dank Us

Het weerd is aan de Heer Koster, die veor het eerst van dit verschil heeft geheord
blijkbaar.

Meneer de veersitter, ik ben eck in Zuid-Afrika geweest, ik geloof dat vast meet staan,
dat de Velkspaerti) voer Vrijheid en Democratie de rasscndiscriminatie afwijst. (applaua)
vaer ook, maar ik geleof dat op zichzelf het voerstel om bij de eerste zin veu ® te
steppen dat dat juist iz, want dat betekent dut het eok inheud d..t #1j verwerpen de
disceriminatie ten aanzien van de Tsten de Letten en de Littauversy tov.ve de doaen

in de Sevjet Unic c¢n in Pelen, tec.v. vela Afrikaanse stamren on teo.ve de Indianen

en Pakistanen in Konya etc. Ik zou de 1ijst veel langer kunnen maken, ik wil dit niet
deen, ik geloof zelfs dat wij in een teeveeging we daar een hele pagina voor nedig
zouder: nebben, het is heel treurig dat er zcveel gediscrimineerd is en het is goed dat
de V.V.D. zich er tegen uitspreekt. (Applaus). Dank U zescre

Mag ik dan nu tet de stemming over gean. lieneer de voorzitter, Lahay uit Groningen,ik
ben erg blij met de woorden van de Hr. deloster, ik geloof dat het geen goede zaak is

om op de eerste plaats punt D. en E. in wat vecr vorm dan ook, van elkaar te scheiden,
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ik geloof dat er duidelijk een verschil bestaat, ik ben het velledig eens met de
Hr, de Koster wanneer hij stelt, wanneer je namen gaat neemen dan verzandt jJe in
een eindeloze stroom van namen, dus ik zeu dat gaarne willen ondersteunen achter

de eerste zin van punt E. een punt te zetten en verder geen namen te noemen. Dunk U.
Mag ik nu vragen asn de velgende sprekers om alleen nog te komen met interventied
over dingen die neg niet zijn gezegd. In hoeverre de woorden van sprekers eonder-
steuningen ondervinden cf niet zullen we bij de stemming zien. Meneer Makreel.

Ik dacht dat er nog een ding niet was gezegd, meneer de voorzitter, en dat is aan-
sluitend ep wat de lr. de Koster naar veren bracht, dat Zuia-Afrika en Redesid

zich in een ding enderscheiden van iedere andere gemeenschap waar discriminatie
gepleegd wordt nl. dat in deze landen de discriminatie vastgelegd wordt in e¢ffieiele
wetten en besluiten, emdat het daar het officiele beleid van de regering van die
landen is en ik dacht niet dat er een ander land in de regering was, waarvan dat
gewegd kan worden. Het was wel reeds gezegd, ~- en Angela, Je kunt er zoveel
opnoemen, Meneer Berkhouwer nou geen interuptie ever dingen die &l reeds zijn ge-
zegdoe

Meneer van Tets. Meneer de voorzitter, ik zou veor willen stellen em depge preblema-
tiek op te lossen deor de velgerde enigszins te wijzigen, doer in het Rotterdamse
amendement eerst de eerste zin te hebben, dus eover de demecratie, dan te zeggen

de eerste zin van E. en dan de laatste zin , dit geldt in gelijke mate, waar het
ter wereld ook plaats vindt. We zullen eerst kijken welke passages wel en niet
worden aangenemen en dar inderdaad de velgorde bepalen. Dakk U zeer. Dan stel ik

nu aan de orde letter D. Wie wilt dat engewijzigd handhaven en daarmee het amende-
ment 205 van Retterdam verwerpen. Wie is veor de letter D. in de corspronkelijke
versie ? Dat lijkt mij te zijn verworpen, Wie is tegen de letter D ? Tech neg even
de ltegenrreef nemen, dat is verwsrpen. Dan kem ik nu asn het amendement Retterdam
tot aun de lauatste zin, fellexbestrijding van de rpssendiscriminatie, die kemt
apart in stemming. 205 vervangk die eerste zin, -- neu wie iz veor letter D. alleen
eerste zin en wie is dzartegen ? Dan is letter D. eerste zin aangenomen. Ik hebd
uitdrukkelijk letter D. eerste zin in stemming gebracht en ik weet niet .. is er
lemand die in verwarring verkeerd heeft gestemd. Wie heeft zelf verkeerd gestemd, ja
wilt U dat dan niet doen. Dan, wilt U nu duidelijk Wie is veor letter D. eerste
zin en wil die in het pregrumma hebben staan tet aun beverderen., Wie daar veor en
wie is daar tegen ? Dus de eerste zin van letter Do is aangenomen in engewijzigde
versie. Dat betekent dat amendement 205 eerste gedeelte is verworpen, nou kem ik

op het tweede gedeelte,-dit geldt in gelijke mate veor enz. ~ wie wil dit laten
velgen op letter Do.eerste zin, wie is veor dat enderdeel van Rotterdam,?” Wie is
daar tegen ? Dat is aangenoemen. Dan komen weop Rotterdam laatste zin en nou em

alle verwarring te veorkemen, we stellen dus tegenever elkaar, Retterdam laatste
zin en E. eerste zin. Wie dus veor Roetterdam lsatste zin stemt, is dus per definitie
tegen . eerste zin en omgekeerd. Wie is voor Retterdam lastste zin ? Wie is tegen
Retterdum lastste zin, dat is verwerpen. Wie is veor E. eerste zin ? Die is aange’
nomen en wie is voor E. tweede zin ~ de verwerping van apartheidpolitiek met name
geneemd ~ Dit zijn dus de voerstemmers, wie is daartegen ? Dan is de tweede zin

ven E. verworpen. Nu kem ik ep de vraag, wie is er veor dat datgene wat in B. tweede

zin ston alsnog in een toelichting wel wordt vermeld. Wieigaar veor 7
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Dat de tweede zin van E. in een toelichting werdt epgencuen. In wie is daar tegen 7
Dan kemt het niet in de toelichting. Dank U zeer. Dan werdt de tekst als velgte Ik
zal nu de tekst voorlezen van de passages De.ern E zeals deze zijn gewijzigd. Letlter Do
" Alles wat mogelijk is deen om de democratische structuren in de landen waar deze
niet aanwezig is le bevordereni dan gaan wij ever naar 205, die punt werdt dan een
punt komma, dit geldt in gelijke mate veor Oost-Eurepa ( Tsjechoslowakije en andere
Cost-Bloklanden) als Zuid-Eurepa ( Spanje,Portugal,Griekenland) of elders( Nigeria
zuid-Afrika, Rhedesia, Cuba). Letter E. Iedere discriminatie naar ras, huidsklevur,
gelooim geslacht ef taal is verwerpelijk. In de teelichting wordt niet verwezen naar
de apartheidsnelitiek as such, dus wel dat dit in het V.V.L. beginsel progranma staat
enzoe
Meneer de voorzitter, ik dacht dst aangenomen was het plaatsen van de anti-discrimina-
tie zin tussen de eerste en tweede zin, - nee daar is niet over gestemd, ik heb
gangenecmen dat we daarover zouden sttemmen, dus wie wil nu de antidiscriminatiezin
naar veren halen en de zaak lezen , alles doen wat mogeliik is om de democratieche
structuren enz iedere discriminatie naar ras, geloof etc. is verwerpelijk, dit geldt
met name voor enze Wie wil dat ? In een lettere. Wie wil dat niet 7 Dan willen wij
dat dus wel. Dank U zeers Neu kom ik azan letter .. 206 is hiermede behandeld.
Meneser Hubert, veorzitter, het spijt mij maar ik dacht dat het veorctel om de met
neme neemen bij discriminatie bij Zuid-Alfrika in de toelichting dat dat wel aange-
nomen was, U heeft dat verklaard dat dat niet aangenomen was, maar ik meen dat daar
twijfel over megelijk ise Op dat mement heb ik gevraagd, namems Den Haag om heefde-
lijke stemming, dat is teen verder vervallene Ik kom er op teruge
U mag even kemen kijken, ik zal het opnieuw in steaming brengen opdat de Hro.Hubert,
wellicht wordt overtuigd . ( venuit zaal onverstasnbazr) ... het woord zpartheids-
pelitiek slaande ep Zuid-Afrikas en Rhedesia staan nu niet in het programms , nee
ze staan niet in de stelling, ik breng nogmaalsin stemming, meet het wel in de toe-
lichting werden geneemd, Wie wil het wel in de teelichting novemen 7 Wie wil het wel 7
En wie wil het eruit halen ? .. het stazd nu wel in de stelling want het staut bi]
de elders zangewezen landen, de veorbeelden waarvan wij vinden dat een ontocelaat~-
bare discriminatie plaatsvindt, dus het staat er wel degelijk in, meneer de vecrzitter.
Het staat nu inderdaad in een zeker vorm in een stelling, zullen we de toslichting
aan de redactiecommissie bverdragen in die zin dat die zich precies aan de stelling
houdt en voor ze ver neodig, tocelicht einn het achterwege laat wanneer de redactie-
commissie de stelling duildelijk vindt. Gaat de vergsdering daurmee akkoord? Dank U
Dan de letter Fo; versterking van de band met Indonesid. Letter Go. ket een asantal
ameniementen in de no's, wie wil daarcver het wocrd veeren. Dan is daarep ingediend
een amendement 208 dat ter vergadering is ingetrokken en =zmendement 209 van Roozendaal
dat ecek is ingetrekken. Dan kom ik aan letter H. met daarop een amendement venBreda
210 wil iemand dat teelichten. leneer Verweije
Meneer de veoerzitter, in de praktijk blijkt dat die samenwerking in Beneluxverband
toch een aantal meeilijkheden oplevert. Het moet mogelijk zijn in de lekale sfeer
op vliette wijze tet oplossing te kemen vur ecn aantal problemen, wat betreft bev. de
recreatie. De recreatie houdi niet op bij de grens. Ik neem U gas-cleciriciteit en

water. Ook dazr houdt het prebleem niet or met de grens. Als er in nieuw Ginneken
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wel water en gas is en 5 km verder op Pelgisch gebied niet dar is dut een niet
begrijpen, zoals wij de Benelux en de grens zien. Tk denk san milieuhygiene,

kwestie van Pregile ook cdat zou zan de grens in eerste instantie opgelost mocten
worden, moderne vuilverbranding, er is c¢nveldcoende capaciteit veoor de steden

Breda en Tilburg om een moderne vuilverbranding in leven te reepen, en het is

dus heel goed mogelijk om met Turnhout een ¥erband aan te gaan. 1k denk aan
vestigingsbeleid, ik denk aan grensarbeiders, ik denk san pelitie veoral, dat

dieook op het mobilofoonnet komen. Dit alles bij elkaar genowen vinden wij het
bizonder nuitig, wanneer cok in ens verkiezingsprogram tot uiting werdt gebracht,
dat, zewls dat vervat is in ouns amendement ne 10, dat vooral centscten betreffende
Pelgische en Ned.grsncproblermen, drar staat in de eerste plszts, sls ik nog een
redactiewijziging zou megen toestuan, zeu kunnen teestaan, dan is dat dan zou

ik degar in het bizonder willen leuzen, in het bizender in de grensgebieden, went

daar kan de Beneluxgedachte in de eerste plasts werkelijk tot leven worden ge-
bracht. Dank U zeer, mag ik daar neg iemand het wecrd over geven. Men.Berkbeuwer.
Menser de voorzititer, niemand zal anfipathie kecesteren tegen de gedachte die

de Hro Verwel] heeft ontveuwd, integendeel, ik gelool dat iemand als de Hr.de Koster
en wij allemasl niets anders deen dan proberen die belemmeringen op texheffen, maar
de vraag 1s meneer de veorzitter, of nogmaals met alle respect, of het kan zeoals

hel er nu staat, wij 2ijn eek in die grensgebieden geweest en wij willen natuvrli jk
sumenwerking tiissen die Gemeentes, maar het is natuurlijk zo, die gemeente kunnen
dat niet alleen af, en ik geloef dat de Hr.de Kcester deze mening eck deelt, het

een en ander meoet hier en daar primair leopen Lelaas over de departementen, laat

ik zegger grensregelingen, accijns en al die dingen die kunnen die gemeenten niet
zelf opknappen en de vrazag rijst tevens, meneer de veorzitter, of je-ret meet be~
rerken tet de belgisch-nederlendse grenzen en of dit zelfde ook niet geldt vecr
Limourg en voor Greningen, want het is niet alleen Pregile merneer de voorzitter,
raar denkt U aun de Pijp dn Groningen hee daur de Duitsers tegenaan zitten te
kijken, dus die milieuvhygiene en negmaals met alles recpect veor wat de Hro.Verwkij
zegt, het 1s de vrasg of cat een goed veorbeeld is, want ik vraag mij af of Putten
en Rocusendeal met elkaar Pregile houden hebben kurnen regelen, dat is dacht ik juist
een zaak die we 1in veel greter verband meeten regelen, evenzeer ook als de smeer-
pijp aan de andere kant van onze rivieren, meneer de voorzitter, dus nogmaals, alle
sympathie koesterende veer de gedachte, vraag ik mij af of we het in deze verm meeten
epnemen in ens verkiezingsprogrumma. Ik dank U welo

Dank U smeer, mag ik het in stemming brengen, ... ;a gaat U gang.

Paalhammer, afd.Eindhoven, meneer de voorzitter, natuurlijk blijven er preblemen
over met onze buurlanden die niet dcor de pleatsen aan de grens opgelost kunnen
worden, daut is dan ock helemaal nict de vraag, maar de zask is deze, momenteel is

de centralisatie zodanig greot, dat niet hier en daur iete helsas naar een departe-
meit geschoven moet worden zeals de Hr.Berkhouwer zegt, maar dat zo goed als alles
via deze weg meoet gaan en de vraag die dan ock inderdissd hier gesteld is en in een
bepaalde zin besntweord wordt deor dit amendement is Gaut men een wat grotere vrijheid
krijgt en wat meer mogelijkheden krijgt en de prebleren die echt grenslandproblemen
zijn met elksar op dat regionale vlak te truchten op te lossen en ik kan U garanderen
dat deze preblemen er talleze zijn en sems eok juist ook in hun kleinheid misschien
op zich niet ze belangrijk en dazrem niet in de eerste plaats geschikt veor een
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departement, masar tech wel uiterst frusterend zijn voor degenen die de preblemen
meeten ondergaane Dank U zeer. Wie heeft neg een dringende interventie op dit punt.
Pegel, uit Bredu, meneer de veerzitter, wij willen toch nog een ding hieresan toeveegen,
er is al een heleboel over gezegd, dat over het algemeen bij het centrale overleg,
tussen den Haag en Brussel men, afgezien dat men dat in het Frans doet meestal, men
elkaars taal helemaal niet begrijpt, het valst ons iedere keer weer op dat de ge-
sprekken tussen de mensen uit de Randstad met de mensen uit de gebieden van Antwerpen
en Brussel, velkoumen langs elkaar heen gepraat wordt en men geen idee heeft waarover
men spreekt en wat men werkelijk bedeelt. Het is daarem juist dat er vanuit toch

vens de zuidelijke previncies ep asngedrengen wordt om bij alle besprekingen ever
grenskwesties en samenwerkiggen met Belgie emdakrbi) de plaatselijke en lckale per-
sonen in te schakelen, ever het algemeen hebben wij kunnen zien dat in de afgelepen

25 jaar het overleg met Belgie veel slechter is gegaan, dan met veel andere landen.
Dank U zeer. Ik zou de discussie willen besluiten met een technische opmerking dat

het tech Jammer is dat hierin als men dit ze ziet dan niet de ceontacten van de ooste-
1i jke provincies met Duitsland zijn geneemd ik zeu nu 210 in stemming willen brengen.
Wie is veer 210 ? Wie is daartegen ? DNegmaals wie 1s veor ? Zit Den Haag hierbij
mencer Hubert, of is het verdeell zoals gebruikelijk ? Het spijt mij 210 is niet
helemaal duidelijk. Ik denk dat het net is aangenomen, maar wij stemmen ever het
amendement, de vHér bus stezat hier en de tegenbus staat daar. Stembiljet ne.2 spoedig
inleveren grasge. fen kinderspeeltuln veor buiténlundse pelitiek ja.

Het velgende punt I heudt geen verband met het amendement wasrover nu de stemmen worden
geteld, dus ik zeu ter besparing van tijd de discussie over punt I en verder willen
voortzetten.

Punt I. is geamendeerd door amsterdam en anderen., Wil iemand daarever het wecrd voeren?
Zo neen, dan kem ik op punt J. Wil iemandé dazrever het woord veeren. Den ga ik vanaf
letter E. vragen of iemand stemming wenst over de punten F. Neen. over punt G. Neen.
Over punt He. wordt nu gestend uls teevoeging, mawr het eerste deel van H. niet, letter
I en letter J/. Dan is puragraaf 2 gewi jzigl goedgekeurd en wij wachten af eop ce
stemming op 21C.

Peregreal 3 Suriname en de NedoAntillen. Letter A.geamendeeri, Wil iemarnd daarcver het
woord. Letter B.geamendeerd dvor Gruningen eu ever genemen. il iemand daarover het
wcorde Letter Co pardoa dat wes gzumendeerd door Groningcen, letter Do geamendeerd dcor
Delft en het L.D.C. Letter F. geamendeerd docr Ulrecht, wil iemend dazrever het woord.
Het ontraden amendement Reusendaal nc.2l1 is ingetreokken, 215 is ingetrckken en 212

is alleen gehundhaaft door Utrescht. Regic Leiden heeft ingetrokken. Wil Utrecht daar-
over het woord, het schruppen van letter B. Er is een briefje. Ulrecht «il het naar ...
(onverstasnbaar) de toelichting L1i3ft inderdaad stasn, dus Utrecht trekt ook in.

Wil iemand dan nog stemming over paragruaf 3a.b.c.dee. dan is rar.3 goedgekevrd. Is

de stemming over ZUAA 210 bekend inmiddels. 217 voor, 242 tegen 10, zeodat het is
verworpen, 10 tlanke. U ziet er was inderdaad reden toi het heefdeli jk stemﬁen. Par.4
ontuikkelingssamenwerking, letter A. U ziet dit is ingrijpend gewijzigd na de amenderi

e
=

i

Letter A. kom ik ecrst op Rom.l ten eerste. Ten tweede, ten derde, ten viedde. Niemand
het woord ever A.Roml. Ja.

Gerritsen, Den Haag. Wat punt 1 van A. betreft het beverderen var het tot standkemen

van een interuationaal ontwikkelingsstrategie, merk ik op dat die entwikkelimgsstrategie

i d as brief ge-
: Wi ol : reeds inderdaad Uw brie
reeds tet stand gekomen 1is. (Voorzo) Wij hebben dasrover
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kregen, on ik moet bevestigen san de vergadering dat de Hr.Gerritsen gelijk heeft
ep ditc punt en dat het zo is dat dit nu inderdaad een van de pascages is die

door de geschiedenis is achterhaald en vanaf het hegin van mel af engewi jzigd is
tlijven steun. Ik zou in dit geval gaurne willen vragen om wat ruimer te zijn

met de procedurekwestie. Meneexr Gerritsen gaat U verder.

Ik heb geen cepie van de brief bij mij, dus het beste zou U mij de brief even
kunnen geven ~ wij zeeken hem nu -~ het beverden van de uitveering van de inter-
natienale ontwikkelimgstretegie, is dit een oplossing. ijn voorstel is em het
gerste aldus te wijzigen, steun verlenen aan de ten uitveer legging van de decr

de Algemene Vergadering der V.N. aanvaarde ontwikkelingstrategie. En dan handhaaft
U de letters 2e, 328, de. Ja die handhaaf ik, maar in dit verband moet ik erep
wijzen dat natuurlijk ender san van de pagina links is een veorstel van Amsterdam,
het bevorderem van initiatieven die leiden tot vergroting van de exportopbrengsten
van de cntwikkelingslanden ook xan vervallen, want in de paragreien 21 tot 38 van
de entwikkelingsstrategic van de N.V, is dit, zijn die initiatieven al in extenco
opgeniomen, daarbij komt dus het amendement van Amsterdam, binding van hulp werdt in
princice afgewezen, staat in par.45 van de V.N. ontwikkelingsstrategie, dus ik
vraag me af of deze dingen ook hierin gehandhaaft dienen te blijven. En dus het
amendement van Leiden dat spreekt van zelf dat het ook niet docrgaat, het hangt
samen ret het allereerste deel dat die ontwikkelingsstrategie in enderling everleg
meet opgesteld werden. Dank U wel. 1lag ik dan het velgende voorstel doen aan de
vergadering om de redactiewijziging van 1 zeals door meneer Gerritsen veorgesteld
over te nemen en de teksten Amsterdam tweemaal en Leiden 1 maal op de juiste wijze
in de tekst te verwerken nl. ze dat er uit blijkt dat het beheort tct de reeds
vastgestelde ontwikkelingsstrategie. U weet dit zijn amendementen waurvan de ever-~
neming was aanbevelen. Kan meneer Gerritsen zich er oek mee verenigen. Dank U zeera
Is de vergadering daurmee accoord. Dank U zeer. Dan ga ik over naar Rem.ll ten eerste
ten tweede, ten derde ten vierde, ten vijfde, ten zesde. Ik teken dan aan dat aan
die amendementen die daar dan onder staan dat die dus in de tekst zullen worden
verwerkt ... veor de micreffen spreken ... Snepper Den Hasg, bij ten zesde de
passage, Nederland terugkerende deskundigen, waaronder zendelingen, - daar was ik
juist aan toegekomen ja, ~-- onder zendelingen en missionarissen die als vrijwilliges
bij het ontwikkelingswerk bij hun terugkeer in het vaderland in aanmerking dienen
te kemer minimeal voor de A.C.W. en W.A.O. en zonedig V.W. wordt dcor de afdeling
Den Haag niet gesteund em de reden dot dit zo bizonder meeilijk is, na te gaan

wie nou eigenlijk daar wel en wie daar niet entwikkelingswerk heeft gedaan. Je kunt
als deskundige veor een silaris worden uitgezonden wat weel heger is dan dat je in
Nederlund verdient, aun de andere kant kan Je als gewoen man van een bedrijf kan

Jje daar belangri jk werk veor een dergelijk land heblLen gedaan, dit is de reden
waarom Den Haag entraadt deze passage op te nemen. Ik dank U zeer. Wil de afdeling
mijnstreek of Maastricht de epneming die door de Partijraad was aanbevelen neg tee-
lichten, ze niet dan breng ik nu in stemming de veorlaatste alinea van de linker-
kolom op blz. 12 luidende, de in Nederland terugkerende daskundigen,wsarender
zendelingen en nissionarissen, dienen als vrijwillégers in het entwikkelingswerk
bij hun terugkeer in het Vaderland in aanmerking te xomen wminimaal veor de A.0.W.
W.4.C. en zo nodig de W.W. Wie is daar veor 7 Wie is tegen %/ Ik stel veor em te

stemmen.
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Dan ze speedig megelijk met de vergadering deor gasn. Wilt U ze spoedig megelijk
Uw stembriefje inleveren. We stemmen voor of tegen het amendement.

Sterbriefje noe3 Ik wou verder gaan, aannemende dat alle stemmen zijn uitgebracht
met de velgende passage, het stimuleren van Jongeren vrijwilligers organisaties
van Den Helder. Wie wil dazrever het weord veeren. Niet. Dan komen we bevenaan
middelste kolom, een amendement Delft, Den laag Zeist, waar ook neg s amendementen
zijn ingediend 216 van Gouda is ingetrekken, 214 en 215 zijn gehandhaafd. Parden
215 ingetrekken, 214 van Den Helder blijft gehandhaafde. Mag ik vragen of Den llelder
det nu wil teelichten.

Blauw, Den Helder, meneer de veorzitter, dames en heren, de #fdeling Den Helder
heeft met verbazing de eerste zin gelezen van entwikkelingssamenwerking. Die

zin is een azneensluiting van mode worden dech geeft meer de indruk van een
ethische bezwerirngfcrmule voor ontwikkelingsssmenwerking. lk geloof dat willen wij
het gehele velk deordringen van entwikkel ingssamenwerking, dan dienen wij dat te
deen met enige concrete punten waarom. Ik kar umij nl. veorstellen dat Uost~Grening=-
en zegt, waarom ontwikkelingssamenwerking met welk land dan oek en gaat er nasr

ons niet genoeyg geld tce, echter entwikkelingssamenwerking is essentieel voor
bepaalde zaken en dat is ender andere voortbestaan van het mensdem . Dat is ten-
minste de stellingname van de afdeling Den Helder, en ik geleof dat het een goede
zaak is wanneer de V.V.D. dit gewoen epneemt in zijn programma en dit ze stelt,
waardoor iedereen kan zien en waarnemen wsarom. 1k dank U wel,

Dank U zeer, ik maak eerst even de stemming bekend eover de terugkerende deckundigen,
dat amendement is aangenemen met 255 veor, 199 tegen en 13 blance. Wil iemand

het woord veeren n.a.v. het veorstel Den Helderes Ik zag Mej.Texepeus Pot, U ziet
er van af. Ja dank U wel. 214 Den Helder, d at is ter vervanging eigenlijk van

de passage zoals die er staat, dan breng ik dus eerst in stemming wie wil de be-
staande passage met kom.l en Rom 1l vervangen door 214 van Den Helder. Wie is voor
Den Helder, Wie is daar tegen, dan is Den Helder verweipen. Dan gs ik nu punts-
gewlijs in stemming brengen par.4 letter A, aanhef, wie wil daar stemming overo.
Rem.l letter 1. zoals gewijzigd cenferm het voorstel van meneer Gerritsen, wie

is daar voor ? Wie wil stemming 7 Over ten tweede, over ten derde, ten vierde.

Dan is Rom.l aangenemen.

Remell ten eerste, ten tweede, ten derde ten vierde en ten vijfde, de toevoegingen
werden dus verwerkt conform het veorstel van meneer Gerritsen, dun kom ik : de

in Kederland terugkerende, dat wordt dus letter R. die is &l aangenomen, het
stinuleren van de Jongeren Vrijwillégers organisatie wordt letter C. Wil iemard
daarover stemming en dan komt Mej.Toxopeus Pot met letter Do

Mevrouw de vocrzitter, ik zou willen veurstellen ecen punt te zetten achter de zin
het bicden van ruime mogelijkheden asn de bewoners van de entwikkelingslanden zich
te bekwamen op ellerlei gebiedopunt. Want wanneer men duerbij gaat zetten hetzi j
deor opleidingen in ons land, ik wil helewsal niet enze universiteiten voer de
buitenlanders sluiten, raaur ik houd er wel rekening mee dat ep het ogenhblik de
universiteiten dikwijils al zo overbelast ziju dct ze de nederlandse studenten al
niet kunnen opvangggjgn nu ben ik ze bang dat men wanneer men zoiets zegt in een
prograumma,wat nazar mening veel te gedetailleerd is, dat men dat toch niet kan wsar
maken en de mensen dus blij maakt met een decie mus, wenneer wij een punt zetten
sehter die eerste zin den kunnen wij dat aan de prudentie van de regering en parle-

. 143 .
ment cverlaten hoe ze dat willen verwezenlijken
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Dank U seer. Meneer Linze. Ik meet julfrouw Toxepeus Pot in zeverre bestrijden, or
zijn al verschillende instituten in ons land gevestigo, ik denk aan Internatienal
Institute fer Secial Studies, in Den Haag en ik denk aan de Internatioenal Causes

veor technische epleiding asan de Technische Hogeschool in Delft, zo zijn er nog wel
enkele ep te noemen en ik geleof dat hier speciaal ep geduid werdt. Dank U zeer,

Mag ik dan in stemming brengen, het vecorstel laat ik zeggen de eerste =zin, tet

daar wasr Mej.Toxepeus Pot de uin wil laten eindigen, op zllerlei gebied. Punt

Wie is --- Van der Mark Amsterdam, voordat ret in stemming worlt gebracht zou ik U

er neg op willen wijzen Bet gwote belang van deze internationale cursussen veor het
internationsl wetenschappenlijk contset ook ven nederlandse zijde. Dank U zeer. Ik
breng in stemming het eerste deel, Wie is daar tegen ? Dank U wel. Wie wil mel Mej.
Toxopeus Pot daurmee de zask beeindigen en het tweede gedeelte schrappen. Wie is daar~
veor het schrappen, wie is daar tegen ? Dan blijft hij staan. Dank U zeer. Dan hebben
wij hiermede par.4 gehad en dan ga ik oever naar par.5 Defensieo Letter L. ten eerste,
ten tweede, ten derdeiy ten vierde. 217 Retterdam, wordt dat gehandhaufd. Wil R'dam

het teelichten, herstel .. 218 is ingetrckken-— Mag ik iets zeggen nog over hat verige,
det is dus de toeelichting die staat ender ten vierde, die is geheel herschreven en
daar zeu ik van willen opmerken dat de eerste zin vaststaat dat onze defensie thans
een minimale emvang heeft bereikt, misschien tech niet helemaal emschrijift wat wi]
hedeelen, het is nl. niet alleen de eomvang maar ook de kwaliteit, dus ik zeu willen
voorstellen, er toch een zekerc 1rddacticnele verandering in asn te brengen en zeggen
een minimazl niveau qua kwaliteit en wwanititeit. Het is nl. eok de kwaliteit die er
een rel speelt, het is een kleine poging ter verfraaiing. - Het is ze sember dat

ik nsuwelijks ken zeggen Tuonk U zeere.

219 heeft R'dam wel gehandhaafd. Wilt U dat tecelichten. Dat wordt entraden. Mag ik

dat in stemming brengen. Wic steunt 219 van R8dam de voorlichting ook op de schelen,
Wie is daar tegen, dat is dan verwerpen. Dan kom ik aun letter B. Verhoging van ef=-
ficiency, dsar is niemand tegen, ltetter C., letter Do Pardon letter T.

Dil,7welle, ik zou willen veerstellen, meneer Jde vecorzitter, om hier een 1ddaxtiencle
toevoeging te deer, er werdt hier gesproken een onderzoeir naar de wenselijkheid, ik
zeu daar aan willen teeveegen en de mogelijkheide Dat is een afschuwelijke afzwakking
voor Velzen, maar het 1ijkt me inderdaad weinig zinvel em het enderzoek alleen nasr

de wenselijkheid te laten geschieden en dan niet de mogelijkheid erin te betrekken,
dus ik stel voor em dat cver te nemen. Letter D. - De crvariang in Ingeland zijn ze
dat wij aan de megelijkheid ernstig moeten twijfelen en het 1ijkt me goed em die

erbij te @tten.. Ja laat ens het maar bekijken. Letter D.

Schouten,Deem ik zou even willen opmerken dat D. naar mijn mening niet op zijn gazts
is in een politiek program, er is geen enkele redenem aan te nemen dat 8p dit mement
binnen het leger niet voldoende krachtig opgetreden werdt tegen sabotage en dergeli jke
en veker gezien het aantal gevallen wat plaats gevenden heeft, dut 1ijkt mij volslagen
overbodige Dank U zeer. Wij zullen cr zo meteen ever stemmen. Dan kom ik neg asn
amendement 200 gretere intregatie enz. Wil een van de voorstellende afdelingen dat
toelichten. Gaat U gang.

lieneer de voorzitter, Le Roeij Deventer, in een minuut een paar spmerkingen. Wij willen
met dit veorstel veorkomen dat de bestaande concurrentiestrijd tussen de strijdmacht-

delen werdt veecrtgezet, wij willen het doelmatig deen stellen van prioriteiten ten
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aanzien van datgene wat belangrijk is voor de Natotroepen van Nederland en voor

de territoriale verdediging van Nederland.Wij willen daardoor bereiken het
flexibel maken van de verdeelsleutel tussen de drie krijgsmachtendelen teneinde
die flexibiliteit te vergroten.Wij willen het overeenkomstig doen stellen van

de regelen van bezoldiging, voorziening en toelagen en betaling bij de drie krijgs-
machten.Wij willen gelijk stellen, personeelsprioriteiten van de drie krijgsmacht-
delen ten aanzien van dienstpiicht en beroepspersoneel.Wij willen een gelijk
materieel aankoopbeleid voor de drie krijgsmachtdelen em duplikaties die duur zijn
te voorkomen. Wij willen het opheffen van traditionele heilige huisjes die nog
gsinds 20 jaar na de bevrijding bestaan en die in de naaste toekomst gezien de
geldmiddelen bestreden moeten worden. Mag ik nog iets toevoegen over het beroeps-
leger.Dan is er nog een studie verschenen van de Majoor Wenders van de Opper-
officier van personeel, die is beloond door de Vereniging van Krijgswetenschap
waarin de heer Wenders puntgaaf aantoont, dat een beroepsleger binnen Nederland,
zij het met enkele miljoenen meer, tot de bizonder grote mogelijkheden behoort.
Dank U wel.

Meneer Koudijs, meneer de voorzitter, ik kan in zo verre met de vorige spreker
meegaan dat wat gezamenlijk kan gebeuren door de drie onderdelen van de Krijgs-
macht dat moet ook gezamenlijk gebeuren en er is voortdurend het streven naar om
dat te doen, zoals bij iedere grote organisatie zijn hier en daar nog wel lacunes

maar het voortgezet efficiency onderzoek zal deze moeten opruimen.Intergratie zou
ik mij tegen willen verklaren, omdat in tijd van acties, waar uiteindelijk onze
kri jgsmacht voor in stand wordt gehouden, de landmacht opereert in Noord-Duitsland
de zeemacht opereert op de zeeln en de luchtmacht wordt opgenomen in de Second
Tect.Airforce, dat betekent dat ze in tijden van aktie afzonderlijk opereren,
daar zit de hele logistiek aanvast, ik zou me dus willen verklaren en ik hoop dat
de vergadering de redelijkheid van de argumentatie wil inzien, tegen intergratie
in Nederland.Een ander punt is Internationale Intergratie, maar hoezeer we dat
ook trachten daar zijn we nog niet aan toe. Het laatste punt van het amendement
is een horizontaal georganiseerde defensietop,ik meen dat wij dit in deze onge-
genuanceerde vorm mogen zeggen.Wij hebben nu een vertikaal georganiseerde top

die grote onvolkomendheden vertoond.Op het ogenblik vindt er plaats een onderzoek
behalve door efficiency experts uit het eigen bedrijf, vindt er plaats een onder

zoek door een commissie onder leiding van Prof.Verburg, naar de organisatie van

het ministerie, de zogenaamde commissie Verburg en het bureau Bakkenist heeft een

onderzoek in handen naar een verbeterde efficiency van de Kon.Landmacht. Het
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bureau Bakkenist is alweer gestuit op de moeilijke besluitvorming in de top door
een voornamelijk bij de Landmacht bevelvoering in commissioraal verband en daar
komen dus voorstellen uit.I zou U willen aanbevelen te wachten op die voorstel
len en wel te spreken over een optimale masar niet over een vertikale of horizon-
tale organistaie.Mag ik nog een minuut hebben, voorzitter, - eigenlijk liever
niet, maar U moet het beroepsleger nog in een halve minuut afdoen - dat zal uit
de studie blijken of dat mogelijk is. De ervaringen in Engeland zijn niet zo
gunstig, de ervaringen in Amerika zijn dat het vele miljoenen wel haast miljarden
dollars extra kost.Dan laat ik het op dit moment hierbij. Dank U wel. Ik wou

tot stemming over de defensieparagraaf overgaan en breng eerst dus de overgebleven
amendementen 219 en 220 in stemming. 219 is in stemming gebracht, 220 wie is daar
voor, wie is daar tegen, dan is 220 verworpen. Dan ga ik puntsgewi jze langs, wie
wil stemming over letter a, inleiding ten eerste, tentweede, ten derde, en ten
vierde, letter b, stemming, (onverstaanbaar vanuit zaal), de kwaliteit ja, mag
dat door de redactiecommissie worden ingevoegd, geen bezwaar. Letter B, letter C,
invoegen ook het woord en mogelijkheid, niemand stemming, letter D is stemming
over gevraagd, wie is voor het handhaven van letter D. Wie is daar tegen? Dat is
aangenomen ja, lijkt mij. Blijft staan. Dan komen we aan paragraaf 6, letter A,
wie wil daarover discussie, letter B, letter C. Amendement Rotterdam 221, gaat

U gang. Ja voorzitter, wij hebben gehoord dat het amendement van Voorburg is in-
getrokken en wij zijn bereid om ons amendement ook in te trekken, dan blijft
alleen over het Haagse amendement, wat de hele zaak wat Renuanceerder stelt en
daar willen wij ons achter plaatsen. De bedoeling van onze afdeling en datzelfde
geldt ook voor de Haagse afdeling, als ik het goed begrepen heb, is dat dergelijkec
gsoort bijeenkomsten dat die gehouden zullen worden op een zodanige manier dat
niet een politieke partij aan het woord is, maar meerdere zo niet velen, dat zi]
op de kazerne worden gehouden, weliswaar buiten de diensttijd, dat sluit dan tevens
af dat het in allerlei recreatiezalen gebeurt, maar wel op het kazerneterrein en
voor ons is het van groot belang dat dat gebeurt onder de verantwoordelijkheid
van de bevelvoerend officier, zoadat iedere officier een zodanige opleiding moet
krijgen op de duur dat hij zich met de leiding van zo'n discussieavond kan be-
lasten. Nou dan ben ik tegen den Haag(voorzitter). Mag ik meneer Vonhof het woord
geven,

Meneer de voorzitter, ik mag weer beginnen met vast te stellen dat ik zeer erken-

telijk ben dat in iedergeval de wat minder genuanceerde eerste voorstellen
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van Voorburg en Rotterdam zijn ingetrokken, maar dan nog dames en heren, als U dan
kijkt naar datgene wat is voorgesteld door de werkgroep en wat ook de lijn van de
fractie is nl. dat inderdaad die volledige burgerschapsvorming wel moet plaats
hebben dan kom ik toch tot een ontrading van de politieke vorming.Als er nu een

ding is wat wij met elkaar proberen dan is dat, dames en heren, om in de krijgsmacht
te komen tot een totale vermaatschappelijking. Die vermaatschappelijking die houdt
in dat men zo veel mogelijk aan normale politieke activiteiten ook buiten de kazerne
deel kan nenemn. Die houdt overigens ook in een grote mate van vrije meningsvorming
via publikatieborden. Wie de kazernecomplexen kent weet dat daaraan een grote ruimte
wordt gegeven. Maar waar nu precies de grens ligt en dat heeft de afgevaardigde

van Rotterdam duidelijk aangegeven, dax die in hier in de situatie komt dat poli-
tieke bijeenkomsten door officieren op een gegeven ogenblik moeten worden begeleid
en eventueel, als men meent dat de normen die gesteld worden, worden overschreden,
door officieren zouden moeten worden beeindigd, dat bij voorbeeld in tijd van ver-
kiezingen. Wel dames en heren ik hoef U niet op de uiterst ongewenste consequenties

daarvan te wijzen en vandaar dat ik geloof dat wij zeker binnen de krijgsmacht,
zeker binnen de krijgsmachtdelen moeten komen tot die evenwichtige burgerschaps-

vorming, dat alles moet worden gedaan om diegenen, die vrijwillig dienend of dienst-
plichtig militair zijn de gelegenheid te geven deel te hebben aan politieke activi-
teiten, maar dan ook zoals elke staatsburger in het eigen verband buiten de kazerne,
buiten het kazernecomplex, en dat is precies wat de werkgroep voorstelt, doet U het
anders, dames en heren, stelt U het anders voor dan zijn vrij ernstige consequenties
zeker niet te vermijden in bepaalde opzichten.{(applaus) Dank U zeer. Meneer Hubert
gaat U gang.

Dank U voorzitter, ik wilde om te beginnen op wijzen dat het idee van de bevelvoer-
end officier dat wat erbij gehaald werd door Rotterdam, niet in het Haagse tekst
verwerkt staat en dat de Partij zich ook niet op vast legt als ze het Haagse amende-
ment zou voorstaan. Ik wil er verder op wijzen dat de bedoeling is van het amende-
mend in alle eerlijkheid dat er inderdaad politieke discussies in de kazernes zul-
len plaatsvinden en wel en dat vinden wij erg belangrijk en dat staat ook te lezen
in ons amendement- in de vorm van niet eenzijdige voorlichting of te wel in de vorm
vanfora, als er dus de ene politieke partij ter ene zijde staat dat er ook de
Fandere politieke partij staat, dat er nimmer een spreker van een zijde deze mili-
tairen moet gaan voorlichten, ik vind dat iets van een werkelijk wezenlijk belang

en ik zou er bij de partij werkelijk op willen aandringen om dit aan te nemen, dit

soort politieke vorming vindt plaats in allerlei instituten, het vindt plaats in
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plichtig militair die we in die kazerne stoppen niet de gelegenheid krijgen om dat
in dat verband ook te doen. (applaus) Dank U zeer.

Schotte,Rotterdam, voorzitter, ik wou het Rotterdamse standpunt nog even afstruern
als gesproken wordt over de officieren die de leiding hebben. Bedoeld is, als er
een aktiviseit in een kazerne of een inrichting is, dan is de bevelvoerend offi-
cier verantwoordelijk, en dat betekent 0ok in deze situatie in de haagse amende-
ment voorgesteld, blijft de bevelvoerend officier verantwoordelijk. Dat hebben

wij bizonder willen adstrueren. Dank U zeer. Dat is dan duidelijk. We gaan 203

of letter c. tegen mekaar in stemming brengen. Kunnen we niet stemmen, gaat U nog
iets zeggen wat nog niet eerder gezegd is. Nee, gaat U gang.

Ja, ik,wou toch nog een aspect naar voren brengen, meneer de voorzitter, dat is
nl. op dezelfde pagina voorkomend, verlaging van de leeftijd waar op aktief kies-
recht wordt verkregen tot 18 jaar. Ik dacht mede in dat kader dat het een zeer
reeel voorstelis dat de afdeling Den Haag heeft gedaan, immers waar zit de grote
groep van 18 jaar, die zit in de kazerne en ook doordat ze daar nogal weinig geld
krijgen zijn ze ook nog al eens na de werktijden waar we het net over hadden, zijn
ze bok aan die kazerne gebonden, het is dan ook logisch dat alles wat kennis moet
zijn, dat ze die daar ook op kunnen nemen, als het maar niet te eenzijdig is daar
ben ik het mee eens. Dank U wel, het woprd is aan meneer Koops, Koops Voorburg,
meneer de voorzitter, Voorburg heeft afgezien van haar eigen amendement, zal dat
van Den Haag steunen op punt van de inspraak om dat wonderlijke woord in dit ver-
band misschien te gebruiken van de commandant van de kazerne, het spreetk vanzelf
dat de commandant van de kazerne de verantwoordelijkheid draagt b.v. dat de ruiten
van het lokaal waarin gedebatteerd wordt of waarin het forum spreekt niet worden
ingeslagen of dat er geen handgemeen uitbreekt, wat helemaal niet vanzelf spreekt
is dat de commandant van de kazerne dat forum voorzit laat staan de discussie
leidt of de discussie in door hem al dan niet wenselijke geachte banen leidt, dat
zit ook niet in deversie Den Haag en daarom steunen Voorburg de afdeling Den Haag
van harte. Dank U zeer. Ik wou nu werkelijk tot de stemming overgaan. Het is duide
LIJk dat Den Haag en Rotterdam het op dit punt niet met elkaar eens zijn maar

wel over de tekst, welke tekst de vergadering wil ze nu uitmaken 203, 223 afd.

Den Haag, wie is daar voor ? Wie is daar tegen ? Hetlijkt mij te zijn verworpen.

Zijn de voorstellers hetnhdaarmee eens, neen, niet dan wordt er gestemd over 203.
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Wie voor 223 wie daar voor is stemt hier voor, daarmee is dan lefter C. in de
oorspronkelijke versie verworpen. Verder willen gaan met de letter D. vraagt
iemand het woord over letter D., de herziening van het straf- en tuchtrecht,
letter E. dan het amendement 225, van J.0.V.D. wil iemand dat toelichten ?
Wiebenga, meneer de voorzitter, ja dit is een améndement waar we echt geen hals-
zaak van maken, het is echt een practisch punt. Het is zo dat &inds de jongeren
steeds meer hun stem laten horen in politieke zaken ook, ik dacht dat iedereen
dat erg positief vond, is ook het aantal jongeren wat in gemeenteraden resp.
provinciale Staten gekozen wordt gestaag san het groeien.Onder hen is ook een
aantal die nog in militaire dienst moeten en het amendement wat de J.O.V.D.
heeft voorgesteld doelt er eigenlijk op dat hen die gekozen zijn in gemeente-
raad of provinciale staten het niet onmogelijk wordt gemaakt hun mandaat uit te
oefenen door oproep in militaire dienst en detachering laat ik zeggen, onmogelijk
ver van hun gemeente resp. hun provincie. Het is zo dat kamerleden, mensen die
gekozen worden tot Kamerlid op non-actief worden gesteld en dus laat ik zeggen
niet meer opgeroepen kunnen worden voor mil.dienst, dat geldt niet voor hen die
in raden of staten verkozen zijn. De bedoeling van het amendement is dus om faci-
liteiten te doen verlenen zan die mensen die in dienst zitten maar toch ook in
hun gemeenteraad rsp. provinciale staten hun taak moeten uitoefenen en eigenlijk
meer nog concreet dat het niet onmogelijk wordt gemaakt aan deze mensen om hun
mandaat uit te oefenen door het oproepen in mil.dienst. Dank Uwel meneer de
voorzitter.(einde band no.4)

Van Grafhorst uit Den Haag, ik wilde opmerken dat wij het zodanig belangrijk
vinden dat iedereen actief en passiefkiesrecht heeft dat ook mensen die in mil.
dienst zitten volledig van het passieve kiesrecht gebruik moeten kunnen maken
reden waarom wij amendement 225 ondersteunen. Dank U zeer. Ik maak intussen de
de uitslag bekend over 223 Den Haag, verworpen met 293 tegen en 151 voor. Het
timmermansoog is hier nog niet zo slecht. 5 ongeldig, dat hadden wij inderdaad
niet ontdekt. Nog iemand het woord over 225 J.0.V.D. Meneer Geertsema.

Ja meneer de voorzitter, ik heb natuurlijk heel veel begrip voor datgene wat
0.a. door de Hr.Wiebenga hier naar voren is gebracht, maar de Hr.Wiebenga zal
toch met mij moeten erkennen dat deze formulering zoals die door de J.0.V.D. is
gegeven wel bizonder ruim is, dat betekent alle gelegenheid geven de werkzaam-

heden in de ruimste zin die hun positie als zodanig met zich meebrengt, te ver-
richten, dat betekent dus ook tijdens de mil.dienst het vervullen van het
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wethouderschap van een gemeente, van het zijn van gedeputeerde dan moet men een heel
andere regeling voorstellen, dan moet men het doen zoals ten aanzien van een Tweede
Kamer dat een 1id van een Gemeenteraad of van Prov.Staten dat dat vrijstelling van
mil.dienst betekent maar je kunt niet stellen, iemand moet tijdens de uitoefening
van zijn mil.dienst moet hij in staat zijn gedeputeerde ook of wethouder te worden

en we moeten geen tweederangs statenleden en gemeenteraadsleden invoeren op dit
gebied mensen die dan wel en niet wethouder en gedeputeerde kunnen worden. Ik be-
grijp de bedoeling, maar ik geloof dat de formulering zoals die hier gegeven is

toch bepaald te ver gasat. Mag ik vragen of nog iemand het woord wil. Meneer
Wiebenga. Dank U wel meneer de voorzitter. Ik geloof uit de woorden van meneer
Geertsema te mogen beluisteren, dat hij de formulering nog te zwak vindt, hij zou
liever nog een sterkere formulering willen hebben. Ik zal U zeggen waarom wij niet
een nog sterkere formulering hebben voorgesteld, immers het zou logisch zijn een
paralel te trekken met het verkozen worden voor de Tweede Kamer of de Eerste Kamer

en dan niet in dienst opgeroepen te kun nen worden. Aan de andere kant hebben wij
gedacht dat de defensie van Nederland een landsbelang is en dat moet het ook zeker
blijven, terwijl het gekozen zijn in staten of gemeenteraad een provinciaal resp.
plaatselijk belang zou zijn en daarom dachten wij dat een formulering zoals die hierg
staat meer re8el zou zijn ook wettelijk gezien dan de formulering zoals de Heer Geert.
sema liever zou willen. Aan de andere kant geloof ik dat het goed is dat dit probleem
in jieder geval ter sprake is gebracht téch wanneer deze formulering is aangenomen,
misschien nog wel een enkele redactionele wijziging kan worden aangebracht, maar het
idee op zichzelf dacht ik is een idee wat toch wel erg belangrijk is voor de democra-
tie, zeker nu ook de passiefkiesgerechtigde leeftijd mede op voorstel van onze
partijgenoot Wiechel in de toekomst hopenlijk omlaag gaat, zal het geval zich steeds
meer gaan voordaan dat jongeren in de gemeenteraad worden gekozen en die hoeven dan
niet echt meteen wethouder te worden, hoor meneer Geertsema, maar dat jongeren in de
gemeenteraad worden gekozen die daarna nog in dienst moeten en dan zou het toch wel
bizonder triest zijn wanneer dezemensen daardoor hun mandaat nauwelijks of niet meer
zouden kunnen uitoefenen. Dat was eigenlijk de gedachte die achter het voorstel Jat
mocht de formulering redachtioneel nog gewijzigd moeten worden dan houd ik me daar-
voor aanbevolen uiteraard. Dank U zeer. Mag ik het in stemming gaan brengen.

Mag ik, (geertsema) voorzitter, proberen om een redactionele wijziging aan te

brengen, waardoor misschien toch alle gemoederen bevredigd kunnen worden, aan gekozen
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in Gemeenteraden en Prov.Staten moet in vredestijd zo veel mogelijk gelegenheid
worden gegeven de werkzaamheden die hun positie als zodanig met zich meebrengt te
verrichten enz.enz. En in de ruimste zin wordt geschrapt. De voorstellers zijn
daarmee akkoord, ik breng dan nu 225 in stemming.... mag ik nog heel even. Ik vind
het niet terecht om een uitzondering te maken voor iemand die statenlid is of
gemeenteraadslid is, dat hij daardoor b.v. niet uitgezonden zou worden naar Duits-
land om daar gedetacheerd te worden, dat vind ik niet terecht. Ik vindthet niet te-
recht dat iemand dat die statenlid of gemeenteraadslid of wat dan ook is, niet een
varende plaatsing krijgt aan boord van een schip maar een ander die toevallig dit
niet heeft wel, en wel voor 2 maanden van huis wordt gestuurd. Ik dank TU.

U bent dus tegen discriminatie begrijp ik. Ik breng nu 225 in stemming. Wie is daar
voor ? Wie is daar tegen 7 Dat is verworpen. Dan gaan we nu lettersgewijs de zaak
langs voor wie stemming vraagt moet dat melden, par.6 a,b,c, waarbij ik aanteken dat
bij het woord intergratie de toelichtingbegint, 4, e, dat is dan hoofdstuk 3. Dan
gaan we over naar hoofdstuk 3, ik zou een dringend beroep op de vergadering willen
doen om de discussies toch enigszins te beperken want we zijn nu op dehelft, meneer
Juches. Ik wou net een suggestie over de orde maken meneer de voorzitter, wij heb-
ben op dit moment nog 155 minuten en 35 paragrafen. Wij hebben een ongelimiteerd
aantal minuten, wij gaan alleen om 6 uur naar een andere zaal. O dat was niet van
te voren aan alle meegedeeld. Niettemin op die basis zouden wij 5 minuten per par.
hebben, het is toch juist zegt de voorzitter, wij streven naar 6 uur, ik wilde er
alleen de aandacht op vestigen. Ik dank U zeer, ik hoop ook dat die verhuizing niet
nodig is. 301 is ingetrokken. 302 wordt dat gehandhaaft, wordt dat verdedigd. 302
wie is daar voor.? Ja willen de sprekers zich wel opstellen, want anders wordt het
erg moeilijk. We werken volkomen in volgorde, dus U kunt het zien aankomen.

Het spijt mij, meneer de voorzitter, de afdeling Den Helder heeft dit punt naar voren
gebracht omdat er toch algeheel in den lande is te constateren dat de leden van de
hengelsportvereniging Gaat Vooruit hun gekozen bestuur ook niet steunen op hun be-
paalde beslissinen en dit trekt door in alle lagen van het bestuur. Of dit nu een
hengelvereniging is of dit nu een gemeenteraad is of dat het zelfs het parlement is
zodoende acht Den Helder het toch wel een goede zaak om dit te plaatsen, het groei-
ende onbehagen wat er is in de bevolking ten opzichte van zijn bestuurlijke gekozen

organen. lk dank Uwel. Meneer Geertsema. Dank U zeer meneer de voorzitter, ik ge-

loof dat Den Helder een punt miskent en dat gaat mij een beetje aan het hart nl. er
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wordt een onderzoek gevraagd, de partij heeft in al zijn geledingen enorm onderzoek
verricht enige tijd geleden, uitmondende in het rapport, kiezer - gekozenen, waarin
wij getracht hebben alle mogelijke manieren te vinden om aan dat groeiend onbehagen
tegemoet te komen om na dat khele werk van de sommissie kiezer-gekozene nu weer een
nieuwe commissie ter bestudering van dat onbehagen in het leven te roepen, 1ijkt
mij toch een beetje veel gevergd. Dank U zeer. Ik breng 302 in stemming. Wie is daar
voor ? Nee, en wie is daar tegen ? dan is dat verworpen. Letter a. daarop was inge-
diend amendement 303, dat is ingetrokken, wie wil het woord over letter a. wie wil
het woord over letter b, wie wil het woord over letter ¢, Ja meneer Geertsema.

Ja meneer de voorzitter, dit is nu een kwestie waar de feiten deie tekst een beetje
achterhaald bhebben, deze zaak is inmiddels in de Tweede Kamer asan de orde gekomen,
is geamendeerd daar op voorstel van de Hr.Wiechel, dus ik geloof dat wij de tekst
redactioneel zullen moeten aanpassen asan het wetsontwerp zoals dat mede op voorstel
van de Hr.Wiechel is aanvaard, dan zou deze tekst moeten luiden: Verlaging van de
grens Va, 50% van de lijstkiesdeler tot 25% van de kiesdeler, waarbij enz. dan hebt
U de tekst zoals die door de Tweede Kamer werd aanvaard. Dus het wordt verlaging
van de grens van 50% van de lijstkiesdeler tot 25% van de kiesdeler. Ja en dat is
dus die zaak waar de kiesraad nog op studeert. .. Nee, dat is aanvaard door de
Tweede Kamer. Maar nu is de vraag moeten wij niet ook iets opnemen over het 2e
voorstel van de Hr.Wiechel waar de kiesraad naar kijkt, nl.dat men dat allemaal

zou moeten optellen. Dat volgt hieruit. Ja, goed dank U zeer. Letter 4, de ver-
laging van het kiesrecht. letter e, gelijktrekking van de minderjarigheid, letter f,
wil iemand daarover het woord. Letter g, niemand het woord, dan ga ik tot stemming
over van par.l Wie wil stemming over letter a, over letter b, over letter c, ge-
wijzigd, letter 4, letter e, en letter f en dan heb ik nog vergeten letter g, en
dan hebben we nog letter f, wie wenst daarover het woord.Zo niet stemming dan is
paragraaf 1 afgehandeld. Letter h, wie wenst daarover het woord. stemming ? Dan is
letter h goedgekeurd. Par.2 Mevrouw van Someren vraagt het woord over par.2 a.

De geschiedenis van a is ongeveer een jaar oud. Wij hebben in Breda een resolutie
aangenomen waarin Hoofdbestuur en Kamerfrakties werden uitgenodigd alles te doen en
en niets na te laten om te komen tot een stembusakkoord en genoemd zijn toen de
daarvoor in aanmerkingkomende partijen. U zult zich herinneren dat om een woord van

Geertsema te gebruiken de drukinkt nog niet droog was of D.66 riep al dat dit natuur-

lijk de grootst mogelijke onzin was en dat dat helemaal niet kon. Wij hebben een
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officieel antwoord van D.66 nooit gekregen, behalve dat enkele weken geleden er

een uitnodiging kwam van D.66 tot een gesprek met ons. Wij hebben daarop - men
mag van mening veranderen, dat vind ik op zichzelf geen schande - geantwoord dat
wij tot dat gesprek bereid waren, er zijn zelfs onderhandelingen geopend over een
datum, het is natuurlijk erg moeilijk om druk bezette mensen op een datum bij el-
kaar te krijgen- en deze dnderhandelingen over de datum zijn doorkruist door al
weer een woord van Geertsema, door de verloving tussen de Partij van de Arbeid

en D.66 en nu is dezer dagen is vele malen tegen mij gezegd, en ook in de wandel-
gangen vandaag, zou je nou die D.66 maar niet schrappen. Ik moet U eerlijk zeggen
dat ik dat toch prematuur vind, natuurlijk als U mij op de vrouw af vraagt, acht
je de mogelijkheid erg groot om nog met D.66 tot een akkoord te komen, dan zeg ik
ja heel erg groot acht ik die niet, maar om nu al ten principale te besluten D.66
uit te sluiten, dat lijkt mij kwa procedure onjuist. Dat zou ik U dus bij voor-
baat willen ontraden. Wij hebben nog onze algemene vergadering in Amsterdam eind
maart, dan zullen wij ons moeten uitspreken en dan op grond van de op dat moment
bekende feiten, over een samenwerking en dan heeft inmiddels D.66 zijn congres ge-
had, dan kunnen wij zien of deverloving een gelukkige wending heeft genomen, ge-
lukkig dan voor departners, misschien niet voor ons land, maar misschien voor de
partners en dan kunnen wij ons baserende op de realiteit ons uitspreken. Ik geloof
dus, meneer de voorzitter, dat het prematuur is om nu deze partijen , de opstellingg
daarvan om daar een verandering in te brengen. Dank U zeer. Mag ik iemand hierover
het woord geven in verband met de voorzitter heeft gezegd en het amendement 304.
dat hierop betrekking had. Graag meneer de Voorzitter, van der Star van de afd.
Loosdrecht. Lang voordat eigenlijk zo duidelijk was dat er een briefge naar D.66
moest , van nou het begint een beetje moeilijk te worden nu jullie met de partij
van de Arbeid zo aan het praten waren, hebben wij in de afdeling Loosdrecht hier
al uitgebreid over gesproken en daar zijn eigenlijk—twee redenen waarom wij gezegd
hebben nou aan de ene kant die D.S.70, die club die zich aan het afscheiden is of
zich al reeds heeft afgescheiden van de partij van de Arbeid, die laat een geluid
horen wat ons toch wel vaak als juist in de orem klinkt, kunnen wij D.66 niet
ruilen voor D.S.70 , de tweede reden die ons tot deze twee anendementen heeft be-
wogen is nl. het feit dat de V.V.D. toch stoelt op liberale beginselen in feite

een dogmatisch denken van de partij is, die uit bepaalde levensbeschouwelijke over-

wegingen zijn besluiten neemt. D.66 daartegen is een partij die het op de pragmatisc
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toer doet die laten de problemen op zich af komen en de ene keer is het zus en
de andere keer is het zo. Het lijkt mij een beetje meoilijk als dogmatische parti]
om met een pragmatische partij in see te gaan en daar een samenwerking mee te kun-
ken opbouwen en dat was eigenlijk de reden waarom Loosdrecht gezegd heeft D.S.T0
ligt ons dan sympathieker dan D.66. Dank U wel. Misschien mag ik er toch iets
over zeggen. Meneer Geertsema ik geef U het woord. Ik zou graag wat willen zeggen
over het probleem van D.s.T70, want ik kan mij inderdaad indenken dat er mensen zijn
die zich afvragen zouden wij nu niet D.S.70 moeten opnemen in het lijstje van de
pARTIJi N waarmee we eventueel wel een stembusakkoord zouden willen sluiten.Ik moet
U zeggen, meneer de voorzitter, dat ik van mening ben dat op het ogenblik het tijd-
stip niet gekomen is, nog niet gekomen is, om D.S.70 op te nemen in welk lijstje
dan ook. Niet in het lijstje van de mensen waarvan wij nu al zeggen dat wij met
hun wullen onderhandelen over een stembusakkoord, maar ook niet in een lijstje van
diegenen waar wij persé niet mee in het Kabinet willen zitten. Nu mag de geachte
afgevaardigde van Loosdrecht wel zeggen dat D.3.70 dan toch in ieder geval een be-
ginsel partij is in tegenstelling tot D.66, het mag zijn dat hij gelijk heeft, maar
in ieder geval is deze vergadering en ook mij elk beginselprogramma van D.S.70
onbekend. Ik beschik alleen over een verkiezingsprogram van D.S.70 en dat is aan
de dermate magere kant dat ik daar echt op dit moment geen kant mee uit kan, alsg
ik U vertel en dat verbaast U misschien als U meneer Drees zo af en toe hoort en
leest, dat in het hele verkiezingsprogramma 71 van D.S.70 het woord inflatie niet
genoemd wordt, dat er geen loonbeleid in voorkomt, dat er geen prijsbeleid in
voorkomt en zo0 zou ik nog even door kunnen gaan, is het eenvoudig niet mogelijk
om nu al te zeggen welke kant dat uit zal gaan. Als U ziet dat - en wij hebben
daar net een studie van laten maken - als U ziet dat het stemgedrag van de groep
Goedhart in de Tweede Kamer, die toch hele nauwe banden heeft met de partij DSTO
dat dat op vele punten volstrekt afwijkt van wat er in dit programma staat, dan
zeg ik het is eenvoudig voor deze vergadering op dit moment niet mogelijk om daar
een uitspraak hetzij een positieve, hetzij een negatieve over te doen, wellicht
dat wij op 26 en 27 maart welzo ver zijn, maar op het ogenblik zou ik de vergadering
willen voorstellen om D.S.70 uit beide opsommingen weg te laten. (Applaus) Dank U
zeer. Magik nog iemand het woord geven over de amendementen 304 en 305, die nu
eigenlijk tegelijk in behandeling zijn gekomen. Apeldoorn ... naar Loosdrecht bli jk-

baar niet, wat doet Wassenaar, en Leiden dan gaan we er toch over stemmen, dat is

duidelijk. Dan komen we nog op 307, pardon 307, 308 en 309 kunnen ookin de dis-
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cussie worden betrokken.( onverstaanbaar vanuit zaal) Jadat is juist .

Blijker uit Haarlem, uit alles wat wij daarnet gehoord hebben over de punten

van a en b vanparagraaf 2 lijkt mij eigenlijk het beste dat a en b, maar helemaal
worden geschrapt en dat zou ik willen voorstellen. Dat is een duidelijk voorstel.
Ik wou zeggen als het niet wordt geschrapt dan zal de toelichting op a moeten worder
aangepast aan datgene wat de voorzitter heeft gezegd. Iemand het woord over 307,
308 en 309. Dan ga ik die nu apart in stemming brengen. Wie is voor 304, van Aals-
meer, wie is daarvoor ? Wie is daar tegen, dan is dat verworpen. 305 Wie is daar
voor ? wie is daar tegen, dan is dat verworpen. 307 wie is daar voor ? niemand niet.
308 wie is daar voor, dat is ook verworpen. 309 , dat is ook verworpen. Dan is er
een voorstel om a en b te schrappen. Wie is voor de handhaving voor a. Wie is daar-
tegen, dan blijft a staan, wie is voor de handhaving van b, wie is daar tegen, dan
blijft b ook staan. Gaat de vergadering akkoord met een toevoeging aan de toelicht-
ing op a ? Dank U zeer. Dan kom ik aan letter ¢, afwijzing van de rechtstreekse
verkiezing, wie wil daarover spreken. Niemand. Dan ga ik meteen stemmen omdat de
rest er op aansluit. Wie is tegen letter C. niemand Letter D. Wie wil daarover

het woord voeren ? Wilt U zich vast opstellen in volgorde. Het woord is aan de
Heer van Riel. Meneer de voorzitter, in de dagen toen Toxopeus koning was is

over deze zaak gesproken op een bizonder partijcongres. Er is toen wel gebleken

dat er wat verschil van mening over bestond en dat verschil van mening bstaat nogg
altijd. Ik ga nu motiveren waarom ik tegen die inschakeling van de Tweede Kamer
ben.Dat heeft twee redenen. In de eerste plaats een reden van wat men dan tegen-
woordig noemt politicologische aard, beinvloeding van de stemming onder de bevolk-
ing, de achtergrond of een van de achtergronden van dit voorstel is ongetwijfeld
meer openheid, belangstelling, doorzichtigheid of hoe men dat ook noemen wilt.

Maar wat ik nu bijna met zekerheid weet, het kan ook helemaal niet anders is dat

de fraktievoorzitters in de Tweede Kamer toch vele contacten met elkaar hebben

en dat als er uit de Tweede Kamer een debat laat staan een voorstel naar voren
komen zou, dat praktisch werkbaar is, vooral mevrouw de presidente, een discussie
waarbij tussen de a.s.Regeringspartners al niet een begin van vervreemding is op-
getreden, dan is het noodzakelijk dat van te voren min of meer wordt afgesproken
wat er uit die beraadslagingen komt. Dat zullen demensen zien en begrijpen. Het
tweede punt is en dat zal men duidelijk gemaakt worden door de pers, wier taak

dat ook is, het tweede punt is, mevrouw de presidente, is van meer staatkundige

aard, ik dacht dat wij op het ogenblik in een erge moeilijke tijd leefden, dat
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niemand kan zeggen wat zich international , waar ik hoofdzakelijk aan denk, en
ook nationaal voordoen kan. Het blijft stellen van de klok, zoals de heer Geertsema
dat als gedachte waardevol ontwikkeld heeft in ons partijblad, is dacht ik in deze
richting dat wij de staatkundige macht van de Kroon wat gaan inperken, niet bizonder
verstandig. Wij moeten zo weinig mogelijk aan het zogenaamde staatsnoodrecht over-
laten en wanneer wel dat is niet erg liberaal en ook niet erg democratisch, en wan-
neer wij weer eens een verplaasting krijgen van de regering , waar niemand op hoopt,
is het toch noodzakelijk dat in onze grondwet een duidelijk zelfstandige staat-
kundige taak van de Kroon overgebleven is. Meneer de voorzitter dat zijn zo de
hoofdlijnen, ik verwacht dus niet dat er een wezenlijk debat komen zal, maar er isg
iets anders wat ik eigenlijk wel verwacht, dat is dat net als het tot nu toe gegaan
is, als de regeringspartijen of dat nu links is of de onze het onderling eens zijn
krijgt de koningin geen verschillende adviezen, dan zijn die adviezen volkomen
duidelijk ook als regel zeker in het geval wat wij nu toch vermoedelijk krijgen
zullen. Bij onduidelijke adviezen, mevrouw de presidente, komt er een onduidelijk,
debat zonder voorstel aan de Kroon.lk kan mij deze hele wijziging als gedachte-
constructie uitstekend voorstellen, ik vind daar op het ogenblik weinig blijkgeven
van begrip voor de situatie waar wij op dit moment in allerlei opzichten voor staan,
het kanheel goed zijn dat de verdere ontwikkeling van ons staatsrecht van de 1848
situatie uit in een aatal jaren tot deze oplossing leidt, wij moeten eerst tot een
iets concretere opstelling politiek gekomen zijn. Dank U zeer. (Applaus).
Meneer de voorzitter, eerst even een vraag van orde over a en b, ik heb daarnet
uit de woorden van deze tafel beluisterd dat dit punt eigenlijk een punt is dat in
de vergadering van maart nog min of meer weer geamendeerd zou kunnen worden, hoeg
dan de situatie ligt, ik weet niet of ik het verkeerd begrepen heb. Het blijft zo
staan in het verkiezingsprogramma ... dat is zo besloten om het zo te laten staan
en dat wij in maart zullen zien of het nog enige zin heeft dan, want het is dan al
vrij laat, met D.66 en anderen door te gaan of niet. Meneer de voorzitter over
punt D en amendement 310 was het niet mijn bedoeling de vergadering op te houden
met materiele argumenten voor of tegen, dat was toch niet mijn bedoeling, het punt
2 & komt overeen met een resolutie van de commissie kiezer-gekozene, welke in nov.
1968 in Hilversum met verve is verdedigt van geachte zijde, maar even bekwaam van
niet minder geachte zijde bestreden en vandaag aan de daag hebben weer een bekwame

van zeker niet minder geachte zijde bestrijding van punt 2 4@ aangehoord. Die

resolutie is in Hilversum niet door de vergadering aanvaard, direct daarop
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heeft, ik zeg ook expres niet aangenomen, maar niet verworpen maar niet aanvaard,
direct daarop heeft die vergadering in Hilversum wel aanvaard de als amendement
ingediende resolutie onder no.8a welke dezelfde strekking had over ons huidg amen-
dement 310 en in november 1969 heeft de vergadering zich in Breda voor uitgesproken
dat het ontwerp verkiezingsprogramma zou worden opgesteld met in acht neming van de
door de partij aanvaarde resdluties, allicht zou ik zeggen, ten gunste van de in ons
amendement vermelde procedure zijn nadien ook in andere kring, gezaghebbende meningen
openbaar geworden, bewvemdiem ook die laat ik kortheidshalve onvermeld en naar het
betoog van de Hr.van Riel zou het ook een anti-climax zijn, maar o.i. had ter vol-
doening aan het principieel besluit van de partijvergadering, uitgesproken in H'sum
en in Breda de tekst van amendement 310 behoren te staan op de plaats van par.2d
en de partij zou zich zelf afvallen als zij nu de gedachte van amendement 310 ver-
werpt en 24 in de voorgestelde tekst aanneenmt. Bussum heeft dan ook het amendement
310 in overleg ook met Naarden niet ingetrokken en ik bepleit sterk de aanvaarding
van de daarin neergelegde gedachte, ik hoop dat U 310 zult aannemen en 2d verwerpen.
Dank U zeer. Mag ik een ding opmerken ten aanzien van de resolutie van Breda nl.
er stonden twee dingen in , het moest op bas-is van het liberaal beraad gebeuren en
op basis van de aan genomen resoluties en het is een ieder die hier aanwezig is be-
kend dat een liberaal beraad wel weer met die minister president is teruggekomen
vandaar dus ook dat dat gebeurt is. Ik heb de V.en D. van destijds meegenomen
omdat het misschien niet iedereen uit geheugen bekend is dat in het rapport van
het liberaal beraad staat vermeld, dat het liberaal beraad inderdaad deze resolutie
weer zou willen voorstellen, maar dat het dagelijks Bestuur meent dat dit aldus
verworpen voorstel eerst opnieuw in stemming gebracht zou moeten worden en de con-
clugie dat men op dit rapport deze conclusie zou hebben sanvaard in Breda, mist
dacht ik .... nee maar ... dat stond laatst in onze pees dat Breda dat zo had op-
gedragen dit in te brengen en dat zou ik ten stelligste willen bestrijden, 8a is
nooit ingetrokken, 8a is aanvaard. Die stemming zal inderdaad vandaag plaatsvinden
dat is duidelijk en het is zeker niet zo dat die beslissing al zou zijn genomen, de
zaak staat open en is nu juist voor beslissing aan de partij voorgelegd. Gaat U gang.
Bisschop afd.Heerde, de motivering voor de aanwijzing van een kandidaat, minister
president en tevensg kabinetsformateur door de Tweede Kamer luidt een wegnemen van
een geheimzinnigheid. Op zichzelf 1ijkt dat Jjuist maar het is mij bizonder tegenge-
vallen dat men de grote nadelen van deze procedure , nadelen die voor iedereen met
gezond verstand zonder meer onderkenbaar zijn naar onze mening, gewoon ter zijde
heeft gesteld. Elke benoeming of uitspraak over een persoon gebeurt doorgaans ten
aanzien van de verwachting die men heeft over de vervulling van de funetie door die
persoon.Daarbij zijn steeds gevoelens en gissingen uitsluitend de basis waarop men
een uitspraak kan doen. Men heeft nog niet immers de gelegenheid gehad het beleid
van de persoon aan een oordeel te on@erwerpen en wanneer men over gevoelens en gis-
singen denkt dan 2zijn die vaak niet voor openbaarmaking geschikt, dat is nu eenmaal
inharent aan de menselijke natuur. Het gevolg is dat een bespreking van een persoon
in het openbaar steeds een bepaalde argumentatievervalsing met zich mee brengt en
wanneer men nu toch stelt dat een dergelijke bespreking moet plaatsvinden dan loopt

men gevaar dat heel andere argumenten en zienswijze zowel van voor en tegenstanders
over een bepaald persoon genoemd worden en daarbij is het steeds zo dat tegenstanders
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van een bepaalde persoon dan gemakkelijk de gelegenheid hebben iemand in het forum
van de openbaarheid onmogelijk of het heel moeilijk te maken. Dit vindt ik een ernstig
nadeel van elk gesprek over een persoon in het openbaar voorafgaand aan een benoeming.
Hoe denkt men nu werkelijk dat deze gewonnen openbaarheid nu wezenlijk is, het amende-
ment vermeld nl. niet wat er gebeuren moet als een kandidaat kabinetsformateur niet
slaagt, dat is toch niet ondenkbaar, moet dan weer de Kamer bijeen geroepen worden,
moet dan weer de hele consultatie beginnen, moet dan weer een reeks personen de
revue en stemmingen passeren, ik zie dat als een heilloos iets wat van te voren al
ik zal maar zeggen de mensen tegen elkaar op zal zetten. Men zal dan vaak ervaren
dat vooraanstaande figuren niet bereid zijn op deze wijze voorwerp van besp reking
te worden, men zal dan merken dat een vooraastaand iemand die men deze functie toe-
denkt eerst helemaal ondershand en in het geheim zal willen informeren en een zekere
garantie vragen van fractieleiders enz. dat hij bij een eventuele kabinetsformering
zal slagen. Men krijgt dan nog meer geheimzinnigheid in plaats van openheid.Al deze
dingen de revue laten passerende hebben wi)j gesteld de aanwijzing van een kabinets-
formateur, kandidaat minister president op grond van deze vrij plausibele en mense-
lijke redenen volstrekt te moeten afwijzen. Dank U zeer.Volgende spreker graag.
Mag ik even vragen, wie zijn er nog meer in de martk ? Dank U zeer.
Meneer de voorzitter, ik zou bizonder graag willen dat ik eerst even aan de orde
zou willen stellen, de volgorde waarin wij dit belangrijke punt gaan behandelen, ik
dacht dat het juist was dat wij straks het eerst zouden stemmen over het voorstel 310
van Bussum en Enschede en pas als dat zou zijn aangenomen dan 1lijkt mij de verdere
discussie overbodig. Is het verworpen dan zou ik graag een enkele opmerking willen
maken over ons voorstel Velzen 312 , waarvan de eerste regel bovenasan de linker-
kolom van bl.z 15 in zijn geheel is weggevallen. Daar moet nl. staan de tweede
Kamer der Staten Generaal behoort de gelegenheid te hebben enz. U vindt die uitge-
vallen zinssnede terug in de eerste kolom op blz. 19 bovenaan en dat ligt niet een
de drukker, heb ik van de Hr.Lachapelle gehoord maar dan de zetter. Dank U,
Ik dank U voor deze correctie, ik zie hem op blz. 19 nu ook staan, ik had het niet ge
zien, nadat hetgeen de Hr.van Riel gezegd heeft en na wat de vorige spreker gezegd
heeft, kan ik nu uiterst kort zijn. Ik wou alleen deze opmerking erbij maken, waar
wij hierover praten is een onderwerp van grondswetwijziging en een grondwetswijzi-
ging die gaat niet zo makkelijk en als wi) eenmaal een grondwet gewijzigd hebben
en we lopen dan ergens met ons hoofd tegenaan dan zitten wij goed in de moeili jk-
heden. ( Mag ik U even onderbreken, het gaat volgens het rapport kiezer-gekozenen
beslist niet om een grondswetwijziging maar binnen het kader van de huidige grond-
wet. Weliswaar in uitvoerig gemotiveerd. Gaat U verder met Uw betoog. Ik dank U
voor die correctie, ik dacht dan heb ik blijkbaar een verkeerde interpretafie van
de grondwet in mijn hoofd zitten, dat het wel over de grondwetswijziging ging, maar
dat neemt allemaal niet weg dat waar het dan wel overgaat het in ieder geval in de
praktijk straks voor situaties komen te staan waarbij wij zo ruim mogelijk moeten
kunnen handelen en als inderdaad een tweede kamer niet in staat is om te komen met
een voorstel voor een kandidaat minister president b.v. omdat er op hetheerste
gezicht geen working majority is of omdat er later wanneer een kandidaat is aange-

wezen deze niet slaagt in zijn formatie, het is zo juist al gezegd, wat moet er

dan gebeuren, dan heb ik de indruk dat het aanzien van de Tweede Kamer daarmee is
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geschaad en heb ik de indruk dat daarmee het aanzien van de democratie is geschaad.
Ik zou dat liever willen vermijden en daarom dacht ik dat wij het'.wat ruimer moesten
stellen zodat wij altijd terug kunnen vallen op de oude procedure zoals wij die nu
kennen en dat heeft een groot voordeel, dat voordeel is nl. dat wanneer een formateur
niet slaagt het aanzien van de Kroon daar nooit mee is aangetast, want de King can
do no wrong, en dat is een uitnemend constitutioneel beginsel. Willen wij de democrati
dienen dan moeten wij zelfs de volksvertegenwoordiging voor laten hoeden dat zij zich
zelf op een gegeven ogenblik hier zou kunnen blameren. Ik wil de Tweede Kamer graag
de mogelijkheid geven om een kandidaat te stellen wanneer zij dat in het belang acht
na een openbare discussie, maar ik kan me heel goed de situatie voorstellen dat die
openbare discussie minder geslaagd zou zijn en dat wij inderdaad moeten denken aan
de argumenten die de Hr.van Riel net heeft genoemd, daarom heb ik dit voorstel, daar-
om heeft de afdeling Velzen dit voorstel ingediend en nu verheurgt het mij dat hier
achter een hele opmerkelijke opmerking staat, daar staat nl. achter indien drie 4.
wordt verworpen dan overnemen, dat betekent blijkbaar dat de Partijraad zelf op
dit punt enige aarzeling heeft vertoond. Dan wilt U mij meneertde voorzitter dit
laatste even verklaren. De partijraad heeft aanbevolen om 3 d ongewijzigd aan te
nemen, maar heeft gezegd voor het geval dat niet gebeurt dan Velzen, er staat niet
meer in dan er staat. Erzit niks achter.... Dsar blijkt dus een zekere voorkeur uit
voor deze oplossing. Voor het geval Uw oplossing niet wordt aanvaard. ..Ja dat is
juist. Wat de stemvolgorde betreft stel ik voor om eerst letter 4, straks ja, nadat
de discussies zijn geeindigd, maar dit was een procedure vraag die tussendoor speeldeg
eerst letter d in stemming te brengen , wordt die aangenomen dan z2ijn de amendementen
daarmee verworpen, is hij verworpen dan krijgen wij 310 als zijnde van de meest ver-
gaande strekking, dan 311 en dan 312, Meneer de Koster. Meneer de voorzitter ik
zou een vraag willen stellen. Het is duidelijk dat wanneer er een regeringsmeerder-
heid is van een aantal partijen die met elkaar formeren en dat die het met elkaar
eens worden over de kandidaat, dat de Tweede Kamer met die kandidaat omdat er een
meerderheid is, te voorschijn zal komen, dus daar zie ik geen probleem in. Het
probleem ontstaat eerst wanneer de regeringspartijen verschillende kandidaten hebben
en dan zal er een stemming plaatsvinden in de Tweede Kamer, dan beslissen de stem-
men van de oppositie. Wat is het belang van de oppositie, een hele sterke minister
president? (Applaus) Dank U zeer. Nog een spreker.

Delwel Den Haag, meneer de voorzitter, ik zou het toch gezien de geschiedenis wvan
dit voorstel wat al op congres kiezer-gekozene gespeeld heeft, op prijs stellen
indien ook hier de mening van de Hr.Geertsema gehoord kon worden. Jawel daar zitten
wij nu juist op te wachten, dank U zeer. Meneer Geertsema.

Graag, meneer de voorzitter, in de eerste plaats zou ik nog even willen herhalen wat

U al hebt gezegd, dit om eventuele misverstanden uit de weg te ruimen aan het

adres van de Hr.Koch, dat de grondwet zich in geen enkel opzicht er tegen verzet

dat door de Tweede Kamer een voordracht wordt gedaan aan Hare Majesteit de Koningin,
er staat zeer nadrukkelijk in de grondwet, dat op alle mogelijk terreinen de Kamer
zich ten allen tijde met bepaalde voorstellen kan wenden tot de Konginin dus hier

is geen sprake van dat om dit megelijk te maken men de grondwet zou behoeven te
wijzigen, alleen , maar dat is iets wat U hier ten ene male niet in kunt lezen,

als er zou staan dat de Tweede Kamer de kabinetsformateur aanwijst, maar daar
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is geen sprake van, het is een voordracht aan de Koningin. In de tweede plaats
dit.Ik geloof dat toch te veel mensen die hier op het spreekgestoelte zijn ge-
weest er vanuit gaan dat nog in de komende tijd er twee mogelijkheden tegenover
elkaar blijven staan nl. aan de ene kant de oude traditionele wijze van aanwijzing
van de kabinetsformateur, zoals wij die al jaren zijn gewend, die-aan de andere
kant het voorstel zoals het hier wordt gedaan, het debat in de Tweede Kamer en
de voordracht aan Hare Majesteit, maar dat is dames en heren, niet de keuze waar
we voor zullen komen te staan, er is nu eenmaal in den lande - U kunt dat prettig
vinden of U kunt dat niet prettig vinden - maar er is een steeds groeiender roep
naar openheid, als U kennis neemt van het rapport van de commissie Openbaarheid,
Openheid de commissie Biesheuvel, dan vindt u daar met zoveel woorden instaan,
dat adviezen aan de Koningin van haar al haar adviseur openbaar behoren te
worden gemaakt en die adviezen zullen, naar mijn vaste overtuiging, als we de
tradittonele procedure blijven volgen, dan worden die adviezen openbaar. Daar
moet U van uit gaan de oude geheimzinnige procedure past eenvoudig in de mening
van zeer velen in ons land niet meer in deze tijd en wanneer dan de Heer Koch
zegt, ik ben in zekere zin tegen het advies, zoals het er nu staat en daarbi]j
aanhaalt de zin the Queen can do no wrong, wat bijonas in de grondwet staat als
dat de Koningin onschendbaar is en dat de ministers verantwoordelijk zijn dan
is het juist ter bescherming van deze onschendbaarheid van het Staatshoofd dat
de commissie kiezer, gekozene, met dit voorstel is gekomen, want als inderdaad
het blijkt te gaan zoals ik stellig verwacht in de commissie kiezer-gekozene,
unaniem stellig verwachte dat het zou gaan, dat er openbare adviezen zijn en het
is vrijwel ondenkbaar dat die adviezen gelijkluidend zijn. De Koningin krijgt
tegengestelde adviezen die adviezen zijn openbaar en er blijkt dus uit welk ad-
vies door de Koningin wordt gevolgd, en welk advies door de Kongingiﬁ niet wordt
gevolgd. En dan is er niemand meer die mij kan overtuigen dat dan de beslissing
van Hare Majesteit niet openbaar in discussie komt, als de XKoningin uit diverse
adviezen er een heeft gekozen, dan houdt U een discussie in de pers, dan houdt
U een discussie voor de televisie van de Koningin heeft de verkeerde genomen,
die houdt U er eenvoudig niet uit en daarom is het juist niet om de positie wvan
het Staatshoofd te ondergraven, niet om de monarchie te ondergraven en de pre-
rogratieven van de Kroon, maar juist om ook in de tegenwoordige tijd zin en in-
houd te geven aan het grondwetartikel dat zegt dat de Koningin onschendbaar is
dat wij de primaire verantwoordlijkheid willen leggen bij de Tweede Kamer ter
bescherming van het Staatshoofd en niet om het Staatshoofd afbreuk te doen.
Dan ontken ik zeker niet wat de Heer van Riel zegt, dat het heel wel mogelijk
is dat er voorafgaand overleg tussen fractievoorzitters zal plaats vinden,
zeker wanneer het eventueel zou leiden tot een stembusakkoord, en dat stembus
akkoord de meerderheid zou halen dan spreekt het vanzelf dat er natuurlijk enig
overleg zal plaatsvinden, maar U hoeft mij ook niet te vertellen dat als er geen
nieuwe procedure volgt maar de traditionele procedure, zij het met openbaarheid
van de adviezen, dat dat overleg er niet zou zijn. Er zal in beide gevallen zal

er enig overleg zijn en nu is er nog weer een heel nieuw grgument in het geding

gebracht door de Heer de Koster, die zegt, ja maar de oppositie gaat hier



Q SCHAAP ELEKTRO-AKOESTIEK Blad No. 66

o
OO 5
AFDELING CONGRESREGISTRATIE Band No.

mee stemmen en de oppositie heeft er toch geen belang bij dat er een sterke
minister president komt. Ik geloof juist dat de hele openheid van dat debat

in de Tweede Kamer het volstrekt onmogelijk maakt voorde oppostitie om met

enige kracht van ergumenten een zwakke ministerpresident voor te dragen, daar
zou ze z0 de waar heid geweld meen aan moeten doen dat durven ze eenvoudig niet
aan, ziJj kunnen eventueel wel stellen dat het een man moet zijn met een gematigde
misschien politieke opstelling, maar 2zij kunnen zeker niet aanbevelen dat het
een man met slechte kwaliteiten moet zijn, daar valt men bij een dergelijk open-
baar debat perse mee door de mand. Dames en Heren, ik geloof dat in de tegen-
woordige tijd deze procedure gevolgd zou moeten worden, zoals wij die aanbevelen,
ik geef geen garantie en dat staat er ook tenslotte niet in,ik geef geen garahtie
dat de Tweede Kamer er in zal slagen om een meerderheid te behalen, maar als er
geen meerderheid behaald kan worden - en dan kom ik weer op de grondwet-terug,
de grondwet zegt dat dit soort voordrachten alleen maar gedaan kan worden als

er een absolute meerderheid gevonden wordt, anders kan die voordracht niet
gedaan worden, er staat in de tekst de Tweede Kamer behoort het te doen, metg
gndere woorden men behoort toch ook ter wille van de waardigheid van het parle-
ment tot een meerderheid te kunnen komen, maar slaagt men daarin niet, dan is
dat uitermate betreurenswaardig en dan zit er niets anders op dan dat de traditi-
onele procedure met openbaarheid zal worden gevolgd, maar wij moeten hopen dat
het lamgs deze weg het mogelijk zal zijn om de verantwoordelijkheid te houden en
te laten waarmaken door de Tweede Kamer en niet deze verantwoordel ijkheid met
zijn openbaarheid te leggen bij het Staatshoofd.(Applaus). Ja dank U zeer,

De Heer van Riel. Meneer de voorzitter, De Heer Geertsema heeft de discussie
gelukkig tot enkele punten, ik mag wel zeggen in hoofdlijnen tot twee punten,
teruggebracht, daarbij is het laatste argument voor mij het makkelijkste om mee
te beginnen. Natuurlijk meneer de president, zal de oppositie niet door de mand
vallen, in die zin dat ze zullen zeggen dat ze met een onmogelijke man aankomen,
maar waar het hele probleem omdraait, dat is volmaakt duidelijk, dat draait om
de definitie en de inhoud van het begrip onmogelijk, de oppositie zal trachten
aan te komen met een naar buiten volkomen aannemelijke man van in het oog sprin-
gende capaciteiten, maar die nou net een team niet leiden kan of van wie men

net weet dat hij zodanige opvattingen heeft dat hij in het team dat op grond

van de te verwachte regeringsmeerderheid gevormd moet worden, het niet bizonder
goed doen zal, daar komt het op aan, het gaat er niet om dat ze met een of ander
non valeur zullen aankomen, het gaat er om dat binnen het raam van het parle-
mentaire stelgsel zeer uitgesproken van geen enkele oppositie verwacht mag worden
dat ze uit theoretisch oogpunt en van landsbelang met de figuur zullen komen,
... het hun tegengestelde kabinet in elk geval tot een groot succes maken zal.
Dat zou volrmaakt ..(applaus) on.... . Het tweede punt, meneer de president,

de kwestie van de opembaarheid, ook dit betoog, is het spijt mij het te moeten
zeggen, in logische zin voor omkering vatbaar. Duidelijk is dat wanneer men ad-
viezen geeft in de tegenwoordige betekenis van het woord, &n die adviezen open-

baar gemaakt worden, er complicaties rondom de Kroon ontstaat kunnen.Dat is vol-

maakt duidelijk, maar daar kan men geen streep onder de redenering zetten.
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Men behoort in de eerste plaats, wanneer men het daar om doet, af te wachten,
wat over die openbaarheid wordt besloten, in de tweede plaats behoort men zich
te realiseren dat het bepalen van standpunten over de openbaarheid van deze
adviezen mede afhangt van het inzicht wat men heeft in de vraag die wij op et
ogenblik aan het behandelen zIjn. Wij kunnen nl. niet volgens het voorstel
Bussum handelen en de zaak laten zoals die is wat de kabinetsformatie betreft
en tegelijkertijd de adviezen in de tegenwoordige zin van het woord openbaar
maken, dat is duidelijk. Het derde punt is dat de wereld wel niet met zo bizonderx
veel wijsheid geregeert wordt, maar dat wij aan onze fraktievoorzitters van de
regeringsparti jen toch een bepaalde wijsheid toekennen en dat wanneer ze weten
en zelf besloten hebben dat die adviezen openbaar gemaakt zullen worden, die
adviezen met het oog mede op die openbaarheid voorzichtig, verstandig, juist,
openlijk, maar met al deze factoren rekeninghoudend zullen zijn geformuleerd.
Mevrouw een debat, ja 1lijkt mij niet onaantrekkelijk, wij hebben dat tegen-
woordig nl. ook al na de formatie. Nogmaals de Heer Geertsema heeft mij althans
deze keey meestal wel, maar deze keer niet helemaal overtuigd. Dank U zeer.(Appl)
Meneer de voorzitter, allereerst aansluitend bij de Hr.van Riel,het rapport
Biesheuvel is dacht ik niet in alle consequenties op dit moment door de regering
aanvaard en wat daarvan in dit opzicht terecht moet komen, dat moeten wij afwacht
en dat wordt mede bepaald door wat wij besluiten, ik mag in dit verband wel
stellen, dat het amendement Bussum-Naarden, als ik het zo mag noemen, dit niet
inhoudt, ik mag tevens stellen dat het onderzoek dat destijds door de Heer
Toxospeus mede op grond van die resolutie 8a is verricht, inhield dat de poli-
tieke richting van het advies gerust openbaar zou mogen worden. In de tweede
plaats, het debat en de aanwijzingen facultatief vanwege die vereiste meerder-
heid , als dat niet lukt, nou dan moet de Koningin het maar op de oude manier
doen, maar ik dacht dat ze dan in een nog veel moeilijker parket zat na deze
discussie waaruit geen kandidaat naar voren was gekomen, in veel moeilijker
parket dan ze nu onder de huidige procedure zal en zou zijn mits die openbaar-
heid binnen de perken van de wijsheid blijft en daar vertrouwen wij op. En als
allerlaatste opmerking, de Heer Vonhof heeft gisteren het partijcongres dat in
Amsterdam wordt gehouden, gekarakteriseerd als het congres der onwaarachtigheid,
ik dacht dat een Tweede Kamer debat, waarin de openbaarheid beraadslaagt zou
worden over het aanwijzen van de ministerpresident, of van de kandidaatformateur
of hoe het precies geformuleerd staat, dat dat als openbaar debat met name zou
mogen worden genoemd, het debat der onwaarachtigheid, want binnenskamers heeft
men het dan toch al lang van te voren wel bekokstoofd als er wat uit moet komen,
of er komt niets uit en dan zijn wij nog veel verder van huis. (Applaus).
Ik wou zelf nog een tweetal opmerkingen maken. Ik geloof nl. dat .er twee argu-
mentaties door elkaar worden gebruikt die met elkaar in strijd zijn en beide
srgumentaties worden gebruikt om hetzelfde te bepleiten. In de eerste plaats
zei de Hr.Meieraan nu aan het slot van, men zal het achter de schermen eerst
eens worden en dan het debat ingaan, als dat zo is,laat ik dat even veronder-

stellen, dan betekent dat dat de kwestie die door de Hr. de Koster aan de orde

is gesteld en door de Hr.van Riel is ondersteund, dat de oppositie dan
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wel even zal beslissen, als minderheid, wie het wordt, dat die dus wvolkomen
denkbeeldig is, men zal inderdaad als toekomstige regeringspartijen het uiterste
moeten doen om te zorgen dat men het eens wordt. Wij zijn voor het sluiten van
die stembusakkorden, wij moeten, want ze komen niet zo erg snel van de grond,
laten wij dat nugoed begrijpen, wij moeten zorgen dat wij, mede door dit voor-
stel, het sluiten van die stembusakkoorden bevorderen, door aanvaarding van dit
voorstel zullen toekomstige regeringspartiners met elkaar moeten overleggen en
ook over deze kwestie hun standpunt moeten innemen. Natuurlijk zal dat eerst
binnenkamers gebeuren en dan in openbaarheid worden gemotiveerd en besproken,

ik geloof dat dat volstrekt juist is en begrijpelijk is en dat iedereen dat

zal aanvaarden, want dan zal die kwestie van die oppositie die met de minister-
president gaat strijken, die zal zich niet voordoen. (Applau)-
Meneer de voorzitter, in eerste instantie heb ik slechts een vraag gesteld, ik
wil nog een tweede vraag stellen en nu aan de Hr Geertsema. Indien de Hr. Geertse
ma leider is van de oppositie en hij moet stemmen, en hij moet kiezen tussen de
Heren den Uil, van Mierloo, Kloos,Aarden of Drees, hoe vrij staat hij dan in zijr
oppositie, nadat hij die keuze verricht heeft en indien de ministerpresident
wordt aangewezen volgens zijn stem.

Jk moet U eerlijk bekennen dat ik het niet precies begrijp wat de Hr.de Koster-
bedoelt, want de oppositie is in de minderheid, dus wie of hij nu kiest, zij
zullen het geen van allen worden, ... Meneer de voorzitter, ik heb in eerste
ingtantie geesegd, indien de formerende regeringspartijen het met elkaar eens
zijn over de kandidaat, zie ik geen probleem, maar als ze het niet eens éens
zijn dan komt het probleem, want dan geeft de stem van de oppositie de door-
slag en hoe vrij staat de Hr.Geertsema ten opzichte van de Hr.Kloos wanneer hij
zijn stem aan de Hr.Kloos heeft gegeven..
Mag ik proberen dan nog een slotwoord te vinden meneer de voorzitter(Geertsema)
Als er onverhoopt tussen de regeringspartijen of liever gezegd de partijen die
de meerderheid hebben en vermoedelijk tesamen de regering zullen gaan vormen,
als daar geen eenstemmigheid onder heerst over de figuur van de minister-
president, dan zal het, laat ik nu maar een volmaakt uit de luchtgegrepen voor-
beeld geven, maar dan zou het kunnen zijn dat de K.V.P. met kandidaatmininster-
president aankomt, formateur, de Hr. de Jong en dat bij voorbeeld de A.R. zal
komen met de Hr.Biesheuvel. Dan zijn er dus van de zijde van de komende regering:
partijen zijn er twee kandidaten naar voren gebracht. Dan is het inderdaad moge-:
1lijk, dat de oppositie daarbij een rol speelt bij de beslissing wie van deze
twee de meerderheid zal krijgen, maar dan heeft het voor de oppostitie bizonder
weinig zin om dan met de Hr.Kloos of wie dan ook aan te komen, want de Hr.Kloos
kan tenslotte niet ..... dan zal ... dan heb ik de staatsecretaris verkeerdg
begrepen, dan zullen ze waarschijnlijk hetzij aan de Hr. de Jong, hetzij a.m
de Hr. Biesheuvel de meerderheid geven, een van beiden..... Wij kunnen twee
dingen onderscheiden of er komt een formatie van de huidige christelijke par-
tijen en dBE V.V.D. en wanneer die het niet eens worden over de minister-presi-
dent dan kan de doorslaggevende stem komen bij de partij van de arbeid en de

andere partijen van de oppositie en die nemen daarbuj een grote verantwoorde-

lijkheid op zich wanneer ze op een bepaalde kandidaat stemmen. Ik d;aide
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nu even de zaak om en ik zeg er komt straks een linksgerichte regering en de

Hr. Geertsema is leider van de oppositie en in hoeverre bindt de Hr.Geertsema
zich wanneer hij stemt op de Heer den Uyl, de Hr.Klo0s .....

Bij, dat is het verschil tussen, u zei daarnet oppositie, maar U bedoelt een
linksgerichte regering. Dan is er inderdaad de verantwoordlijkheid die wij als
V.V.D. op ons zouden laden dat wij zeggen van de mensen die inde kringen dan
van de linkse regeeringspartijen naar voren zijn gebrakht, vinden wi]j perse de
beste man, hetzij de Hr. Aarden, hetzij meneer Kloos, dan neem je dus een verant-
woordelijkheid op Jje dat je zegt, Jja gezien alle factoren, gezien de verhoudinger
tussen de partijen van de linkse regering vind ik dat de beste en het zou hele-
maal niet moeilijk zijn in de optiek zoals die ook altijd verdedigd is door
Prof.Oud en die ik ook laatst weer voor de T.V. heb verdedigd, het is om frustra
ties te voorkomen, veruit het beste dat de grootste partij in een coalitie dat
zou in dit geval waarschijnlijk nog de partij van de arbeid 2zijn, dan die pri-
mair het recht krijft om een formateur naar voren te brengen, zodra die uit
kleinere partijen komt geeft dat over het algemeen in de loop van de combinatie
de nodige frustraties, ik geloof dat ik geen moeite zou hebben om bij een derge-
lijke linkse regeringscombinatie als men van de zijde van de P.v.d.A. met een
redelijke kandidaat naar voren komt om dan die kandidaat van de P.v.d.A. te
steunen, ik geloof dat dat heel wel kan. Mag ik dan nog een korte opmerking
maken over een enkel ander ding wat gezegd wordt, er is aan de ene kant en
daarom ben ik het eens dat er met totaal verschillende argumenten wordt ge-
werkt, er is wederom gezegd, als er nd die openbare adviezen zouden komen aan

de Koningin dan zou men waarschijnlijk die toch al weer gaan redigeren op grond
van de wetenschap dat er openbaarheid zal zijn en met andere woorden dus zich
heel voorzichtig en wat vaag daarover uitspreken.Ik geloof dat dat inderdaad
onjuist zou 2zijn, want dan krijgt men geen goede en juiste en duidelijke ad-
viezen aan het Staatshoofd, daarom ik geloof ik dat het veel en veel beter is
dat er in openbaarheid in de Tweede Kamer, dat alles nog weer achter de haag
van de tanden houden, dat past inderdaad niet meer in deze tijd ik geloof dat
wij op het ogenblik zo ver zijn dat wij wel degelijk een goed en openbaar debat
kunnen voeren, natuurlijk met in achtnemening van het feit dat het over per-
sonen gaat, maar toch kunnen zeggen deze heeft die goede kwaliteiten, heeft wat
minder goede kwaliteiten aan de andere kant,ik geloof dat wij dat tegenwoordig
aankunnen, dat wij daar niet meer bevreesd voor hoeven te zijn. Dank U zeer.

Ik wou de discussies werkelijk beeindigen, maar meneer Visser heeft nog 20
woorden die misschien beslissend kunnen zijn en meneer Modderman hoeveel, nou
meneer Visser, maar dan gaan we echt stemmen.

Meneer de voorzitter, als ik het goed begrepen heb, dan blijft de mogelijkheid
open dat op advies van de Kamer aan Hare Majesteit een voordracht wordt gedaan
van meer dan een persoon, twee personen, drie personen. Niet meer dan een per-
soon kan de absolute meerderheid halen en alleen bij een absolute meerdeheid

kan er volgens de grondwet een voordracht worden gedaan, aldus het antwoord

van Geertsema. Dank U meneer Modderman, geen vraag meneer de voorzitter, alleen

een kleine opmerking, wanneer de Tweede Kamer een formateur aanwijst d.w.z.

voor aanwijzing voordraagt en hij gaat daarna asan het werk dan is de kan
8
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dat hij met de formatie ook slaagt vele malen groter dan die kans nu blijkens
de praktijk blijkt te zijn, alleen dat al maakt het wenselijk dat wij die
dingen niet vergeten dat wij dat invoeren want de frustratie bij de bevolking
om het formeren van een kabinet is een ontzettende zaak en dat moeten wij zo
veel mogelijk terugdringen. Dank U zeer. Band 6
Ik kondig aan dat wij in ieder geval over deze zaak een hoofdelijke stemming
zullen hebben, maar ik wou eerst eens even kijken om onze gemoederen een beetje
te bedaren hoe die vermoedelijk gaat aflopen. WWie is voor de letter D.? dus
de aanwi jzing door de Tweede Kamer, wie is daar tegen 7 Dan gaan we nu op ter
stembus. We stemmen over de letter D. Voor is dus voor het voorstel letter D,
aanwijzing van de kabinetsformateur door de Tweede Kamer, standpunt Geertsema,
alleen stembiljet 5 is geldig, wie een ander stembiljet erin stopt formeert
niet mee. Hallo, hallo, de uitslag van de stemming is, u zult er wel benieuwd
naar zijn, 312 voor en 163 tegen. (Applaus).
Dames en Heren, wij wensen de toekomstige Tweede Kamerfractie dan zeer veel
sterkte. Hiermee constateer ik dat de amendementen 310 en 311 en 312 over
rouled zijn, dan komen we op letter E. waartegen was ingediend 313 van Breda,
maar dat is ingetrokken en 314 van Bussum, wil Bussum dat toelichten. Bussum
trekt het in, dan ga ik nu 3 e in stemming brengen, wie is daartegen ? zo niet
dan blijft dat staan. Dan komen wij op par.3 a, een herschreven regel.Wil daar
iemand over het woord. B. C.31l5 Roozendaal Zwolle, die willen handhaven sport-
zaken ministerie of staatssecretais, wij willen dat bij die herverkaveling in-
brengen.Wordt dat gehandhaaft. Zwolle trekt in, Roozendaal, trekt in ? Dank U
zeer. 315 ingetrokken. Letter D.Wil daar iemand over het woord. 316 Breda is
ingetrokken Letter E.Wil iemand stemming over een van de onderdelen van par.3.
z0 niet dan is par.? aanvaard. Paragraaf 4 letter a, no.l, no.2, no.3 letter
b 317 Deventer, blijft dat staan of is dat ingetrokken ? Deventer wil dat
toelichten.
Lobstein afd. Deventer, meneer de voorzitter, dit amendement is ingediend juist
met de bedoeling om opnieuw eens een aanval te kunnen doen op de door onze
afdeling onjuist geachte cumulatie van functies. Wij beseffen heel goed dat
op dit ogenblik dit eigenlijkonmogelijk is gezien de beloning voor de Tweede
Kamerleden, het is zo dat de Tweede Kamerleden op dit moment dus eigenli jk¢
niet hun volle taak kunnen vervullen en wij achten het toch absoluut gewenst
dat dit wel kan gebeuren, dat ook deze Tweede Kamerleden in staat zijn daar
hun volledige dagtaak aan te wijden, dat men Jjuist ook op deze manier de band
tussen kiezer en gekozenen ook gedurende de zittimgsperiode volledig in stand
kan houden. Ik ken een tegenargument ook dat men zegt, dan dreigt het gevaar
dat deze afgevaardigde niet dat deze het contact gaan verliezen met het bedrjfs-
leven en met het gewone leven. Dit is niet zo. Het is perse mogelijk dat zij
via bepaalde bestuursfuncties toch deze band in stand kunnen houden. Dank U
zeer, mag ik deze bpreektijd tot hier beperken. .. Mag ik nog 20 woorden meneer
de voorzitter. Nou eigenlijk niet want we komen op deze manier niet klaar.
Het spijt mij zeer. Is er nog iemand die over amendement 317 het woord wil

voeren. Mag ik het dan in stemming brengen, wie is voor 317 7 wie is daar

tegen 7 verworpen. Dank U zeer. Letter C, letter D. Wie wenst er stemming
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over een van de letters in par.4. Niemand stemming dan is par.4 aanvaard.
Paragraaf 5, a 318 Bussum is ingetrokken, 319 nieuw punt is blijven staan,

wil Deventer dat toelichten. Niet dan breng ik het in stemming, wie is wvoor 319
dan is het verwoppen, 320 Leiden, bestudering van de mogelijkheid invoering

van methoden ambtelijke instanties etc. Wil Leiden dat toelichten. Wordt in-
getrokken, dank U zeer, 321 is ingetrokken. Letter B. een amendement Groningen
dat is overgenomen., Wil iemand stemming over een van de onderdelen van par.5
dan is die aanvaard. Par.6 Wil iemand daarover het woord. Wil iemand stemming,
dan is par.6 aangenomen. Par.7 a. niemand het woord, letter b. letter c. ja,
wilt U dan bi)j de microfoon gaan staan, wij moeten werkelijk proberen een beetje
mee te werken aan tempo, iemand die ziet aankomen dat hij in het komende kwar-
tier het woord gaat voeren, verzoek ik alvast bij de microfoon te gaan staan.
Meneer de voorzitter, heel kort, er staat bij letter b, bij aanvallen in pers
televisie op personen , ik zou daarbij willen zetten en igstanties.

Nee, instanties als zodanig geloof ik niet dat dat juist en bovendien het
amendement is niet ingediend. Letter D, was ik al aan toe. Daar is 322, Zeist
heeft ingetrokken, Utrecht is blijven staan, ook ingetrokken, dan is 323 Deven-
ter, Leiden heeft het ingetrokken. Deventer trekt ook in. Letter E.,letter F.,g
letter G, 324 Bussum is ingetrokken, letter H. 325 Roozendaal,Den Helder een
nieuw punt. Tegen straatschenderijen. Wil iemand dat toelichten, dan zullen

wij er over gtemmen, wie is voor 325. Den Helder heeft ingetrokken en Roozendaal
Ook, dank U zeer. Dan wil iemand stemming over par. 7. Par.8 punt a, punt b,
punt ¢, 326 Barendregt over de capaciteiten en dergelijke, ook besproken in
kiezer-gekozene, Wil Barendregt dat toelichten ? Wij zijn van mening ... terug-
getrokken, dank U zeer. 327 Utrecht, voortzetting van de studie die nog niet
begonnen is. Wil Utrecht dat toelichten ? en wil Purmerend, z0 aanwezig, dan
ook vastgaan klaar staan. Ik had toch echt gevraagd of U hier wilde zijn.
Voorzitter enkele woorden daar over, een vrij groot aantal leden in onze af-
deling vindt het toch een belangrijk punt om het onderzoek naar deze zaak voort
te blijven zetten, aanvankelijk is er een studie binnen V.V.D. verband ge-
weest, dat heeft tot de voorlopige conclusie geleid, neen, niettemin is er
naar ons oordeel, althans naar een meerderheid van de afdeling, is van oordeel
dat er wel deglijk aanleiding is om ook in het licht van nieuwe boven water
gekomen materiaal en nog boven water te komen materiaal onderzoek voort te
zetten en deze zaak niet nu voor de eeuwigheid als afgedaan te beschouwen,
vandaar dit voorstel. Ik dank U zeer. Geheel afgedaan is iets natuurlijk nooit,
maar de vraag is of men het opnieuw moet gaan bezien en waarom het dan in een
verkiezingsprogramma moet als blijkt dat de V.V.D. het zelf moet doen. Mag ik
327 dan in stemming brengen. Wie is daar voor ? Dan is het verworpen. 328 wie
is daar voor ? Dan is ook dat verworpen. Dan geef ik par.8 in stemming, wie

wil daar over een onderdeel stemming vragen, niemand ? Dan is par.8 aanvaard.
Par.9 handhaving van de onafhankelijke positie van de rechtelijke macht inge-
diend door het L.D.C. letter b,.

Ik vind het zo wonderlijk, de rechter heeft dat toetsingsrecht niet, ik vind

het volkomen onlogisch om nu te gaan zeggen, hij moet het niet krijgen..

Het 1is niet zo wonderlijk dacht ik dat het was voorgesteld, omdat het punt
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heel duidelijk in discussie is en in de proeven van de grondwet b.v. en in de
grondswetcommissie wel in andere zin is beslist zodat de kamerfractie misschien
daar een soort van vingerwijzing zou moeten hsbben, van wat de partij vindt,
meneer Koops, U wacht... Meneer Geurtse.

Meneer de voorzitter, het is duidelijk dat de Hr.Koops wacht, want de verdedi
ging staat eigenlijk bij het amendement al opgenomen. Het amendement wordt
verdedigd met een beroep op artikel 5 van het beginsel programma van de partij,
dat verwijst naar de universele verklaring van de rechten van demens, en met
name naar artikel 8, en in dat artikel 8 wordt rechtshulp gegarandeerd tegen
handelingen in strijd met de grondrechten en Voorburg en Zeist leidden daar
uit af dat dus de rechter dus het toetsingsrecht moethebben. Ik leid dat daar
niet uit af, ik lees in het woord handelingen in artikel 8 niet daden van wet-
geving, maar feitelijke handelingen, ik heb daar een aantal redenen voor, aller
eerst meen ik mij te herinneren, ik moet eerlijk opbiechten ik heb het niet
meer kunnen nakijkeydedat in de engelse tekst het woord act gebruikt wordt ..
dat zijn wetten... dat zijn dacht ik in deze zin, meneer de voorzitter, zoals
het hier gebruikt wordt niet wetten, maar feitelijke handelinfen. In de tweede
plaats leid ik het af uit de hele constelatie van de universele verklaring

van de rechten van de mens, die is een oproep juist aan de nationale wetgever
om die rechtshulp te garanderen, in de derde plaats leid ik het af uit het
gebruik van de woorden, gegarandeerd in grondwet of wet, beiden worden gebruikt
ik acht het niet logishc om daaruit te concluderen, het staat er niet aan in
de weg, dat wil ik graag uitdrukkelijk verklaren, maar daaruit te concluderen,
zoals Voorburg en Zeist doen dat dus de rechter het toetsingsrecht moet hebben
het laat de zaken open, zei ik al, ik zou graag ook, hoewel dat uit gaat boven
de toelichting willen verklaren waarom ik, hoewel de zaak naar mijn smaak

open is gebleven tegen dat toetsingsrecht ben, de grondrechten blijven behoren
tot het terrein van de politieke beslissing zowel als het gaat om de strijd
tussen vrijheidsrecht en algemeen belang, als wanneer het gaat om conflecte=
rende vrijheidsrechten onderling, de wetgever en de grondwetgever zijn

beide het zelfde orgaan, die beiden over deze zaken moeten oordelen, de wet-
gever is dus het eerst geroepen om te toetsen -- wilt U het bekorten, - ik
bekort zoveel mogelijk . de tweede reden is ook de rechter heeft zijn politieke
inzichten, gelukkig heeft de politiek nog weiniginvloed op het benoemings-
beleid als de rechter het toetsingsrecht zou gaan krijgen, zou de politiek
meer belang krijgen bij het invloed uitoefenen op het benoemingsbeleid, de
derde reden is de politieke beslissingen worden in de openbaarheid genomen,

de rechtelijke beslissingen in de raadkamer, juist dit soort zaken beslissinger
over de grondrechten dienen in het openbaar en niet in de raadkamer in het
geheim genomen de worden. De vierde reden is bij de politiek is de doorstroming
groter dan bij de rechter. Een voor het leven benoemde rechter die verkeerde
beslissingen neemt krijgt U niet weg, een volksvertegenwoordiger .... meneer
Geurtse het spijt mij zeer, dit is echt het einde van Uw interventie. Dank U
Meneer Koops. Meneer de voorzitter, laat ik eerst verklaren dat wat in het

amendement 329 staat achter behalve t.a.v. de grondrechten door de afdeling

Voorburg bedoeld was als toelichting t.b.v. deze vergadering en kan dus
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wat ons betreft verder uit de tekst ... ja het is de toelichting.. en zou

" niet in het programma erbij op behoeven te worden- De afdeling Voorburg is
daarbij geheel in de 1lijn van een voor deze partij toch ook niet onbelangrijk
adviesorgaan te weten de Telderstichting, de opmerkingen van de Heer Geurtse
over de interpretatie van de universele verklaring van de rechten van de mens
bewijzen naar mijn gevoel, hoe volstrekt ondoenlijk het is om voor deze ver-
gadering zich op zo korte wijze een oordeel te vormen over een Jjuridische
constructie, een juridische interpretatie van een zo ingewikkelde tekst als
die van universele verklaring van de rechten van demens. Ik heb geprobeerd
meneer de voorzitter, om de wordingsgeschiedenis van de tekst van artikel 8
van de universele verklaring er op na te slaan na te gaan, ik heb daarin niets
kunnen vinden wat wijst op steun aan de lezing van de Hr,Geurtse dat acts in
dit gevalis handelingen anderen dan die van de wetgever, en ander Jjuridisch
bezwaar is de Hr.Beurtse zegt, de wetgever en de grondwetgever zijn dezelfden,
dat is niet waar, de grondwetgever is de nieuw gekozene»bij de kamers bi]j
de twee-derde meerderheid is een andere lichaam van andere samenstelling dan
de wetgever, de hoofdzaak voor mij, meneer de voorzitter, is dat waar de
V.V.D. de grondrechten naar mijn gevoel terecht en gelukkig, zo zeer het
primaat verleent dat het leggen van de laatste bescherming van de burger van
de zekerheid van die grondrechten ligt bij de daarvoor meest gekwalificeerde
instantie nl. de Hoge Raad en indien ik dat zie dan voorzie ik helemaal niet
dat dat zalleiden tot een groot politieke drang om bij rechtersbenoemingen een
ander beleid te gaan volgen, dan tot dusverre, ik ben helemaal niet bang dat
wij ons aldus in een avontuur storten, laat staan in een afgrond zoals zo-even
naar aanleiding van een ander amendement is gezegd, ik zie het veeleer als
de final touch, als de kroon op het werk van de bescherming die de V.V.D. aan
de grondrechten van de indiwiduele staatsburger wenst te geven.lk dank U zeer.
De afdeling Zeist licht het nog toe.
Meneer de voorzitter, op mij rust de weinig aangename taak om gespeend en niet
gehinderd van kennis over een onderwerp iets te moeten zeggen, maar als afge-
vaardigde heb ik dat nou eenmaal op mij genomen. Ik zou willen volstaan om
voor te lezen wat Prof.Steenbeek, zijnde de initiater van ons amendement mij
mede gegeven heeft.0p grond van artikel 66 van de grondwet binnen het Konink-
rijk geldende de wettelijke voorshcriften vinden geen toepassing wanneer deze
toepassing niet verenigbaar zou zijn met een ieder verbindende bepalingen
van overeenkomsten die hetzij voor , hetzij na de tot standkomende voorschrifte
zijn aangegaan. Is de rechter bevoegd wetten te toetsen aan de in de toelichtir
genoemde verdrag van Rome dat een aantal grondwetten formuleert. Ten tweede
deze rechtelijke toetsing is inderdaad maginaal wat inhoudt dat de rechter
zich niet op de stoel plaatst van de wetgever, die gebruik maakt van de moge~
lijkheden die dat verdrag geeft tot het maken van uitzonderingen op en in het
en het stellen van beperkingen aan de uitoefening van die grondrechten. Ten
derde. De in het verdrag omschreven grondrechten zijn goeddeels terug te vinder

in de Ned.Grondwet. Ten vierde, in die situatie is het inconsequent de rechets

niet de bevoegdheid te geven, wetten te toetsen aan grondrechten ... mevrouw
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mag ik U even onderbreken ik geloof niet dat U op deze wijze de stemming

zou kunnen beinvloeden en dat is toch wel Uw doel, kunt U misschien niet
kort heel even zeggen waar het nu op aankomt... Ik vind nl. zelf dat ik te
veel spreektijd neem, ik wil het hierbij lgten. Heel graag. Meneer Geurts
wil nog een zin. Een 2zin meneer de voorzitter, naar aanleiding van het be-
toog van de Hr.Koops da% de Hoge Raad in laatste instantie de controlerende
ingstantie zou moeten zijn, het laatste advies van de Hoge Raad luidt¥ De
‘rechter geen toetsingsrecht geven. .. We gaan stemmen over 329 en dat is

dus of 329 of de letter B. 329 Wie is daar voor, wie is daar tegen ? Dan
heeft de Hoge Raad alweer gewonnen. Dan krijgen we letter C. Wil iemand daar-
over het woord. Ja gaat U gang. In de microfoon graag. U moet klaar staan,
achter de microfoon deze tijd is wasted.

Ja meneer de voorzitter, ik wil graag even over ¢ spreken en dat wou ik

graag proberen in stemming te brengen, want het is zo de rechtelijke ambte-
naren die beginnen pas laat met hun rechtelijke carriere,ik kan een voorbeeld
noemen en Haarlem zelf ook, ook wat de Kantonrechters betreft, en daarom zou
ik het niet te interraftief willen stellen om die leeftijd van 65 jaar vast
te stellen. Ik denk dan meteen aan het notariaat en aan de Rekenkamer en de
Raad van State. Dank U zeer. Dan zullen wij hierover stemmen. Heel even
meneer de voorzitter, wanneer ik mij het beeld van de wijze rechter voor ogen
voor de geest haal, dan denk ik beslist niet aan een piepjonge man, maar denk
ik juist aan die oudere rechters met hun lange levenservaring, en dat speelt
Juist bij de rechtelijke macht een grote rol. Dank U zeer. Mag ik dit in stemm
brengen. Mevrouw Toxopeus Pot stelt voor om pas na hun 65e te benoemen, maar
dat amendement is niet ingediend. Wie is voor letter c. zoals het hier staat.
Wie is daar tegen ? Dan is het aangenomen. Wie wil nog stemming over een
ander punt uit par.9. Dan is par.9 aanvaard. Par.lOa. No.330 Leiden is inge-
trokken, wil iemand spreken cver a, dan komen we aan 331 van de ondercentrale
westerkwartier. Is nog niet ingetrokken. Neen. Wil iemand het toelichten, het
wordt ontraden, wie is voor 331 7 wie is tegen ? dan is dat verworpen. 332
Leiden is ingetrokken, wil iemand stemming over letter a, de enige letter

van dit artikel, zo niet dan is dat aanvaard.Par. 11 Over par. 1l vraagtde
Hr.Geertsema het woord. Ja meneer de voorzitter, ik zou een redactionele
wijziging willen voorstellen, omdat wat hier staat inmiddels is achterhaald,
omdat er al een studie ondernomen wordt en daarom zou dit punt naar mijn men-
ing moeten luiden, de regering zal zo spoedig mogelijk met een voorstel moe-
ten komen voor de gewestelijke en gemeentelijke herindeling van Nederland,
waarbij tevens zal moeten worden aangegeven welke fin.verhoudingen er zouden
moeten bestaan tussen het Rijk en andere Openbare Lichamen, want :de commissie
ig al aan het werk dus het is een beetje gek om hem nog in te stellen.

Moet hij geschrapt worden of), nee redactioneel herzien, ik heb hier de tekst
Dank U zeer. Ik neem aan dat niemand daar tegen is. Dan letter B. iemand het
woord. Wie wil stemming over par.ll, zo niet dan gaan we o¥er tot par.1l2
Letter a, niemand het woord, no.333 Leiden is ingetrokken. Pardon meneer

de voorzitter, ik was er toch even, Louw Den Helder, de afdeling Den Helder

heeft met enige droevenis gelezen de par.Justitie van de V.V.D. deel 3
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Pornografie, deel b, voorbehoedsmiddelen, deel ¢, softdrugs, deel 4 abortus,
deel e, homofielen. Ik dacht toch dat er toch wel meer te brengen was op justi-
tieel gebied, daarom stelt Den Helder voor om in ieder geval punt a te schrappen,
punt b, aangezien dat al opgenomen is in een eerder hoofdstuk, ook te schrappen,
en daarna kunnen wij nog altijd over punt ¢ vechten, ontraden 334 van Den Helder
ligt nog in de ring. Ik dank U. Dan breng ik a in stemming, ... meneer Telhammel.
Meneer de voorzitter, U was zo snel zo juist, hoewel U vroeg of er sprekers waren
U dat niet opmerkte,... nee die moeten achter de microfoon staan als ik dat vraag,
een kwartier te voren... ja meneer de voorzitter ik stond daar in die hoek en dat
zag ¥ Jjuist niet. Maar ter zake, onder punt a is een belangrijke wijziging ten op-
zichte van het oorspronkelijke tekste gekomen, nl. niet in de tekst zelf maar
er is een hele toelichting aan toegevoegd, en ik dacht dat wij met dese toelichting
bepaald niet zo gelukkig moesten zijn. In de eerste plaats de eerste zin, het onge-
vraagd opdringen, dat wordt alleen maar herhaald wat er in het beginstuk alstaat,
zo dat dat volstrekt overbodig is en verder wordt er dan nog zo heel kleine con-
cessies gedaan. Het 1lijkt net alsof men in tweede instantie toch eigenlijk wel
een klein beetje van zijn eigen woorden geschrokken is en toen gedacht heeft van
nou ja, kunnen wij nu maar niet de zaak geleidelijk aan veranderen, ik dacht dat
wij daar echt geen behoefte aan hadden om de maatregelen die wij dan voor blijven
te staan gezien het eerste van a echt geleidelijk te gaan invoeren, gezien alle
moeilijkheden en de rest die er staat dacht ik dat voor zover het strafbare feiten
betroffen die nu ook al strafbaar zijn, en niet nogmaals explisiet genoemd hoeven
te worden, en voor zover ze nu niet strafbaar zijn, dat nu ook niet nog weer
specifiek ingevoerd moest worden. Ik wil U dus voorstellen de wijziging op het
oorspronkelijke , nl. die toelichting, apart in stemming te brengen, waarbij ik
dan hoop dat het verworpen wordt. We zullen daar dan zo meteen over spreken, de
toelichting is op uitdrukkelijk advies van de partijraad opgenomen, het eerste
deel van de toelichting staat duidelijk in dat ook de etalering daarin is begrepen,
dat is wel degelijk een toelichting want het staat niet in de tekst, het tweede
deel is op verzoek van de partijraad ingevoerd, omdat wij ons daar op het stand-
punt hebben gesteld dat bij het vrijlaten van pornografie toch wellicht niet ver-
standig was om datgene dat te maken heeft met wat wij nog 2ltijd wel in het alge-
meen beschouwen als vreselijke afwijkingen, dat dat niet ter verkoop moest worden
gegeven. In de 17e eeuw was het gebruikelijk dat als er buitenlandse gasten kwamen
zoals de Koning van Denemarken in Amsterdam dat die dan in het gekkenhuis ging
kijken, want het was zo0 leuk zoals diemensen zich daar gedroegen, die tijd zijn
wij voorbvij, wij noemen dat zelfs achteraf onbeschaafd en nu is het vreemd wan-
neer wij dat in andere zin weer gaan invoeren, vandaar de toelichting en het ver-
zoek aan U om het voorstel van de afdeling Eindhoven niet te steunen.lk breng nu
de letter a en vervolgens de toelichting in stemming.Wie is voor de letter a als
zodanig ? Wie is daar tegen ? Dan is de letter a aanvaard. Wie wil de toelichting
zoals die hier staat handhaven ? Wie wil hem schrappen ? Dat is niet helemaal
duidelijk, ik zal het nog eens vragen. Wie wil hem handhaven 7 Ja, daar zit
Groningen, Den Haag zit daar ook, ik houd het op handhaven, zijn de voorstellers

het daar mee eens, kunnen ze zich daarbij neerleggen. Dan wordt er gestemd over

de toelichting van a. En geen vieze pPlaatjes op de stembiljetten tekenen graag.
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Voor stemmen betekent dat hij blijft staan, tegen stemmen betekent dat de toe-
lichting vertrekt, dus voor blijft hij staan, bij tegen gaat hij geschrapt

worden. Meneer de voorzitter er zal dan ook nog een woord bij moeten, want door
waarschijnlijk een drukfout is de strekking van de toelichting tegengesteld

denk ik aan de bedoeling, want nu staat er, vormen van pornografie die er waren
niet te laten...... Nee wij hebben bedoeld niet vrij te laten . No.6 ja. Ik

wilde doorgaan met letter b waarvan gezegd is dat staat al ergens anders, daar

zit natuurlijk op zichzelf wat in, verwerping betekent dus niet dat wij er tegen
zijn want het gstaat al in het programma, wie wil het om die reden hier schrappen?
Wie wil het séhrappen de letter b op deze plaats 7 Wie wil hem laten staan ? Dan
blijft hij staan. De letter C. waarop is ingediend amendement 334, dat wordt
ontrdaden,alsmede 335 van Wassenaar dat ook wordt ontmden. Handhaven Wassenaar,

en Den Helder, Heerde enz. hun amendementen ? Willen ze die toelichten.?

Blauw, Den Helder, meneer de voorzitter. Den Helder heeft de softdrugs zo scherp
mogelijk bekeken, maar wij kunnen toch niet verder komen dan een straffe bestraf-
fing van handeldrijven daarin en verder het schrappen uit de par. van softdrugs.
Door het zetten van softdrugs hier in deze tekst krijgt men al de indruk dat er
een soort van verschil hoort geacht te zijn door het stellen op deze wijzey ter-
wijl dit nog steeds niet bewezen is. Bovendien is er ook welduidelijk een bewijscg
dat softdrugs de first step is to the harddrugs, en uit dien oogpunt zou ik het
meer algemeen willen stellen, voor wij iets over in ons partijprogramma opnemen.
Dank U zeer, ik kan U intussen zeggen dat de toelichting blijft staan op no.a,

wie wil ngg meer het woord voeren over letter ¢ 334 en 335.. Wassenaar trekt zijn
amendement in en schaart zich volledig achter+Den Helder. .. Wassenaar gaat achter
Den Helder in zee. Wie, mevrouw Veder.

De gedachte van het amendement Den Helder kan ik mij wel voorstellen, maar die
plaatst ons toch voor een moeilijkheid omdat die vraagt om strengere bestraffing
van degenen die handel drijven. Wat er nu bekend is aan onderzoekingen, dat is
nog niet zo erg veel, dat zegt dat heel veel mensen een grote meerderheid wel, die
handel drijven ook zelf gebruikers zijn en daarom is het zo moeilijk om die
categorie er uit te splitsen. Een tweede element waarover ik een beetje twijfel hel
dat is dat er gevraagd wordt dat het onderzoek met zekerheid moet uitwijzen dat

de softdrugs niet schadelijk zijn enz. ik vind dat eerlijk gezegd, het amendement
een beetje ontsieren, want eerlijk gezegd van ieder wetenschappenlijk onderzoek
moet je toch uitgaan dat het stellige resultaten geeft, anders kun Jje er niet op
af gaan. Dank U zeer. Meneer Geertsema loopt U naar het spreekgestoelte, nee ...
Dan wil ik vragen of ik al tot een stemming kan overgaan. Ik zou zelf al ben ik
voorzitter nog een opmerking willen maken over het amendemeht Den Helder. Den
Helder geeft blijkens de toelichting er wel blijk van dat er een onderzoek moet
worden ingesteld en nu vind ik het als jurist niet als gebruiker dus uitdrukkeli jk,
niet reBel wanneer men zegt er moet een onderzoek plaatsvinden om dan te beginnen
met de strafbepaling te verzwaren, dat is op zichzelf een vreemde zaak, wanneer je
zegt die zaak moet onderzocht worden, maar laten wij nu maar beginnen met het be-
h>orlijk te onderdrukken. Een behoorlijke stréfwetgeving gaat er vanuit dat iets
pas strafbaar is wanneer vast staat, dat het fout is en niet omgekeerd. Ik breng

in stemming amendement %34, wie is daar voor ? Wie is daar tegen 7 dan is dat
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verworpen. Mag ik daaruit afleiden dat dan C is aanvaard in zijn huidige vorm,
Dank U zeer. Dan kom ik op D. waarbij wij dus tegelijk moeten behandelen het
amendement Rotterdam, waar niet voor staat dat het ontraden is. Willen de sprekers
zich tijdig opstellen. Ik ben hier-voorzitter, en ik zou namens de afdeling
Haarlem het amendement sub. d van Wassenaar kan wat Haarlem betreft blijven staan
maar Rotterdam, erkenning van het recht van gehuwden en ongehuwden om desgewenst
verkrijgen van elke medische ingreep door daartoe bevoegden gericht , moet daar
waarschijnlijk staan, op het voorkomen en of onderbreken van zwangerschap dat
gaat ons een beetje te ver, want dat is net alsof het hetzelfde is. Voorkomen
van zwangerschap naar mijn mening accoord en tot daar, als daar een punt achter
komt is Haarlem accoord, maar en of onderbreken van zwangerschap daar ben ik

ten zeerste tegen. Wij als V.V.D. stellen ons op voor de ontplooiing van de indi-
vidu, nou moet je je alleen maar afvragen, wanneer begint een individu zich te
ontplooien en wanneer een ongeboren vrucht niet de kans krijgt om zich in deze
wereld te bewijzen, dan geloof ik dat wij op de verkeerde weg zijn hier, het is
bovendien zo dat het door de gynecologen die het dan moeten uitvoeren als nogal
ik heb het horen beschrijven, als een rotkarwei. Men is in die kringen dus blijk-
baar ook niet zo erg eens en men is niet zo erg gelukkig en wanneer nu mensen
gehuwden en ongehuwden geen medici zijnde tot de ontdekking komen en dat is maar
een momentopname, dat nou dat zo kind nou op zo'n moment niet gewenst is, ja
later kan men spijt hebben als haren op het hoofd voor zo ver aanwezig en dan is
het zo dat de onderbreking van die zwangerschap, Jja, nee ik vind zonder meer te
verwerpen en ik zou dus willen voorstellen om te komen tot een afronden bi]

na het woord voorkomen met een punt en dat en of onderbreken van zwangerschap
geschrapt zien. Dank U zeer.

Van der Berg, afgevaardigde van de afdeling mijnstreek, voorzitter ik zou een
uitdrukkelijk beroep willen doen op de vergadering om deze hele kwestie van
abortus nl. uit ons partijprogramma weg te halen en ik doe dat te meer omdat ik
weet dat deze hele kwestie in het Zuiden van het land en in het bizonder in Lim-
burg een heet hangijzer is. Willen wij nl. doorbreken als partij in dit Zuiden,
dan zullen wij abortus eruit moeten halen, doen wij dit niet dan komen nl. zeer
velen van onze R.k. partijgenoten in ernstig gewetensconflict.Ik heb nl. zelf

als secretaris van mijn afdeling een amtal namen waarin duidelijk voorkomt dat
zij tegen dit alles zijn en dat zij nl. het partijlidmaatschap ook zullen op-
zeggen en denkt U er wel aan er zijn velen kiezers op de V.V.D.in Limburg, er
zijn er veel meer dan er leden zijn van onze partij, maar met dit partijprogramma
is het voor iedere voorzitter van een propagandacommissie in Limburg bijna niet
mogelijk om de hort op +te gaan om daar reklame voor deze zaak te maken...Maar
als het ertikel eruit is ook niet meer. (Gelach). Meneer Makreel. Meneer de
voorzitter, in tegenstelling tot de vorige spreker vind ik dat wij in ons partij
programma het onderwerp abortus wel degelijk moeten opnemen, de afdeling A'dam
heeft een amendement ingediend dat hier staat onder no.337 dat wordt wat A'dam
betreft ingetrokken.A'dam wenst zich achter de wat wijdere strekking van het
amendement Rotterdam te scharen. Dank U zeer., Doen L.D.C. en JO.V.D. er aan mee ?

Dan is 337 ,.... mag ik nog even het woord voeren over D. Ja maar ik wil even

iets weten over de orde. Het L.D.C. handhaaft wel 337 ? Dus 337 is ingetrokken.
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Ja, dan wou ik het woord geven aan de Hr.Muntendam. Meneer de voorzitter,

nu wij eindelijk weer aan het eind van de middag, het is altijd tegen de avond,
dat wij op het abortusvraagstuk komen en dat zal U natuurlijk niet verbazen, nu
wij daar weer bij aangekomen zijn en dit toch heel kennelijk het persoonlijk
geweten en het geweten van de partij raakt, dahct ik dat het heel verstandig zou
zijn om deze situatie rustig te bekijken en niet direct te zeggen van dat moet U
er niet in opnemen, want dan lopen er een heleboel kiezers weg, ik geloof dat
iedereen langzamerhand begrepen heeft dat het abortusvraagstuk een vraagstuk is
waar niemand van welk geloof of gezindt ook aan voorbij kan gaan. We zullen niet
op de eindeloze problematiek van waar het leven begint en wanneer je mag onder-
breken en continuteit van hét leven ingaan, dat is ook niet de bedoeling. Ieder-
een weet dat het abortusprobleem een probleem is van een noodzakelijk kwaad en
dat dit ruimschoots gehandteerd wordt op het ogenblik en niet in goede banen ge-
leid wordt dat hebben wij ook al vaak ervaren. Er staan twee dingen voor ons, dat
is punt D wat niet ontraden wordt en dat is amendement 33%6 wat weliswaar schuin
staat maar recht moet worden en dat is iets waar ik toch een warm pleidooi voor
zou willen houden. Wat er bij het amendement van Rotterdam gezegd wordt, de er-
kenning van het recht ik geloof dat daar geen misverstand over moet bestaan,
meneer de voorzitter, de erkenning van het recht enz, in dit amendement houdt niet
zoals ik wel eens gehoord heb, en zoals velen van U misschien denken in, dat het
dan ook de plicht van de behandelend medicus is om datgene toe te passen wat de
patient als zijn recht beschouwds Dat zijn totaal verschillende dingen en daarom
als U deze uitleg ziet dan is het zonder meer aanvaardbaar zoals Rotterdam dit
amendement gesteld heeft. Het is tenslotte ik zei het net ook al, het is niet ontr:
den en waar U het uiteindelijk bij zou willen hebben , geplaatst zou willen hebben,
ik dacht dat wanneer U het op deze manier bekijkt en wanneer het zuiver een prin-
cipe kwestie is dat het evengoed bij bevolkingspolitiek als bij volksgezondheid
kunt plaatsen, maar U moet niet bang zijn om als V.V.D.er een uitspraak te doen
over het probleem van de abortus, want ook anders gelovigen dan wij en ook con-
fessionelen die zijn absoluut van mening en dat zullen ze misschien niet altijd
direct toegeven dat dit bepaald niet een bottleneck is in een samenwerking met
een V.V.D. en ik geloof dat wij ook waar het zo een actueel probleem is in de
Maatschappij, meneer de voorzitter, dat wij niet moeten aarzelen op dit punt een
uitspraak te doen, op een punt dus wat op het ogenblik in de maatschappij zo'n
bizonder heet hangijzer is. Tk dank U wel.

De volgende spreker. Meneer de voorzitter, de afdeling Heerde sluit zich van
ganser harte bij de woorden van de vorige spreker aan, naar onze mening zijn er
slechts twee partijen die een uitspraak kunnen doen voor elk individueel abortus
geval, de vrouw die zich wenst te laten behandelen en de medicus die het uitvoert
en wij zouden daarom willen verzoeken de toelichting bij D te laten vervallen,
want deze alinea schept de mogelijkheid dat, hoewel abortus niet meer strafbaar
is, de ziekenhuisdirecties of andere bemiddelende instellingen toch weer een
spaak in het wiel steken bij de uitvoering van abortus en dat vinden wij niet

liberaal. Wij hebben nog 5 minuten volgens de notulenband dan moeten wij even

pauzeren. Dokter Verburg gaat U gang. Meneer de voorzitter met het voorgestelde
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onder D. afschaffing van de strafbaarheid van abortus door medische bevoegden
kunnen wij het eens zijn.Daar dit alle mogelijkheden openlaat en de vrijheid
van patienten en artsen niet amtast en vergroot. En tot Limburg en Brabant zou
ik willen zeggen begrijp goed dat als wij dit aannemen dan wordt abortus niet
verplicht, men blijft vrij. (Applaus) In dit verband zou ik ook willen opmerken
dat sterilisatie niet is verboden, omdat het hier niet het doden van een embryo
betreft. Wat betreft het amendement 336 van Rotterdam, moet het mij van het
hart dat abortus opwekken een slecht middel is om de bevolkingspolitiek te be-
invloeden. Het heeft veel te veel risico's en het is te duur. De J.OV.D. heeft
in zijn laatste driemaster gewezen hoe je het wel moet doen nl. door intensieve
brede voorlichting en dan verder de voorbehoedmiddelen in de vorm van injecties
en tabletten en de mechanische hulpmiddelen en sterilisatie wanneer het ge-
voel sterker is dan het verstand om de andere middelen te gebruiken. Meneer de
voorzitter, het amendement van Rotterdam moet ontraden worden omdat het, al geef
je er dan de draai aan die de spreker er aan gegeven heeft, de vrijheid van de
medici beperkt, eant met dit aangenomen amendement in de hand kan men alles
eigsen, zelfs de uiterst dubieuse uitwendige geslachtsverandering en zonder dat
men als patient de consequenties kan overzien. Wordt deze eis opgenomen dan is
het risico dat de patienten die eis laten inwilligen door niet daarvoor opgeleide
artsen groot. Wat betreft het amendement 337 vanhé¥sterdam, L.D.C. en JO.V.D.
gpijt het me dat het is ingetrokken, want ik had een hele goede toelichting ge-
vonden op punt D. Dank U zeer. De volgende spreekster. Meneer de voorzitter,

ik geloof dat wij als liberalen het ons een beetje te moeilijk gaan maken, ik
dacht dat de zaak politiek bekeken helemaal niet zo'n groot probleem was, want
in hoeverre is abortus een politieke zaak, ik dacht dat wij ons dan wat betreft
de justitie alleen maar behoefden te houden bij het punt D. zoals het nu is
opgenomen, want alleen dat is maar wettelijk te regelen, natuurlijk stellen wij
ons daarnaast zeker een helboel regelingen voor zoals het zou moeten, maar is
dat niet een zaak van deskundige en medici, ik dacht dat dat echt wel goed zou
komen, dat wij ons daar hier niet druk over hoeven te maken, dat wat betreft
dit punt onder Jjustitie. Maar het amendement van de afd.Rotterdam wat ik U hier
aan mag bevelen namens de afdeling Den Haag en uiteraard namens dé¢ J.0.V.D.want
al zien wij dan zeer duidelijk dat abortus, zoals het geimpliceerd werd, dit
amendement dat dit in zou houden een abortus zaak, ik wil daarbij nog uitdruk-
kelijk wijzen op zoals Dokter Muntendam het naar voren heeft gebracht, b.v.

ook de sterilisatie en andere mogelijkheden, dat dat toch echt wel een taak is
die wij eens ernstik moeten overdenken met onze bevolkingsproblematiek, want
die is er hier ... maar die is toegelaten .. staatssecretaris Kruisinga heeft
nog kortgeleden in een vraag van de Hr.Geertsema en mevrouw Veder-Smit een
antwoord gegeven, waarop hij de suggestie doet als zou hij twijfelen aan het
bestaan van een bevdlkingsproblematiek maar over 4 jaar meneer de voorzitter,
dan staan wij hier elkaar op de tenen als wij zo doorgaan. (gelacht) een paar
jaar geleden toen men in India het idee lanceerde om dan toch maar eens uitge-

breid sterilisatie te gaan toepassen, wie Jjubelde dat toe, wie steunde dat,

Nederlandse regering, de v,v.D. vond dit een geweldig idee, ik dacht dat
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we er ook eens over mochten gaan denken dat dat hier in Nederland niet nog
zal moeten, maar dat het wel zal kunnen. en daarom wil ik er op aandringen dat
het amendement van de afd.Rotterdam wordt opgenomen onder par. bevolkingspolitie]
Mag ik alleen op een ding wijzen voor de zuiverheid van de discussie.

over naar band 7
Ja dank U zeer, wij kunnen verder gaan. Het woord is aan de Hr.van Riel maar
ik wilde zelf even op iets wijzen voor de zuiverheid van de discussie dat is nl.
sterilisatie in Nederland niet verboden is. Meneer van Riel.
Meneer de voorzitter, volgens ons beginselprogram de artikelen 1 ,2 en drie
zijn wij een staatkundige partij die plaats biedt aan mensen met verschillende
godsdienstige opvattingen en geestelijke achtergronden. Nu ligt het voor mij
persoonlijk zo dat de abortus in de verschillende zinnen, waarin ze hier be-
pleit is een weinig aanvaardbare zaak is al had ik mij met het amendement
redactie Amsterdam zoals die luidde, bij wijze van compromis dan desnoods wel
kunnen verenigen, maar ik vind het volmaakt doelloos om op een politieke ver-
gadering persoonlijke getuigenissen af te leggen, terwijl discussies over dit
soort zaken, omdat ze nooit helemaal zuiver geformuleerd worden, eerder binnen
een partij tot verwijdering dan tot toenadering leiden. Mijn enige bezwaar
tegen de gang van zaken is dat nu het hier gaat om een zeer belangrijk normatief
en ethisch probleem voor velen mensen, hier beslissingen worden genomen zonder
dat die kant van de zaak en dan alle aspecten daarvan speciaal en met dat doelg
binnen het raam van deze poliforme partij qua geestelijke grondslag bezien zijn,
dat is mijn bezwaar niet mijn persoonlijke objecties. Dank U zeer. Ik leid
hier eigeblijk uit af dat wij toezijn aan een voorstel van orde. Dat ik wilde
voorleggen.Is het inderdaad na de interventie van de Hr.vanRiel niet het punt
om te overwegen dat wij geen beslissing nemen over het amendement Rotterdam,
dat wij niet zeggen het moet er wel in en ook niet zeggen het moet er niet in.
U wilt daar wel over beslissen. Goed dan geef ik het woord aan de Hr.Dees.
Voorzitter, ik dacht dat wij als liberale parti]j konden erkennen dat er t.a.v.
de geestelijke brijheid in het algemeen en de zedelijkheidswetgeving in het
bizonder steeds minder een bevoogdende en normatieve taak voor de overheid is,
het uitgangspunt wat we terugvinden in het amendement van Rotterdam heeft de
volledige steun van de J.0OV.D. De erkenning van het recht op een abortus, even-
tueel ook het recht op erkenning van het recht op sterilisatie is een individuele
zaak die samenhangt met eigen veramtwoordelijkheid en de eigen vrijheid van het
individu en op grond van deze interpretatie dacht ik dat de partij ruimte biedt
ook voor tegenstanders van abortus en voor tegenstanders van sterilisatie,
maar het Dblijft dan een persoonlijke zaak op grond van de liberale filosofie
moet er alleen ruimte worden gecreerd op grond waarvan anderen kunnen beslissen
tot abortus en sterilisatie over te gaan.(Applaus). Dank U zeer, volgende spreker
Ik zou een klein misverstand uit de weg willen ruimen wat zou zijn kunnen ontstas
na de woorden van een van de vorige sprekers, mijn excuses dat ik niet meer weet
welke in de stroom, die heeft nl. gesuggereerd dat als gehuwden en ongehuwden het
recht zouden krijgen op,0.a. abortus dat dat zou inhouden dat dan van een arts
mochten eisen om die ingreep toch te verrichten .. dat is Dr.Verburg die dat

gezegd heeft ... dat hoeft het niet in te houden want natuurlijk blijft
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in de ogen van een liberaal ook de medicus het recht te houden een ingreep te
weigeren wat wel moet inhouden zijn plicht, in mijn ogen, om de client dan te ver-
wijuen naar iemand anders en wel tijdig te verwijzen. (Applaus). Dank U zeer.
Meneer de voorzitter, mag ik eerst een misverstand uit de weg ruimen, het wordt
door velen in de zaal kennelijk opgvat dat wij nu, stel dat het aangenomen zou
worden, zijn voor een niet gelimiteerde vorm van abortus en daar heeft iedereen
een eigen mening over na te houden, maar ik dacht dat wij daar toch wel duidelijke
lijnen in ogenschouw moesten hebben die hierbij het voorstel bedoeld zijn. Het is
net al door de J.0.V.D. benadrukt dat de individuele verantwoordleijkheid bij de
vorming van dit amendement door Rotterdam bizonder zwaar heeft gewogen en dan komen
we Op par.3 van dit programma, waarin gesteld wordt dat zowél de rechter als de
vrijheiden niet alleen door de Overheid verzekerd moeten worden, maar ook door de
groep van burgers zoals die hier zitten. Ik dacht dat dat een buitengewoon belangri]
punt was. Het voorstel van de Hr.Muntendam is door Rotterdam overgenomen nl. wanneer
er animo begtaat om in plaats van dit amendement onder het bevolkingshoofdstuk te
brengen het onder volksgezondheid te brengen en daardoor waarschijnlijk voor een
aantal van U minder moeilijkheden zal opleveren. Dank U zeer. Wij hebben besloten
dat wij daarover zouden spreken als het werd aangenomen. Wil men wel de namen
van de afdelingen blijven noemen.
Meneer de voorzitter, Lahaye uit Groningen, een persoonlijk standpunt wil ik naar
voren brengen als wij in deze kwestie zien welke ellende een vrouw die laat ik
«so nee mag ik U even onderbreken, wij moeten nu werkelijk niet met persoonlijke
meningen gaan komen, het gaat hier om de zaak of wij dit amendement wel of niet
willen en ..... de argumentatie om het amendement van Rotterdam aan te nemen 2ou
ik zo0 willen argumenteren dat het nog altijd zo is dat wanneer op het ogenblik
hier in Nederland een vrouw is die aan abortus toe is, diverse instanties moet
bezoeken. Het cijfer dat ons bereikt van vrouwen die naar Engeland gaan, waar ze
een prijs betalen die varieert tussen de F1l.1500.- en de F1.2500.00 voor een
abortus, ik geloof dat dat voldoende moet zijn voor ons om te beslissen hierover
dat de persoonlijke vrijheid van elke vrouw borg moet staan en voldoende moet zijn
voor ons om een legale door artsen en gecontroleerd teo te staan...Mag ik U nu
zeggen dit is de letter D, daar staat in afschaffen van het strafbaar stellen van
abortus door medischbevoegden, daar staat dus in dat het hier legaal mogelijk moet
worden, want anders hoef je die strafbaarheid niet af te schaffen .... het gaat hier
om dat het op het ogenblik totaal en volstrekt onmogelijk is en wat ik in het
amendement van Rotterdam terugvind daar wil ik zo graag op aandringen. Dank U zeer.
Mag ik vragen of bij de sprekers die zich nog willen aanmelden nog iemand is die
denkt dat hij wat kan zeggen wat nog niet is opgemerkt. Ik dacht het wel meneer
de voorzitter, meneer Meieraan dan hoop ik dat U ons niet teleurstelt. Ik zal het
proberen. A. de dolle mina's die zo graag baass willen zijn dacht ik als ze baas
zouden zijn als ze zorgden dat ze de abortus niet nodig hadden, dat is misschien
een wat wonderlijk4 opmerking maar dat is dacht ik toch wolkomen juist. In de 2e
plaats is er genoemd de betrokkenen de vrouw en de medicus met name voor de gehuwden

dacht ik dat de man in dit tweemansschap wat genoemd was niet mag worden vergeten,

maar mijn belangrijkste opmerking waardoor ik bepaald moeite heb met Rotterdam is
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dat men daar de erkenning van het recht op het voorkomen en de erkenning van het
recht op onderbreken in een ding samenvat en ik zou dus bepaald dat en of
onderbreken eruit willen zien, want als een van de ik dacht medische sprekers ge-
zegd heeft ik wil in het midden laten, waar het leven begint, dan is dat voor
mij de moeilijkheid als wij zeggen de volledige erkenning op het onderbreken

van zwangerschap als het leven begint, 5,4,3 maanden voor de bevalling, ik neem
het dus niet eens al te vroeg, dan lijkt toch de uitspraak dat wij in het midden
zouden laten waar dat leven werkelijk begint, dat erkenning van hetrecht op
onderbreken van zwangerschap ongeclausuleerd de erkenning is van het recht op
kindermoord. Ik dank U.

Dames en Heren, ik wou eerst in stemming brengen letter D. Het voorstel afschaffi
van het strafbaar-stelling van abortus door medisch bevoegden, dus U zegt dat

het wel hetzelfde is terwijl het juist in een andere paragraaf thuis hoorde.
Jamaar nu moet ik toch dit even heel duidelijk stellen, er is duidelijk een
interpretatieverschil over het amendement Rotterdam.De een zegt erkenning van
recht houdt niet in dat het een plicht wordt voor de medici, als dat zo is

dan is het niet het meest vergaande, de anderen zeggen dat het wel die plicht
inhoudt dan is het inderdaad het meest vergaande, dat is volstrekt duidelijk,

dus ik wou het van elkaar losmaken en eerst de letter D. in stemming brengen.
Meneer de voorzitter, zou ik dan nog even duidelijk mogen stellen dat het twee
onlosmakelijke zaken zijn , het zijn drie poten, het is de justitiele poot en

de twee poten waar het Rotterdamese amendement op steunt en vandaar dat wij
voorstaan dat het niet hier naast wordt gezegd, maar dat het in het of het volks-
gezondheid of bevolking.. Dat is goed maar dan ga ik hier in Jjustitie eerst

punt D in stemming brengen.... Ik wou alleen nog even zeggen meneer de voorzitter
dat het misverstand wat er bestaat over de interpretatie dat we het daarover
duidelijk moeten zijn dat die erkenning van dat recht inderdaad niet inhoudt

de plicht van de medicus om deze handelingen toe tepassen. Goed dan zou ik
voorstellen, dat als het wordt aangenomen, dat we dat in de toelichting zetten,
dat moetber dan wel duidelijk bij maar dan is D. van verdere strekking dan 336

en moeten wij D eerst in stemming brengen. Natuurlijk wel ... maar wat betekent
dat dan meneer de voorzitter, dat als D. wordt aangenomen het andere niet meer
in stemming komt ... dacht U werkelijk dat ik dat in mijn hoofd zou halen mevrouv
ik zou het hier graag levend verlaten ... nou dat zou toch kunnen ... Ik breng
in stemming eerst D en om ieder misverstand te voorkomen, daarna 326 als ik

nog leef na de stemming over D. Wie is voor D ? De grote meerderheid, dan is

D aanvaard. 336 met toelichting dat het niet inhoudt de plicht van de medicus

om te helpen en een vermoedelijke - we zullen er daarna over stemmen, een ver-
moedelijke verplaatsing naar een andere paragraaf. Wie is voor 336 ? Wat moet

ik nou splitsen, ik heb het gesplitst, ik heb eerst D in stemming gehad ...
onverstaanbaar vanuit zaal ... 0 goed, wie wil of onderbreking in het amende-
ment Rotterdam schrappen, want daar komt het op neer, wie wil dat schrappen 7

dat is geen meerderheid, dus dan komt het in zijn geheel in stemming, wie wil

het amendement Rotterdam met toelichting handhaven, wie wil wie is daar tegen?

Het 1ijkt mij dat het is aanvaard, mag ik dan vragen gaat de vergadering ermee
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akkoord dat het naar de Volksgezdndheid teruggaat waarop het oorspronkelijk
was ingediend, bevolkingspolitiek teruggaat waarop het oorspronkelijk was in-
gediend. Mag ik, voorzitter, met klem de vergadering verzoeken om het dan over t
brengen, daar hoort het ( Volksgezondheid) na deze thuis. (Applaus). Mag ik
vragen of men daarmee akkoord gaat, niemand tegen 7?7 Dan gaat het naar Volks-
gezondheid. Dan punt E. Wil iemand het woord over punt E, daar is nog een
amendement 339 ondervindt dat steun T 339 wie is daar voor ? wie is daar tegen 7
Dan is dat verworpen. Wil iemand stemming over letter E dan is dat aanvaard.
Letter F. geen stemming dan is dat aanvaard. Letter G. geen stemming dan is
dat aanvaard. Letter H. geen stemming, dan is dat aanvaard.Letter I, geen stem-
ming dan is dat aanvaard. Letter J. daar is op ingediend 340 dat is ingetrokken,
letter K. letter L. iemand nog stemming over een onderdeel van par.l2.
M neemt U mij niet kwalijk. Het is inmiddel gebleken dat het volgens de Hoge
Raad niet strafbaar is. Wie wenst het woord.
Mijn naam is Nieuwlander, ik spreek namens de afdeling Nijmwegen. Het voorstel
tot strafbaarstelling ... zoals dat hier bepleit wordt meen ik om twee redenen
te moeten verwerpen, in de eerste plaats omdat hier in het geheel geen motivatie
wordt gegeven waarom wij het zouden moeten verwerpen, wat naar mijn smaak toch
wel een beetje een zwakte is van de zaak.In de tweede plaats omdat er bij be-
dacht moet worden dat het probleem van het kraken niet alleen een justitiele
zaak is maar ook een sociaal aspect heeft. Het 1lijkt mij nou ja de Hoge Raad
die heeft er al op gereageerd, dat wat betreft de justitiele aspecten genoeg
ruimte is om te kraken, en wat betreft de sociale zaak 1lijkt het mij toch
dat wij ons zeker als V.V.D. er op moeten bezinnen dat er nog steeds een grote
woningnood is en dat die woningnnood voor sommige mensen best aanleiding mag
zijn om te kraken. Dank U zeer. De Hoge Raad heeft alleen gezegd dat het nu
niet meer strafbaar is... Mag ik nog iemand hierover het woord geven, ..
meneer Meier, ja meneer de voorzitter, ondanks het feit dat ik tegen het punt M
ben moet ik eerlijk bekennen dat het ook niet zo is dat de Hoge Raad op dit
moment heeft gezegd, kraken mag, ze heeft alleen gezgd, op basis van huisvrede-
breuk dat is geen argument om te zeggen, men mag wel kraken, dat is geen punt
er voor, aan de andere kant pleit ik er toch voor omdat op dit moment zoals ik
dit nu lees dat het zou de schijn hebben dat wij als parti] er geen begrip voorg
hebben dat dergelijke acties hebben plaatsgevonden. Ik ben het ermee eens, dat
is altijd bij acties zo, acties zijn niet dingen dat Jje zegt en dan moet het
altijd maar zo zijn, dat is dus een reBel punt dat je zegt, dat kun je afkeuren,
ik dacht ook dat de wettelijke regelingen buiten dan die husivredebreuk wat
de Hoge Raad heeft gezegd genoeg waarborgen daarvoor geven.Aan de andere kant
wanneer wij punt M aannemen dan werken wij de schijn op alsof wij dat sociale
probleem en dat is er toch nog duidelijk van de huisvesting alsof we daar geen
| begrip voor hadden, dus een actie die daarover heeft plaats gevonden dat we
daar ook geen begrip voor hebben. Dank U zeer, ik meen dat wij de zaak in stem-
ming kunnen brengen,. Meneer de voorzitter, v.d.Stuy van de afd.Loosdrecht

ik wou nog een kleine opmerking maken, dat wanneer iemand een zak drop steelt

omdat hijhet zo hard nodig heeft of hij pikt een auto dan gaat hij de bak in
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en als hij nu een huis steelt een eigendom .... nee nou niet van die eenvoudige
redeneringen, .. ik wou het alleen duidelijk stellen, dat het kraken van een
huis duidelijk overeen komt met het stelen van een andermans eigendom. ..
als dat zo was... Dank U zeer.lk zou de zaak in stemming willen brengen.Wie is
tegen het amendement Zwolle letter M. Wie is daar tegen, wie is daar voor ? Dan
is het aangenomen.Wil nog iemand over par.l2 het woord zo niet, paragraaf 13
sub a. 341 L.D.C. wordt dat gehandhaaft, wil iemand daarover het woord 7 341
L.D.C. Wil de Heer Geertsema het woord.
Voorzitter zo lang als er nog op dit moment een justitiele taak is voor de
politie die als een taak van de handhaving van de openbare orde geloof ik datg
wij in een overgangsfase niet alleen de minister van Binnenlandse Zaken be-
voegdheden kunnen geven, juist om de controverse justitie en binnenlandse zaken
z0 veel mogelijk te beperken hebben wij de gedachte geopperd van de staats-
secretaris die onder beide valt, ik geloof dat dat in de overgangsfase van vier
jaar waarin wij een nieuwe politiewet zullen krijgen de beste oplossing is.
Dank U zeer. 341 wie is daar voor ? Dan is het verworpen. 342 wil iemand dat
toelichten, wordt ingetrokken door Groningen maar niet door Valkenburg, wie
is daar voor ? Dan is dat toch verworpen. Iemand nog stemming over par.l3, dan
krijgen wij par.1l4 a.b.c.d. Wil iemand stemming over par.l4. Par.l15 daarbij is
ingetrokken aan het slot amendement 345 Roozendaal, wil iemand het woord over
ten eerste, graag meneer de voorzitter. Blijker afd.Haarlem. De hele geschiede-
nis rond het echtscheidingsrecht isop het ogenblik nog volop in beweging, het is
nog onvoldoende bestudeerd, ik geloof dat wij er goed aandoen dat wij politiek
gezien maar ook ter wille van de tijd om die hele paragraaf te schrappen, dat
is het voorstel van Haarlem... Dat is duidelijk. Het is zo de zaak is aanhangig
in de Tweede ngr en het is dus naar de mening van de voorstellers van deze
pgragraaf misschien toch wel tijd, als wij tenminste invloed willen uitoefenen
op het beleid van onze Tweede Kamerfraktie daar nu wel een beslissing over te
geven. Wie wil het woord over.... Ik geloof niet dat wat wij hier schrijven
veel inbreng geeft... Ja U mag tegen stemmen maar dat zullen wij zo wel zien.
Wie wil het woord over een van de onderdelen 1, ten tweede ten derde, ten vierde
ten vijfde ten zesde, ten zevende, ten achtste, ten negende, tiende, elfde. 343
Heiloo, wie is daar voor ? dan is dat verworpen, 344 Amsterdam ingetrokken?
Dan gaan we het geheel in stemming brengen . Haarlem is tegen, wie is het met
Haarlem eens, wie wil de hele paragraaf eruit ? Iemand verder nog stemming, dan
is deze paragraaf aangenomen en bern ix aan het eind van mijn latijn.
Ik geef de voorzittershamer graag direct over aan de Hr.Talsma die par.4 zal
voorzitten.
Dames en Heren, wij gaan dan door met het laatste hoofdstuk, hoofdstuk 4.
en dan krijgen wij allereerst par.l economisch evenwicht en inflatiebestrijding,
dan hebben wij punt A, ten eerste, ten tweede en ten derde. Door een groot aan-
tal afdelingen zo samengesteld. Wesnt daar iemand over het woord.
Goossens, meneer de voorzitter, de afdeling Amsterdam heeft geen bezwaar tegen
de stelling maar wel tegen de eerste zin van de toelichting. Er staat nl. dat

wij in Nederland het evenwicht van de nederlandse volkshuishouding in be-
Bangrtkjkeamate is hersteld, dat is niet waar meneer de voorzitter, vandaarg
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dat ik graag zou willen zien dat deze zin werd geschrapt. Heeg Meneer Goossen
de toé-lichting is eigenlijk niet in discussie, de redactiecommissie zal met
Uw opmerking nog rekening houden, maar wij kunnen dat nu niet in stemming of in
verdere discussie brengen. Nog iemand over dit punt.
Meieraan,Naarden, ik had ook willen bepleiten dat de redactiecommissie de toe-
lichting aanpast in ruimere zin dan alleen de eerste zin aan de thans toch wat
minder hoopgevende situatie, maar ik had ook willen opmerken dat naar mijn idee,
ten eerste, tweede en ten derde, het punt A nogal verzwakken, omdat hier 3 blijk-
ens de praktijk min of meer moeilijke verzoenbare zaken gelijk met elkaar worden
genoemd en de volledige werkgelegenheid en de voortgezette groei blijken een-
voudig volkomen onverenigbaar met een enigszins doelmatige bestrijding of be-
perking van de geldsontwaarding die hier heelmerg achteraan staat.Ilk dacht dus
dat A voldoende was, waarbij het mij bovendien spijt dat het evenwicht niet wat
nader is omschreven, want zowel tegen dreigende werkeloosheid als tegen een
overspannen arbeidsmarkt zijn masatregelen nodig, maar letterlijk is evenwicht
natuurlijk voldoende, ik zou U straks willen vragen om te stemmen om 1,2,3
weg te laten, het zijn bovendien uit beginselprogramma en Ver.Naties bekende
kreten, maar zij werken hier eerder verstorend dacht ik, dan verhelderend.
Meneer Meieraan U wenst dus afzonderlijke stemming over welk punt ? ..A apart-
zonder ten eerste, tweede, derde,die bovendien een volgorde sugereren waarbi]
de inflatie bestrijding bepaald in het hoekje zullen zitten waar de slagen zul-
len vallen... meneer Meleraan wij moetenons even houden aan de tekst, er zijn
geen amendementen dus wij kunnen alléen stukken wel of niet aannemen. Wie in de
zaal is tegen punt A tot ten eerste.... voorzitter mag ik nog even een opmerking
maken, ik meen dat het voorstel dat hier zo juist gedaan is de punten een, twee
en drie te doen schrappen een bizondere verschraling geeft omdat wij op geen
enkele wijze aanduiden wat naar ons oordeel de kenmerken van een evenwichtig
beleid zijn, ik geloof dat een programma wat niet aangeeft wat de kenmerken van
een evenwichtig beleid onwaarachtig en onjuist zou zijn. Tk dank U. Nogmaals
wie is tegen punt A tot ten eerste, niemand, dan breng ik in stemming ten eerste
wie is daar tegen ? Iedereen akkoord, zelfs de afdeling Bussum ?....Ja U bent
dus tegen, verder is het zangenomen., Het/tweede punt, wie is daartegen 7 Niemand
Het derde punt ? Dan is par.l asangenomen. Dan krijgen wij aan de orde par.2,
dames en heren aan het begin van de vergadering is er een opmerking gemaakt door
een afgevaardigde uit Haarlem dat hij een algemene uitspraak ~van het congres
zou willen over de hoogten van de totale uitgaven.Ik geloof dat dat bij dit punt
in het bizonder aan de orde is, ik zou graag allereerst het woord willen geven
aan de Hr.Geertsema om hierover een uiting te doen.
Meneer :de voorzitter, dank U zeer, het spijt mij zeer dat ik zo laat in de middag
nog deze algemene vergadering met dit punt nog moet bezig houden even, maar ik
geloof toch dat het in het 1icht van alle discussie en in het licht van het feit,
dat U allerlei bepalingen over overheidsuitgaven over belastingen nogal, dat is
eigenlijk onvermijdelijk in de systematiek wat verbrokkeld tegenkomt, dat het
goed is dat ik zeer in het kort nog even laat ik zeggen, de liberale filosofie
over overheidsuitgaven en het hele fiscale probleem hier geef. Dan zou ik in de

eerste plaats willen zeggen, dat is een waarheid als een koe, magar het ig
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toch altijd weer nuttig om het ons weer even te realiseren, hoe lager de over-
heidsuitgaven zijn in beginsel, hoe lager ook de belastingen. Het nieuwe kabi-
net zal uiterst systematisch alle mogelijkheden moeten onderzoeken om te komen
tot een afstoten van overheidstaken en bezuiniging door meer efficiency, dit
klemt des te meer, als we horen - en wij hebben dat deze dagen in de Tweede
Kamer kunnen horen ~ van minister Witteveen, als wij horen wat de meerkosten
zijn van een ongewijzigde voortzetting van het huidige beleid in de jaren 73

en 73, daardoor zal alle beschikbare ruimte worden opgesoupeerd en daarom door
het afstoten van taken en door meer efficiency, U kent ons punt van het onder-
zoek door de oriafhankelijke bureaux, daardoor zal nieuwe ruimte moeten worden
gewchapen. Of het lukken zal zoveel ruimte te scheppen dat er plaats komt voor
de vervulling van al die nieuwe wensen die ook de V.V.D. koestert, U hebt er
vandaag, dames en heren, velen aanvaard, is als we eerlijk ook tegenover ons zel.
willen blijven, en zelfs als wij erkennen gelijk wij doen, dat niet alles tegeli
kan en er dus prioriteiten moeten worden gesteld, ik herhaal, of het lukken zal
voldoende ruimte daarvoor te scheppen, is op dit moment niet met absolute zeker-
heid te zeggen. Maar wel hebben wij als V.V.D. een andere zelerheid in onze
fescale opvattingen nl. dat ér hoogstnoodzakelijk een aantal verbeteringen

in onze loon-en inkomstenbelasting moet worden aangebracht. U vindt ze in ons
programma in H, in I. en J, en N en de automatische correctie van par. 2.Dat
zijn lang gekoesterde wensen van de V.V.D. die voor ons zeker zo belangrijk

zijn als allerlei andere wensen die op meerdere uitgaven aandringen.Ik moet
erbij zeggen op die punten is ook in de jaren 67 tot Tl al veel bereikt, maar
deze wensen die hebben met andere wensen een ding gemeen, ze kosten geld, om-
dat ze tenslotte de opbrengst van de schatkist verminderen. De ruimte voor deze
verbeteringen in de directe belastingen zalprimair gevonden moeten worden door
de ook al uit andere hoofden - en dan denk ik o.a. aan de EEG harmonisatie
noodzakelijke drukverschuiving van de directe naar de indirecte belastingen,

U vindt dat in punt L. en misschien ook door de meeropbrengst ten gevolge van

de reBele progressiefactor daarvoor geheel of gedeeltelijk aan te wenden.

Meneer de voorzitter, ik herhaal tenslotte of het een nieuw Kabine!t zal lukken
dit geheel van wensen en verlangems uit te voeren binnen het kader van de
huidige totale belastingdruk is niet met absolute zekerheid te zeggen, maar
hetYstreven zal er zeer duidelijk op gericht moeten zijn en dan haak ik meteen
aan aan het stuk van de J.0.V.D. wat we vandaag hebben gekregen, het stireven

zal er opgericht moeten zijn en wij mogen niet nu al het hoofd in de schoot legg
en zeggen het lukt het nieuwe Kabinet toch niet , dat zou de wil om het te

laten lukken ten onrechte verslappen. Ik dank U zeer.

Ik dank U zeer, meneer Geertsema, dames en heren ik zou U willen voorstellen
omdat dit van de verste strekking is en ook al door de Hr.Geertsema is genoemd
nu eerst in discussie te brengen het amendement van de JO.V.D. no.402, dat is
door een misverstand iets verderop in de tekst geplaatst, maar het had eigen-
lijk in het begin van het hoofdstuk moeten zijn.U hebt daar een schriftelijke
toelichting over gekregen, wenst de J.0.V.D. nog een toelichting mondeling te

geven. Meneer Weggemans. Ik geloof dat U toch een fout maakt meneer Telsma
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Ons amendement betreft de overheidsuitgaven punt a , punt b bedoel ik betreft
de overheidsuitgaven..... ik heb het nog niet over punt a meneer Weggemans,

ik heb het over de hele par.2 in aansluiting op onze toezegging aan het begin
van de vergadering aan een afgevaardigde uit Haarlem om het punt van uitgaven
en inkomsten samen in wat breder verband te zien en het 1lijkt het bestuur
juister dat daar eerst een uitspraak over komt voordat wij over de @&tail
onderwerpen komen. Wenst U hierover het woord. Gaat U dan U gang.
Meneer de voorzitter, dames en heren, als ik punt 4 zie dan ben ik toch wel
bizonder benieuwd wat daarmee bedoeld wordt , daar staat, strikte begrenzing
van de stijging van de overheiduitgaven in relatie tot de te verwachte stijging
van het inkomen, ik geloof niet dat er veel mensen in Nederland zullen zijn,
veel gewone kiezers die zullen begrijpen, wat dat nou precies impliceert,

ik bedoel men kan het toch ook in een getal weergeven, dat geeft altijd toch
even meer houvast dan een mengeling van woorden. Er van uitgaande dat daar toch
een verhoging van de belastingdruk uit voortvloeit, uit dat punt 4, dat is nl.
de conclusie die ik er voor mezelf uit getrokken heb, zal ik daarom gaan zeggen
waarom wij als J.0.V.D. vinden dat het hoogstwaarschijnlijk onvermijdelijk is
dat U toch ons amendement zal moeten aannemen. Wij zijn verheugd dat men de
V.V.D. dus hier erkent dat een zekere belastingdrukverhoging toch onvermijdelijk
is en dit temeer omdat in de miljoenennota van dit jaar staat in de afgelopen

4 die belastingdruk ook al met 2% gestegen is en dat terwijl er in het ver-
kiezingsprogram van 1967 een pleidooi stond voor een verlaging van die belasting.
druk, het is dus een hele duidelijke indicatie dat het erg moeilijk is om die
zaak in de hand te houden en er komt nog bij dat wij cijfers hebben gezien van
Centraal Planbureau,dat we pogingen hebben gezien tot kwantificeringen van de
commerciele partijen en van D.66 die geven een allerminst hoopvol perspectief.
Wij vinden het daarom jammer dat die erkenning dat de stijging van de belasting-
druk hoogstwaarschijnlijk is, dat die weggemoffeld is in de toelichting, er staa
nl. een heel voorzichtige formulering dat er een latere prioriteit voor ver-
laging van belastingdruk moet gelden, dus er wordt eerst naar andere priori-
teiten gekeken ,. in het algemeen dagblad van zaterdag 14 november 1970 heeft
de Hr.Geertsema gezegd dat en dan citeer ik letterlijk, het zal wel op deze
belastingverzwaring neerkomen, wij moeten zo'n verzwaring in het programma niet
bij voorbaat opnemen, dan vraag ik mij af, waarom is er inde afgelopen 4 jaar
niet mogelijk geweest om tot die efficiency te komen die nou dan moet dienen

om de verhoging van de belastingdruk te voorkomen. Ik vraag mij af waarom is

er in de afgelopen 4 Jjaar niet gelukt om tot een dermate, tot ene zekere mate
van afstoting van overheidstaken te komen, die ook die ruimten vrij zou gaan
maken. Ik geloof daarom niet dat deze wens tot efficiency deze wens tot af-
stoting van overheidstaken waar wij het volstrekt mee eens zijn, het is gewoon
noodzakelijk, dat dat zeker in de eerste helft van de Kabinetsperiode tot de
reBele mogelijkheden zal gaan behoren. Om die redenen wensen wij toch dat de
vergadering over dit amendememnt zal gaan discussieren. WiJ vrezen dat er een
zeker vrees voor Drees bestaat, dat die eigenlijk de stemming over dat belast-
ingamendement gaat beinvloeden, ik zou dat erg triest vinden dat dat zou gaan

gebeuren. Eigenlijk zou slechts over dit amendemenr kunnen praten als er een
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zekere kwantificering aanwezig is van het program, nu blijft het in zekere zin
een vrijblijvende zaak, nou ja ik heb gehoord dat het niet mogelijk is om
deze zaak op te schorten, daarom zitten wij gewoon voor de noodzaak om nu ook
te stemmen, wij hebben geprobeerd gegevens aan te dragen waaruit zou moeten
blijken dat naar onze mening dat toch aanneming van dit amendement wel wenselij
ig. Uit overweging van eerlijkheid. Dank U wel. Ik dank U zeer, meneer Hoekes,
meneer de voorzitter, wat de vrees voor Drees zal aangaan, nergen staat in
het program van D.C.T70 dat de belastingdruk zou moeten worden verlaagd, maar
nee als U het program bekijkt dan zult U zien, dat daar met geen woord van
wordt gesproken, dat er staat dat de noodzaak van de verhoging van de tarieven
niet wordt erkend, dat zeggen wij ook dat die noodzaak niet wordt erkend, wi]
spreken alleen over het niet corrigeren van de hele progressie en dat is pre-
cies hetzelfde, daar staat bovendien een aantal belastingvoorstellen in die
merkwaardige paralel lopen aan die van ons, het enige markante verschil is
dat ze bij ons al een half jaar in het concept program staan en daar pas naar
voren komen. Waarom is het niet gelukt zo heeft de J.0.V.D. zo juist gevraagd,
om die verlaging van de belastingdruk waar wij naar streven te verwezenlijken
in de afgelopen 4 Jjaar, dat is met name niet gelukt omdat het Kabinet dat nu
nog bezig is zich daar niet voldoende sterk voor heeft weten te maken. Ik zou
ten aanzien van het voorstel en vooral de motivering en het aandragen van
materiaal daarvan door de J.0.V.D. op zichzelf heel aardige groene brief je
het volgende nog willen zeggen. Het heeft weinig 2zin dames en heren, om op
deze basis over de ruimte en het gebruik van de ruimte te discussieren, omdat
de waarde van dit soort cijfers zoals hier gegeven, veel betrekkelijker is
dan ze op het eerste gezicht schijnt. Ik geef van die betrekkelijkheid twee
voorbeelden. Onder Rom.l wordt hier vermeld een voorspelling van het planbureau
en het betreffende stuk wat wij natuurlijk gelezen en bestudeerd hebben dat is
Juist niet betiteld als een voorspelling, er wordt in de ondertitel gesproken
over contoeren van een regeringsbeleid, de omtrekken, het bhetreffende stuk
gaat uit van een voortzetting 5 jaar lang van de huidige graad van inflatie
die resp. een iets mindere graad van inflatie , maar toch nog een sterke en
op de dag dat dit stuk werd gepubliceerd kon men de minister van financien horer:
die er nog eens op wees, dat in die hoogconjuctuur waar dit hele stuk op geba-.:
seerd is Juist steeds duidelijker een kentering zichtbaar wordt en uiteindelijk
zou een andere konjunctuurontwikkeling in de komende 4 Jjaar tot hele andere
uitkomsten van zo'n centraal planbureau studie leiden. Het tweede voorbeeld
van de betrekkelijkheid van dit soort cijfers onder Rom.ll van het J.0.V.D.
stuk wordt over het recente onderzoek naar de fin.consequentie van ongewijzigd
beleid verwezen, daar heeft mijn fractievoorzitter zo juist iets over gezegd,
daar heeft in de afgelopen maanden een interde.... studiegroep zich over ge-
bogen en daarnaast een afdeling van het departement van financien en die twee
paralelle onderzoeken die hebben sterk uiteenlopende resultaten opgeleverd en
dan ging het nog maar over de eerstkomende twee jaar en niet over de periode

waar wij nu kijken nl. tot 1975. Ik kom tot mijn conclusie natuurlijk neemt

dat alles niet weg dat wij moeten proberen als partij zo ruim mogelijk voor
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de verkiezingen zo goed mogelijk te kwantificeren, zowel de beschikbare ruimte
als de financiele consequenties van onze programmapunten en ik meen dat het
daarbij vooral aankomt aangezien natuurlijk een program zoals wij dat zojuist
hebben aangenomen in zijn totaliteif in vier jaar niet is uit te voeren, daar
ben ik van overtuigd maar dat verwacht ook niemand van een program, men ver-
wacht daarin aangegeven te zien een richting en een aantal urgentiepunten

die nog komen daarvan zal die studie zich moeten toespitsen op de urgentie-
punten en ik zou dan ook de vergadering willen vragen om het vraagstuk van de
beschikbare ruimte en het gebruik daarvan waarop gestudeerd wordt te bespreken
straks in samenhang van de behandeling van de urgentiepunten op de algemene
vergadering van volgende maand. Ik dank U zeer. Zijn er nog verdere sprekers
meneer de Kort. Meneer de voorzitter, als afdeling vertegenwoordiger van Gouda
kan ik U zeggen dat wi]j bepaald wi]j hebben dit doorgesproken wij hebben geen
behoefte hadden aan dit amendement van de J.0.V.D. en wel om al twee redenen
zoals door de Hr.Geertsema zijn 'itgesproken maar ook vooral om een derde
reden en dat is dat wij in ons programma stellen dat zo'n ruim mogelijke toe-
passing moet plaatsvinden van de regel dat gebruikers van overheidsdiensten de
kostprijs van de diensten gaan betalen.Wij vinden nl. dat overheidsdiensten

in het algemeen wel zullen gaan passen bij het cbllectieve pakket en als zo-
danig zal als deze regel ten consequente zal worden uitgevoerd veel meer door
de persoon maar dan in de collectieve sfeer betaald worden en daardoor zal hij
zijn vrijheidsgraden in ieder geval op dit punt beter kunnen verwezenlijken
maar is er ook zeker is er een grotere mogelijkheid dat de belastingdruk als
zodanig daarmee kan tegengegaan worden.Wij vinden dat dit punt tesamen met

het punt dat in de toelichting van F. op het punt van inkomsten en loonbelast-
ing wel degelijk ook de mogelijkheden openlaat plus de verschuiving van de in-
directe van de directe naar de indirecte belasting, die drie punten tesamen
geven ons voldoende mogelijkheden om te zeggen dat als het urgentie punt daar
is dat het wel zeker dan bij die urgentiepunt overwegingen in overweging ge-g¢
nomen moet worden, dat het betaald moet worden, maar dat wij zeker niet nu al
hoeven vast te stellen die 2% belastingdrukvermeerdering. Ik dank U zeer,
Meneer Goossens, meneer de voorzitter, ik ben van mening dat in jJet licht van
de historie het amendement Jjust is, wij hebben gezien dat debelastingdruk
voortdurend is gestegen en dat die ook in de toekomst wel zal stijgen, dat is
wetmatigheid geworden. De afdeling Amsterdam wil echter de stemming laten af-
hangen of het bestuur bereid is in het programma(urgentieprogramma) te kwanti-
ficeren welke overheidstaken die overbodig zijn geworden te worden afgestoten
en welke subsidies verminderd kunnen worden. Nog meer sprekers. Het gaat om
amendement 402 van de J.0.V.D.

Blijker uit Haarlem, hopenlijk voor de laatste keer voorzitter, ja in het licht
van wat ik aan het begin van de dag gezegd heb, ben ik de JO.V.D. toch wel
bizonder dankbaar voor dat amendement 402. Maar het gaat mij een beetje te
ver, ik zou nl. niemand willen binden aan die 31% van het nationale inkomen,
ik zou eigenlijk gezegd het amendement zoals het er ligt willen steunen tot

en met het woord stijgen en dan de stijging mag voor de komende regeringsperiod

enz. die zin te doen schrappen en dan kunnen wij daarna zien wat er verder
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gebeurt en verder stel ik voor om punt B eerlijkheidshalve nu uit het program
te schrappen, want wij hebben nu zoveel dure dingen aangenomen dat punt B.
ronduit schijnheilig is.... Wij spreken nu over amendement 402 en ik verzoek
de spreker zich daartoe te beperken, als ik U even mag onderbreken, als punt
van orde, wij moeten deze zaal om 6 uur verlaten en dan gaan wij verhuizen en
onmiddellijk verder in de Bambini zaal.lk zou graag dit ene punt nu willen af-
handelen en de andere punten direct aansluitend in de andere zaal...
Dus 402 tot en met het woord stijgen, dat is het voorstel om dat ... dat kan
dan direct in stemming komen. Volgende spreker, meneer Hamburger. Heel kort
meneer de voorzitter, bij de afdeling Utrecht is het amendement van de V.V.D.
bepaald niet onsympathiek ontvangen.Niettemin na in de eerste plaats heigeen
de Hr.Geertsema heeft gezegd , de tweede plaats het betoog van de Hr.de Xort,
moet ik zeggen dat wij het gevoel hebben dat de V.V.D. niet muurvast gespijkerd
zit op de stelling dat de huidge redele koopkracht van de overheid niet verder
zou kunnen stijgen, dat betekent dat er in de komende kabinetsperiode wel
degelijk voor sélectief toegepast maar wel degelijk plaats is voor het antamere
van nieuwe taken zoals ons programma die ook voorstelt en zoals wij die in ons
urgentieprogramma zullen zien. Onder die omstandigheden geloof ik dat ik inder-
daad geen enkele behoefte heb aan het amendemert van de V.¥.D. en ook niet de
behoefte heb aan de verwerping van het amendement van de J.0.V.D. en ik zou
het bizonder op prijs stellen als de JO.V.D. terwille van de zuiverheid van de
discussie het amendement zou willen terugtrekken omdat er niet noodzakelijker-
wijs in het kader van ons programma in het betoog van de Hr.de Kort en in het
betoog zoals de Hr.Geertsema heeft gegeven een absolute relatie is tussen
enerzi jds het antemeren van nieuwe taken en anderzijds het cijfer van de
belastingdruk, er zijn bovendien nog alternatieven voor de helastingdruk ook
behalve de retributies. D,nk U zeer meneer de voorzitter. Zijn er verder nog
sprekers, meneer Jansen als laatste, dan krijgt U ook nog het woord meneer,..
Meneer de voorzitter, ik vraag me eerlijk gezegd af wat voor 2zin het heeft
om hier momenteel over te discusssieren zolang we nl. niet weten in verband
met de kwantificering die gaat komen betreffende de urgentiepunten om nu op
dit moment hierover een discussie te gaan voeren. Je kan in wezen hier iest
zinnigs over zeggen als je ook weet wat de V.V.D, straks bereid zal zijn te
gaan uitgeven, in verband met haar urgentiepunten, in verband daarmee kun je
dan op een gegeven moment stellen of de V.V.D. van plan is wel of niet tot
belastingverhoging te komen. Ik wou dus voorstellen dit tegelijkertijd te be-
handelen met het urgentieprogramma die gekwantificeerd zullen worden.
Meneer Taalhammer, meneer de voorzitter, de vorige verkiezingen zijn wij inge-
gaan met een verkiezingsprogramma waarin wij sugereerdeh dat wij wel in staat
zouden z2ijn de belastingdruk gezien in het percentage van het nationaal inkomen
dat door de Rijksoverheid besteeds wordt te kunnen beperken, nou beperken,
nou in ieder geval niet te erg te laten stijgen. Nu hebben wij een Kabinets-
periode min of meer achter de rug gehad en wat zien wij dat is niet gelukt,

ik geloof helemaal niet dat de V.V.D. een verwijt gemaakt kan worden, maar

als de V.V.D. nou opnieuw meent een dergelijke uitspraak in feite toch
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wel te moeten doen nl. die strikte begrenzing van die stijging te formuleren
en bovendien zich dan tegen het voorstel uit te spreken van de JOVD. waarin
dan zeker niet staat dat het moet stijgen tot 31%, maar waarin alleen maar
vermeld wordtodat er waarschijnlijk sprake is van een stijging en dat men
die wil maximaliseren een maximum wil stellen tot %1% dan dacht ik dat het
zeer releel was om dan of inderdaad te aanvaarden of te zeggen wat wij de
afgelopen periode als beleid hebbem gehad, dat willen wij dan bizonder duide-
1lijk gaan ombuigen, maar de mogelijkheden van dat laatste geloof ik nauwelijks
Als de Hr.Geertsema zegt wij moeten niet het hoofd in de schoot leggen van
te voren, omdat wij van mening zijn dat het mogelijk niet haalbaar anders is
om een redelijke politiek te bedrijven omdat er teveel van te voren itoegeven
dan zeg ik, Jja maar wij moeten ook redel zijn en vooral ook de kiezer niet
meer beloven dan wij waar kunnen maken, en als wij dat nu inderdaad opnieuw
in deze formulering gaan brengen bij deze verkiezingen, danvrees ik dat aan
het eind van de periode, mits de V.V.D.uiteraard regeringspartij wordt, de
kiezer, de V.V.D.kiezer in het bizonder wederom teleurgesteld zalzijn, vandaar
zou ik willen pleiten voor de duidelijke acceptatie enerzijds van het 4ot nu
toe gevoerde beleid wat een stijging te zien gaf, en anderzijds van een mooi
programma wat in zijn uitvoering wel degelijk naar mijn smaak, als het in een
enigszins redelijke mate uitgevoerd wordt tot een stijging zal leiden van dat
percentage van het nationale inkomen in zekere mate waarvan dan tot een max.
van 31% gepleit wordt. Dank U de laatste spreker.
Snopper Den Hazg, meneer de voorzitter, U heeft voorgesteld en daar heb ik
begrip voor, laten wij deze zaken van het kwantificeren van onse wensen op
het congres vaststellen waar wi] het urgentieprogramma vaststellen. Dan zou
ik er toch wel zeer sterk op aandringen dat de voorstellen van het Hoofdbestuu:
tijdig naar de afdelingen worden gestuurd, dat de leden van de afdelingen
hier toch hun mening over kunnen formuleren en hun afgevaardigden ter ver-g
gadering kunnen instrueren. Ik dank U meneer de voorzitter,
Nu is nog het woord namens de werkgroep aan de Hr.van Ardenne.
Ja meneer de voorzitter, ik wou maartwee korte opmerkingen maken, ik dacht
die kwantificering op de volgende vergadeting inderdaad van groot belang is,
mzar U mag zich toch beslist, U mag daar geen wonderen van verlangen. Er is
maar heel kort de tijd voor en dat zijn hoogsten zeer globale cijfers die
eruit zullen komen. Daar kan men niet die fijne berekening van 29 of 31 %
uit trachten te halen en het tweede punt en dat zou ik toch nog wel met eninge
nadruk nog eens in Uw midden willen brengen is dat als wij hier een aantal
taken opsommen die wij wensen, dat die stoelen op de wens van de kiezers
zoals wij die aanvoelen, maar dan mogen wij er toch wel degelijk bij bedenken
dat gebleken is uit het hele afwentelingsproces dat wij nu enige Jjaren in
werking gezien hebbem dat er in ieder geval een wens van de kiezers nu al
gebleken is en met name om de belastingdruk zo min mogelijk te laten stijgen,
als wij aan die wens niet tegemoetkomen, en zeggen dat moeten wij ze dan toch
maar opleggen dan betekent het alleen maar een inflatore werking en daarmee

is niemand gebaat en zeker de zwakste groepen niet.{Applaus.
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Ik dank U wel, nu nog een slotwoord van de Hr.Geertsema.

Meneer de voorzitter, een paar hele korte opmerkingen.In de eerste plaats

aan het adres van de Heer Taalhammer ik geloof niet dat de Heer Taalhammer,
mag zeggen, zeker niet ook in het licht van wat ik daarnet heb betoogt, dat

in dit programma een belofte aan de kiezers wordt gedaan van een gelijk
blijven van de belastingdruk, dat wordt er pertinentn niet in gedaan, dat

eb ik hier ook gesteld, ik heb alleen gezegd dat wij op dit moment niet
bereid zijn om ons al neer te leggem bij de onvermijdelijkheid van de stijging
dat is iets heel anders dan een belofte van gelijkblijven en wat de vraag

van de Hr.Goossens betreft, als ik megoed herinner, die zei er moet in A'dam
niet alleen een kwantificering zijn van wat onse wensen kosten, maar daar

moet dan ook een uitgewerkt programma zijn van welke overheidstaken kunnen
worden afgestoten, dat kan en mag de Hr.Goossens niet verlangem dat dat door
de V.V.D. in een paar wle weken een dergelijk programma op tafel wordt gelegd,
het is noodzakelijk dat daar de deskundigen van de departementen ook op stude-
ren en het is de taak van het nieuwe kabinet om daartoe de zeer duidelijke
opdrachten te geven.Tenslotte nog de opmerking nog ik meen van de Hr.Wegger-
mans die zei, ja maar het zal niet lukken, met alle goede wil om dan in de
eerste helft vaun de kabinetsperiode te komen tot die bezuinigingen en tot

het afstoten van die taken , daar kan ik met evenveel gezag en kracht tegen-
over stellen dat het ook in die eerste helft op heel veel punten niet moge-
1lijk zal zijn om al de verwezenlijking te krijgen van de wensen die de V.V.D.
nu heeft geformuleerd, ook dat eist voorberadidingen om die zaken uit te werken,
voordat er aan uitgaven kan worden begonnen, ik geloof dat die twee zaken el-
kaar zeer wel in evenwicht houden.Ilk dank U wel. Meneer Weggermans had een
punt van orde.

We zouden graag stemming hebben maar dan in twee gedeelten nl. het eerste
gedeelte tot verder moeten stijgen en dan valt dus , misschien voor een hele-
boel mensen valt dan weg, de stijging mag voor de komende regeringsperiode
niet verder gaan dan tot ongeveer 31%, dat kan dan apart in stemming gebracht
worden... Dat is al voorgesteld en dat zal gebeuren meneer Weggermans.

Ik wil de vergadering nog even ter vermijding van misverstand voorhouden dat
vanmorgen is gesproken over een kwantificering in het verband van de urgentie-
punten die in Amsterdam aan de orde komen, om de vergadering in staat te stel-
len die volgorde van de urgentiepunten, de prioriteifen daarin te bepalen,
daar moet U niet de gedachte uitwekken dat al deze punten allemaal tegelijk

in enkel jaren of in een Kabinetsperiode kunnen worden verwezenlijkt, dat was
ook door de vraagsteller niet bedoeld. Bedoeld was alleen dat als U de urgentic
punten gaat vaststellen dat U bij die urgentiebepaling in de cijfers een be-
nadering van een leidraad hebt om de volgorde aan te geven, dat is dus een

wat ander punt dan wat nu aan deorde is, want in beiden gevallen zal een
complete vervulling van onze wensen zeer belangrijk veel meer vergen dan

31 of misschien zelfs 40 of 50% van het totale inkomen dus dat staat hier
enigszins los van. Het gaat nu om de stemming over JO.V.D. amendement, eerste

zinsnede, en daarna de tweede zinsnede dat is dus een iets andere benadering

van de hele fiscale par. dan de formulering die de Hr.Geertsema en deHr-
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Joeks hebben gegeven en die U onder andere ook ongeveer toegelicht vindt

in de toelichting die vlak boven het amendement staat.Ik stel dus nu aan de
orde de eerste zin van amendement 402, belastingdruk enz tot verder zal
moeten stijgen. Wie is voor dit deel van het amendement ? Wie is daar tegen,
dat is een duidelijke meerdeheid. Dan breng ik aan de orde de tweede zin

de stijging enz. tot nationaal inkomen. Die heeft weinig zin, die blijft
buiten stemming ? Akkoord ? Dan wordt de vergadering hier geschorst en
onmiddellijk hierna hervat in de bambinizaal, dat is deze zaal uit rechts
en dan door de hal heen links. Dehuishoudelijke dienst van dit centrum
heeft gemerkt dat er peuken op de grond zijn uitgedrukt, ik mag U namens

deze dienst vriendelijk verzoeken uitsluitend de asbakken te willen gebruiken.

Wij gaan dan nu verder met de behandeling van hoofdstuk vier en wel de par.2
u is aan de orde onderdeel a, wenst daarover iemand het woord? Dan krijgen
wij onderdeel B, onderdeel C, D, Niemand ? E? F, daar is een amendement 401
dat is ingetrokken. De boodschap heeft mij bereikt, weet U het zeker meneer
Goossens, ....... meneer de voorzitter, dit amendement beoogt een duidelijk
en uitvoerbaar en met de nadruk op uitvoerbaar belastingbeleid. Naar is
gebleken dat het amendement niet helemaal duidelijk is, en ik wou dsarom
een redactieverbetring voorstellen.Ik zou nl., willen voorstellen om het
woord verminderingen en de teskt daarachter te schrappen en dat te wijzigen
in de volgende woorden: dat de voor deze aanpassing noodzakelijke tariefs-
correcties worden aangewend voor ,,, dus dat de voor deze aanpassing nood-
zakelijle tariefscorrecties worden aangewend voor, voor de gevonden in,
wordt daar gezegd, dat is misschien nog beter. Meneer de voorzitter ik wil
het amendement graag nog even toelichten. Het voorstel onder punt F de
automatische Jjaarlijkse aanpassing van de loon en inkomstenbelasting aan de
geldontwaarding heeft tot gevolg dat de V.V.D. blijkbaar afziet van automatisc
jaarlijkse aanpassing van de loon en inkomsten belasting aan de welvaarts-
stijging. De consequentie hiervan is meneer de voorzitter, dat de V.V.D.
aanvaar d dat de loon en inkomstenbelasting stijgt met een kwart procent van
het nationaal inkomen of ongeveer 300 miljoen per Jjaar. Dat betekent over
de hele kabinetsperiode circa 3 miljard gulden. Meneer de voorzitter, ik
dacht dat niemand in de V.V.D. een voorstander is om de druk van de loon -
en inkomstenbelasting nog verder te laten stijgen, dat hebbem wij in de af-
gaande regeringsperiode beleeft .... ik dacht dat ik het U een half uur
geleden had horen bepleiten maar misschien hebben wij dat niet goed begrepen..
Ik praat over de loon en inkomstenbelasting ....dat is broertje en zusje met
de belastingen .. nee, nee, nu wordt verderop in het verkiezingsprogramma
in de punten H,I,J,en K. weliswaar bepleit tot afzwakking van de progressing
tarieven ten bate van de mideeninkomens en ook tot verhoging van de belasting-
vrije voet, tot verbetering van de belastingheffen van de gehuwde vrouw enz
enz. dat zijn wensen meneer de voorzitter, waar al jaren lang bepleiten,
maéﬁ die blijkbaa®r niet worden gerealiseerd. Het verkiezingsprogramma die

wenst nu deze wensen te realiseren door de kostprijsverhogende belastingen

te laten stijgen. Wij praten hier meneer de voorzitter, over een bedrag
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van ongeveer , wanneer die wensen vervuld worden, van ca. 2} miljard gulden.

U zult zich wel kunnen voorstellen dat dit niet te realiseren is, zeker in het
kader van een beleid waarbij de inflatie dient te worden bestreden.Misschien
een lichte stijging van die kostprijsverhoging van de belasting ismogeli jk,
maar niet een stijging in de orde van grootte van 23 miljard gulden. Wat wil

de afdeling Amsterdam nu, die zegt we gaan de inflatie factor gelden corrigeren
en de welvaartsfactor gaan wij corrigeren , dat levert ongeveer een bedrag op
van circa 550 miljoen per jaar en deze gaan wij nu aanwenden om die wensen die
de V.V.D. heeft te realiseren.lk dacht meneer de voorzitter, dat dit een duide-
lijk en uitvoerbaar beleid was vandznr ook dat ik dit amendement van harte zou
willen aanbevelen. Ik dank U , nog verdere sprekers. Meneer van de Schaark
Voorzitter, als ik de afdeling Amsterdam begrijp dan is dat de opbrangst van
automatische inflatiecorrectie een doelheffing om die andere dingen te bewerk-
stelligen. De afdeling Den Haag is er principieel tegen, dat bepaalde opbrengster
van de belasting een specifieke aanwending toegewdzen krijgen, er is een totaal
opbrengst en er is een totaal program. Aparte splitsing van deelopbrengsten en
deeluitgaven achten wij ongewenst. Dank U. De Heer van Ardenne.

Meneer de voorzitter, ik zou willen wijzen in het kort op de verwarring die hier
in dit amendement Amsterdam staat, bij de zin dat de belasting moet worden aan
gepast aan de welvaartsstijging en de geldontwaarding. Dat zijn twee zeer duide-
lijk verschillende zaken en U weet dat er op het ogenblik bij de Tweede Kamer
aanhangig is een wetsontwerp van minister Witteveen, om de geldsontwaarding

en belastingstijging te corrigeren. Dat is een duidelijk onbillijke verzwaring
die iemand treft bij gelijkblijvend reBel inkomen, dat kan niet anders als je
het rechtvaardig wil doen dan door bijstelling over de gehele linie, Wij zijn
bizonder verheugd met dit wetsontwerp van minister Witteveen en ik dacht dat
aanvaarding van dit amendement welzou moeten inhouden dat dat wetsontwerp
althans wat de V.V.D. van de baan moet zijn, dat alleen al pleit tegen dit
amendement. Wat het tweede punt betreft de belastingstijging uit de welvaart-
stijging,dan dacht ik dat het amendement een beetje hetzelfde zei als het
programma zelf ook, alleen dat perse al die belastingmaatregelen hieruit
moesten komen, en dat er geen enkele vrijheid meer bestond om dan iets in de
direkte en dan eens eventueel in de indireckte sfeer te doen en dat heirmee

een regidestelsel werd voorgeschreven wat beslist toch niet zal werken.Dank U-
Dan krijgen wij nu de stemming over punt ¥. met als alternatief het amendement
van punt F van Amsterdam, men stemt dus voor het oorspronkelijke of voor dat
van Amsterdam. Wie van de aanwezigen zijn voor het oorspronkelijke tekstge-
deelte F. 7 en wie is voor het amendement Amsterdam ? Dat is een duidelijk

een minderheid, het oorspronkelijke deel is aangenomen.

Amendement 402 is behandeld, dan krijgen wiJj nu punt H. Iemand hierover het
woord ? Amendement 403 van Zwolle is ingetrokken, no.404 heeft Delft ingetrokken
de de JO.V.D. ook hoor ik, dat is ook in zijn geheel ingetrokken. 405 heeft
Hilversum ingetrokken en Delft ? ook ingetrokken. Dan gaat het dus alleen over
punt H. Ismand daarover het woord ? Niet ? Dan krijgen wij punt I, punt J, punt

K, het amendement van 406 van de Bilt en Bilthoven is ingetrokken, punt L,407

Amsterdam is ingetrokken, punt M,N, punt O 408 Hilversum is ingetrokken,
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punt P ... ik begrijp niet helemaal wat U bedoelt, ik versta U niet, ik zie U
niet en ik begrijp U niet, wat zegt U......{onverstaanbaar vanuit zaal)..

ja dan krijgen wij punt P, niemand ? punt Q, daar vervalt 409 Voorburg en 410
Driebergen Rijssenburg, blijft staan 411 Leidsendam. Wil Léidsendam toelichten.
Niet ? Wil iemand anders het woord over Q. Gaat U gang over punt Q, meneer Goos-
sens.

Ik ben van mening dat punt Q in strijd is met het aangenomen amendement D, in

D wordt bepleit om alleen ..... instrument te gebruiken onder bepaalde voor-
waarden, en punt Q is daar volledig mee in strijd, die wil nl. een versterken
van het fiscale en monotaire conjuctuur politieke instrumentarium en daarom
van mening dat U dat amendement niet kunt aannemen.

Meneer Joekes het woord, ik ben niet van mening meneer de voorzitter dat die
twee met elkaar in strijd zijn want bij punt D staat indien het beoogde doel
een economisch, sociaal ... kan worden verwezenlijkt en ik meen dat dat
volkomen te rijmen is met de wens tot versterking van het fiscale en monotaire
conjuctuur politiek instrumentarium van de overheid, het 1ijkt mij heel duide-
1ijk.Ik dank U zeer, dat is ook de mening van de werkgroep. Ik breng in stem-
ming punt 4. Wie is voor punt Q. ? DanK U en wie is daar tegen, dat is aange-
nomen. Dan krijgen wij het amendement van Leidsendam, dat is een afzonderlijk
punt T. wie steunt het amendement Leidendem, het is door de partijrasad ontraden,
wie is tegen het amendement 7 Dan is dat verwopren. Wenst er nog iemand stemming
over een van de punten van par.2 ? Zo niet dan krijgen wij par.3. Als eerste
punt A, wenst iemand daarover het woord. Gaat U gang.

Bisschop Heerde, D de toelichting de verantwoordelijkheid van de loonvorming
berust op de eerste plaats bij werkgevers en werknemrs, dat vinden wij een zeer
pagssiefgestelde zienswijze. De overheid is een van de grootste werkgevers in
den lande en wanneer men dus deze paragraaf goed wil lezen naar onze mening dan
moeten wij erbij zetten, de overheid als grote werkgever heeft dus een bizonder
grote taak bij de loonvorming en dat missen wij daar verder. Ik zou dan ook ver-
der deze toelichting , aangezien het niet geocorloofd is om veranderingen aan te
brengen, in zijn geheel laten vervallen, Wij kunnen helaas moeilijk over de
toelichting discussieren, want dan komen wij te ver van huis, ik zou er even op
willen wijzen dat de overheid in het loonbeleid zeker niet richting en baanbreker
werkt, maar altijd volgt wat het bedrijfsleven doet, met de bekende trend bepa-
lingen dus wij geloven toch dat deze tekst verdedigbaar is..... De overheid
moet zien dat zi) instrumenten in handen krijgt om de inflatie te bestrijden,
dat hij volgt wat het bedrijfsleven doet, dat geen taak heeft ten aanzien van

de inflatiebestrijding, dat betekent dat de overheid , het bedrijfsleven de
werknemers op gebied van de inflatie gewoon achterna loopt, al roepen zij dat

ze het eigenlijk anders zouden willen. Ja, meneer Bisschop, maar dat is eigen-
1lijk punt A zelf en dan had U daar een am endement op moeten indienen. Dat kunt
U doen, maar dat is de zaak zelf. Is er iemand die nog het woord wenst ? Is er
iemand voor punt A. Wie is daar tegen 7 Dat is dus aangenomen, dan krijgen wij
punt B. Niemand ? punt C ? punt D. Punt E ? Iemand stemming over pumn$% par.3

Dan is paragraaf 3 zo vastgesteld. Par. 4 inkomens en vermogensbeleid, dan

krijgen #i; het eerste punt met een amendement 412 o nee, dat is op punt b,
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eerst punt a, dan krijgen wij punt B met een amendement 412 van de mijnstreek,
wenst iemand toelichting van het amendement te geven ? Wie van U steunt punt
B. in de oorspronkelijke tekst ? Ik wil het ook wel andersom vragen maar dan
zou men het suggestief kunnen noemen. Wie staat er achter de mijnstreek?

De oorspronkelijke tekst is aangenomen, het amendement is verworpen. Punt C.
Punt D. Kessler, afdeling Den Haag, meneer de voorzitter, uit een oogpunt van
elegance en rechtvaardigheid zou ik aan de vergadering en aan de leiding van
de vergadering een kleine redactionele wijziging willen vragen in punt D. dat
begint met versterking van de inkomenspossitie van de laagstbetaalden, denkende
aan bepaalde categorien van de bevolking die wij de vergeten groepen noemen
zou ik willen vragen of in plaats van laagstebetaalden, daar mag worden gezet
de laagste inkomensgroepen. Ja dat is ook de bedoeling van de commissie ge-
wesst , het is redactioneel een verbetering, kan de vergadering zich daarmee
verenigen.? Dan is deze verbetering aangebracht.lk dank U zeer, meneer Kessler.
Dan krijgen wij punt E. en daar is op een amendement 13 wat niet meer gesteund
wordt door Amsterdam,Delft en het L.D.C. maar wél .door de anderen en het
amendement 414 van Voorburg is ingetrokken. Wenst iemand over dit amendement
het woord te voeren. Ja gaat U gang. Kooiman van Groningen, meneer de voorzitte:
het gaat over het ontraden amendement 413 van Groningen over waardevast, wat
wij graag willen veranderen in welvaartvast. Waardevast betekent nl. dat je
alleen maar de prijsstijging compenseert voor de laagstbetaalden, en welvaarts
vast dat je ook de reBele inkomenstijging doorgeeft aan de laagst betaalden.
Als Je nou ziet dat wij net aangegeven hebben punt D, waarbij wij de verster-
king van de laagste inkomensgroepen voorstaan, dan kan ik me haast niet voor-
stellen dat je tegen dit amendment kunt stemmen. Dit is nl. precies een uit-
voering daarvam.Dank U. Nog verdere sprekers. Meneer Rietkerk.

Meneer de voorzitter, er wordt hier gesproken over een waardevast inkomen,

dat in principe niet gelijk behoeft te zijn aan het welvaartsvast uit arbeid
verkregen minimum loon. Ik moet U zeggen dat ik met die formulering bepaald
wel gelukkig ben, omdat wij ook van mening zijn dat er tussen datgene dat

men met volledige inzet van arbeidsprestatie als minimumverdiend en datgene
wat men op grond van sociale uitkeringen als minimum ontvangt, verschil be-
hoort te blijven.Op het ogenblik is het zo dat het min,lcon zelfs welvaarts-
vast is, maar wi]j dachten dat bij een toekomstige ontwikkeling toch goed

is dat er hier een verschil blijft tussen datgene wat je met werken verdient
en wat je en dat behoort op een goed niveau te zijn, op socizle uitkeringen
ontvangt. De formulering van 1lid E zegt niet dat er beslist alleen maar
waardevast moet zijn en niet meer mag zijn, maar dat het in principe niet
automatisch altijd welvaartsvast behoeft te blijven, en ik zou op die grond
ondanks datgene wat de voorgaande spreker heeft betoogt en wat ik wel begrijp,
maar op die girond als een toekomstige ontwikkeling het amendement onde 413
willen afraden. Dank U zeer. Nog verdere sprekers. Wie steunt het amendement
413 van Groningen en anderen 7 Wieis tegen het amendement en daarmee nasr ik
aanneem voor punt E , dan is dat aldus aangenomen., Dan krijgen wij punt F,

daar is ook een amendement 415 van Amstelveen om daar een bepaalde zinsnede
aan toe te voegen.
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Tk merk even op dames en heren dat een paar toelichtingen abusievelijk
cursief gedrukt zijn. Dat ziet U aan dat inspringen, dat moet U zien als
gewoon recht gedrukt. Iemand het woord over punt F van het amendement?
Wie steunt het amendement Amstelveen?” Niemand. Jedereen voor punt F, wie
is tegen punt F. Dan is dat met algemene stemmen aangenomen. Dan punt G.
Niemand. Wenst iemand stemming over par. 4.
Dan is die aldus vastgesteld. Par. 5. soc. verzekeringen en oudedags voor-
ziening. punt A met een amendement Purmemend 416 en Bergen op Zoom 417.
Iemand hierover het woord. Is er iemand voor het amendement 416 Purmerend?
417 Bergen op Zoom. Iedereen accoord met de oorspronkelijke tekst A. Krijgen
we punt B met een amendement 418 nee.. punt B accoord. Dan krijgen we een
amendement regio Gouda, Velsen 418 om daarna, ...... mijn excuses. Dit is
een soortgelijk geval als daarstraks. Wenst Gouda of Velsen hierover het
woord. Wordt niet gesteund dan is de ocorspronkelijke redactie van B vast-
gesteld. Dan krijgen we C. punt D, dan krijgen we E. Een amendement van
Zaandam. Wenst Zaandam toe te lichten. Het is een vraagteken. Gaat Uw gang.
Mi jnheer de voorzitter, dit amendement is ontstaan omdat de mensen die dus
de WAQO uitkering ingsan, zich langs 3 instanties moeten begeven alvorens
ze in de arbeid ingeschakeld kunnen worden. Dat is dan de GMD van de bedrijfs-
ver. de arbeidsmedisch adviseur van de arbeidsbureaux en ook nog als plaat-
sing volgt op een een object werkvoorziening, de bedrijfsarts voor de soc.
werkvoorzieningsobjecten. Wij dachten dat i.v.m.tekort aan soc. geneeskundigen
en ook vanuit de kant van de werknemer die zich dus % x aan een keuring
moet onderwerpen, het beter was als deze diensten, hier staat samengevoegd,
dit kan Jjuridisch niet, maar dat er gestreefd dient te worden naar een nauwe
samenwerking tussen deze diensten. Dank U wel. Nog andere sprekers. Mijnheer
Rietkerk?
Heel kort voorzitter. Tegen de huidige tekst heb ik bezwaar omdat ik het niet
juist vind overheidsdiensten en diensten van bedrijfsver. samen te voegen,
dat kan niet. Als de voorsteller bedoelt heeft samenwerking dan wil ik dat
bijzonder hartelijk onderstrepen, omdat ik met hem van mening ben, dat een
nauwere samenwerking tussen die verschillende medische diansten dringend
nodig is. Nog meer. Mijnheer Hamburgédr.
Wie steunt het amendement 419 Zaandam? Ik kan er niet samenwerking van maken,c¢
mijnheer Rietkerk, dat is een essentieel ander iets dan samenvoegen.
Ik wil het best doen, maar het moet geen al te grote gekheid worden. Samen-
voeging is toch heel wat anders dan samenwerking. Maar goed, wenst de verg.
dit zo te zien. Dan is het amendement Zaandam gewijzigd in samenwerking,
aldus aangenomen. Punt F met een amendement Utrecht 420. Sprekers hierover.
Mijnheer Hamburger. Ik wil graag even kort toelichten, dat het in de gedachte
van Utrecht alleen het bepleiten van reconstructie vereenvoudiging niet vol-
doende is als er niet een duidelijk uitgangspunt wordt gegeven wat tevens

een richtlijn is om het bijzonder opgezwollen pakket van soc. verz. nog eens

te bekijken. Als je dat opgezwollen pakkeé wenst te bekijken dat zul je er
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uitgangspunten voor moeten hebben. Deze uitgangspunten leken ons absolutt
noodzakelijk om die te formuleren. Dat is een poging daartoe, ik geloof dat
ze op zichzelf juist zijn. Het uitgangspunt moet blijven de vrije bestedings-
keuze en de verplichte verzekering alleen daar, waar speciale voorwaarden
aanwezig zijn die daarvoor pleiten. Dat hebben we tot uitdrukking gebracht
, we dachten dat het een noodzakelijke aanvulling was op de zaak omdat men
anders alleen in het technische vlak en niet in het herzieningsvlak terecht
komt.
Dank U wel. Nog verdere sprekers op dit punt. Niemand. Dan breng ik in
stemming punt F met het amendement Utrecht. Wie is voor het amendement
Utrecht? Wie is voor de ocorspronkelijke tekst. Ik heb niet het gevoel dat
federeen stemt. Wil nog eens iedereen stemmen, hetzij voor Utrecht dat
komt nu aan de orde. Wie is voor Utrecht? Jazeker dat weet ik wel, Wie is
tegen die toevoeging? Dan is het toch voor die toevoeging, dan is het aan-
genomen. Accoord.
Punt G 421 is ingetrokken. Punt.......... Mijnheer de voorzitter ik zou erop
willen wijzen dat een tekst die nagenoeg hierop lijkt n.l. maar een woord
verschillend al eerder aangenomen is. Het gaat over het woord beperkt. Wij
hebben onder hoofdstuk 1 4b ten vierde aangenomen dat een invoering van een
eigen risico bij ziekenfonds en ziekengeld verzekeringen en het lijkt mij
toch niet juist om op de ene plaats het woord beperkt daar wel in te zetten,
en op de andere plaats niet. Hoewel er geen essentieel verschil mogelijk is
kan het toch aanleiding tot verwarring geven. Ik dacht dat wij dus moesten
kiezen. Mag ik even het advies van de Hr. Rietkerk. Het heeft dezelfde
strekking als die andere bepaling maar.s.eee..... Mijnheer de voorzitter,
houdt een eigen risico al niet automatisch een zekere beperking in en kun
je uit dien hoofde niet rustig weglaten. Er zijn ook aanvankelijk teksten
geweest waarin men het geheel voor eigen risico wilde, dat wilde men bepaald
niet. Omdat dus aan te geven is het ter verduidelijking toegevoegd. Ik zou
het graag willen laten staan. We laten het zo maar staan.

Mijnheer de voorzitter, mag ik dan wel veronderstellen dat op de andere
plaats waar overigens het ziekengeld ook vermeld wordt ter vermijding van
misverstanden, het woord beperkt alsnog ingevoerd wordt. Mijn bezwaar richt
aich n.l. in hoge mate tegen, dat we nagenoeg 2 identieke zinnen naar voren
brengen. Daar is precies hetzelfde bedoeld, kna de werkgroep van hoofdstuk 1

zich daarmede verenigen.

Dan krijgen punt H met een amendement Roosendaal 422 en 423 Deventer. Wie

wenst daarover het woord.

Buysen, Roosendaal. Tk zou willen vragen waarom dit amendement is ontvaden en
secessssacasesesss ERAXALX staat bij de bevolkingspolitiek, n.l. om dus
duidelijk uit te spreken of de VVD een kinderbijslag wel. Je kunt n.l.
geleidelijk beperken totdat je op een gegeven moment op nul eindigd. Wi}j
stellen dus voor geleidelijke afschaffing, op welke manier dit gebeurd is

ons om het even. De ruimte die daardoor vrij komt, die kan dan evt. voor

pefeteenociale voorzienigen besteden o.a. plannen voor welvaartvaste
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pensioenen, voor het bedrijfsleven dus.
Mijnheer Lobstein. Mijnheer de voorzitter, de afd. Deventer heeft dit amende-
ment423 ingediend, daar staat een toelichting onder die perse niet van
Deventer is en dus heel andere overwegingen aangeeft dam Deventer heeft
gehad bij het indienen van dit amendement., Het motief van Deventer woor het
indienen van dit amendement is geweest, dat men wanneer men tot een reconstruc-
tie wil komen dat men eerst moet overgaan tot het rechttrekken van de verhou-
dingen dat men eerst de onbillijkheden moet wegnemen. Ik acht mij hier in
vrij goed gezelschap, omdat ook de Hr., Witteveen deze zelfde motieven heeft
aangevoerd bij de belastingen en belasting correcties. Het is dus het oordeel
van afd. Deventer dat eerst dus voor de zlefstandigen dit gelijk getrokken
moet worden aan dat van de loontrekkenden. Tk weet dat het antwoord daarop
zal zijn, da¥ gaat miljoenen kosten, dat weet ik ook, maar dat betekent dus
dat tegelijkertijd een afbouw moet komen, waardoor die mil joenen weer
bespaard worden. Maar dat dide afbouw geleidelijk drukt op alle groepen en
dat niet 1 groep steeds blijft waar de slagen vallen, n.l. de zelfstandigen.
Dank U wel.
Het woord afschaffing lijkt mij heel fout om nu al te hanteren, nu de kwestie
van de belastingheffing voor de werkende gehuwde vrouw nog aan de orde is.
De kwestie van de kinderbijslag zal in relatie met deze kwestie behandeld
moeten worden. En cok met de afschaffing eventueel van de kinder aftrekken.
Ik geloof dat het zinvol is om nu te zeggen we zijn voor afschaffing van
de kinderbijslag. Ik geloof dat we hier erg voorzichtig zijn voor we dit zo
stellen.
Mijnheer Rietkerk?
bMijnheer de voorzitter, een korte opmerking over beide amendementen. Ik sluit
hij graag bij de laatste spreekster aan. Ik dacht dat we hier een stukje
programma ontvouwen voor de eerste 4 jaar en gelet op de maatschappeliike
situatie in ons land is het gewoon niet re€el om in die periode naar een
afschaffing te streven van de kinderbijslag, nog afgezien van het feit dat
de kinderbijslagen in andere EEG landen beduidend hoger liggen dan ze nu bij
ons al zijn. Dus ik dacht dat het gewoon een veel reédelere benadering is om
het doel op die beperking te richten. Voor wat Deventer betreft moet ik toch
bezwaar maken tegen de suggestie en de toelichting daarop van de vorige
spreker. Ik dacht n.l. dat het wel schijnbaar een gelijkstelling is, maar in
werkelijkheid niet is. Want wat is de reden waarom zelfstandigen niet vanaf het
eerste kind kinderbijslag ontvangen omdat die zelfde zelfstandigen daarvoor
dan een zeer 2zware premie zoud4 n moeten opbrengen en dat is tot nu toe in de
kring van zelfstandigen niet aanvaard. Men wil natuurlijk wd graag die kinder-
bijslag maar daar wordt dan ook gelijktijdig de rekening bij gepresenteerd.
Vandaar dat die kinderbijslag voor iedereen pas vanaf het derde kind begint
en ik dacht dat het ook de mogelijkheden om op dat gebied van die kinderbij-

slagen tot beperkingen te komen door b.v. de kinderbijslag voor dat eerste

kind voor iedereen te gaan afschaffen zeer beslist zou bemoeilijken
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wanneer je nu eerst nog weer eens die kinderbijslag aan iedereen zou gaan geven,

Tk zou dus ook Deventer bepazld willen ontraden.

Mag ik zeggen voorzitter, dat ik overigens de indruk heb dat de toelichting

dat cursieve stukje onder Deventer niet op Deventer slaat maar naar mijn

cordeel gewoon als een motivering hoort onder H, het moet gewoon recht gedrukt.

Dank U mijnheer Rietkerk voor Uw opmerking. Ik had daar straks moeten zeggen

alle passages die inspringen zijn ook als ze cursief gedrukt zijn bedoeld als

toelichting op het eerste tekst gedeelte en horen dus niet cursief gedrukt te
worden.

Mijnheer de voorzitter, mijn naam is Nielander, ik heb als orde voorstel dat U

nu dan eerst stemt over het amendement 422, omdat we anders net als mijnheer

Rietkerk al zei een beetje in de knoop komen wat betreft die afschaffing bi}]

het voorstel van Deventer,

Daar is geen bezwaar tegen. Geen sprekers meer, dan gaan we daartoe over.

Wie is voor 422 Roosendaal? Wie is daar tegen? Dat is verworpen. Dan krijgen

we 423 Deventer, wie is voor, wie is tegen. Verworpen. Dan neem ik aan is de

tekst H goedgekeurd en krijgen we punt I en dan J met een amendement Roosendaal,

Statencentrale Haarlem heeft het ingetrokken, Roosendzal niet. Wenst Roosendaal

of een ander een toelichting. Is er iemand die heit amendement Roosendaal steunt?

Haarlem. Wie is tegen Roosendaal. Dan is dat verworpen. Dan isg J neem ik aan
aangenomen. Dan krijgen we XK. L. Niemand over L. Wenst iemand stemming over
par. 5, dan is die aldus vastgesteld. Dan onderbreek ik even de vergadering om
de Hr. Vonhof buiten de orde iets te laten zeggen.

Wij hebben Dames en Heren, vandaag in ons midden gehad P.v.d.A. kabouter Vis-
jager die op ons verzoek geinformeerd heeft en is daar nog. Ach mijnheer Vis-
jager U kunt misschien bevestigen, ik heb begrepen dat U heeft uitgevonden
voor ons dat het P.v.d.A. congres heeft besloten om in de NATC te blijven. Is
die mededeling juist? Ja. Mogen wij U dan mijnheer Visjager heel hartelijk
danken voor de service aan onze vergadering verleend. Tk dank U mijnheer Vonhof,
dan gaan we nu weer met onze eigen zaken door.

Par. 6 bijstandsbeleid. Punt A met een amendement Zaandam. Dat wordt ingetrokken.
En een amendement Deventer, Zwolle en Zeist hebben ingetrokken. Deventer niet

mijnheer Lobstein.

Mijnheer de voorzitter, Deventer ziet geen aanleiding om in dit amendement in-
te trekken, omdat Deventer wamneer het niet noodzakelijk is zeker niet houdt
van een negatieve formulering en wij hebben dus alleen hier de negatieve

formulering omgezet in een positieve en ik geloof dat daardoor het artikel

veel meer spreekt. Het is cen klein verschil maar de redactie commissie vond
het toch een duidelijk verdergaande inhoud hebben, maar dat moet de vergadering
maar uitmaken. Wie is voor het amendement 426 Deventer? Wie is tegen. Dat is
een duidelijke minderheid, Het amendement Deventer is dus aangenomen. De woordden
zonder ondermijning worden vervangen door onder stimulering. Dan is punt A

daarmede vastgesteld.
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Punt B. Dan krijgen we een amendement punt C van Valkenburg, 427. Wenst
iemand daarover het woord? Wie is voor het amendement Valkenburg? Niemand.
Dan is dat verworpen. Iemand stemming over par. 57 Dan is die zo vastgesteld.
Par. 7 Onderneming. Krijgen we eerst punt A. Niemand. punt B, éaar moet ik
een druk, zet of opmaakfout herstellen. Het amendement 428 Utrecht is niet
door de partijraad ontraden maar zij het met een zeer geringe meerderheid
aanbevolen. Deze..... het komt dus in beide gevallen in discussie, maar U
hebt er recht op dit te weten. De toelichting die daar onder staat hoort dus
weer bij de oorspronkelijke sekst van B.
Is er iemand die over B of het amendement Utrecht het woord wenst? Mijnheer
Hamburger?
Zezijn nu beide als B opgenomen. Dit begrijp ik niet goed. Is het de gedachte
van de werkgroep geweest of van wie dan ook dat het Utrechts amendement 428
zou komen te staan naast het punt B, zoals dat aanvankelijk was voorgesteld
met de toelichting op dat punt B.
De gedachte is geweest i.p.v. maar U kunt ze ook naast elkaar stellen. Juist
ik heb het ook begrepen, maar ik dacht dat ik nu uit Uw.......
Dan wil ik het punt wel graag even toelichten voorzitter, dat is n.l. dit.
Het huidige punt B, de tekst zoals het daar nu ligt, die geeft aan dat er
een aanpassing moet komen van de wettelijke structuur. Welnu als we zien wat
onder een liberale Minister v, Justitie in de afgelopen maanden en jaren is
gepresteerd op het gebied van de herziening van het ondernemingsrecht waar
vele jaren over gepraat is en wat nu voor een groot stuk gerealiseerd is en
voor een resterend stuk in ieder geval door deze liberale minister de
wetsontwerpen voor zijn ingediend, een evit. vertragings actie van de oppositie
in de Tweede Kamer is een andere zaak., dan geloof ik dat we dat wel eens
mogen weten en dat we dat ook wel eens in ons programma tot uitdrukking
mogen brengen. Een tweede punt is dat het gewoon een irreéle veronderstelling
is dat nadat je zo'n ingrijpend stuk wetgeving totaal op zijn kop gezet
hebt dat er dan onmiddellijk weer een nieuwe aanpassing zou kunnen komen.
Daar zul je om te beginnen weer even over moeten studeren, waar liggen dan de
aangrijpingspunten, dat hebben we tot uitdrukking willen brengen, n.l. dat
de studie die men nu moet blijven ondernemen, er moet op gericht zijn datde
ondernemingsstructuur in overeenstemming blijft met de ontwikkeling van de
samenleving en daarom geven wij zelf ver de voorkeur aan deze formulering
boven de wat in gebreke stellerige formulering van het huidige punt B.
Dank U wel. Yog verdere sprekers. Mijnheer Rietkerk.
Voorzitter, ik zou mij bij de woorden van de Hr. Hamburger willen aansluiten
en daarop de vraag willen stellen, dat als wij over 428 beslissen, dat dat
impliceert dat dan het cursieve stukje onder 428 komt te vervallen.
Als dat zo is, dan geloof ik dat het toch goed is om nu als U mij dat toestaat
ook 429 hierbij te betrekken, omdat daar over de zelfde materie wordt ge-
sproken. Mag ik daarover ook iets zegge€N..seesesvees

Hr. v. Ardenne. 2 jaar geleden hebben we hier in het zelfde gebouw een keuze
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gedaan voor een modern en open ondernemingsbeleid als VVD. Daar hebben we
bepaalde regels bij voorgesteld. Inmiddels en de Hr. Hamburger heeft daar

terecht op gewezen zijn er een santal wetsontwerpen ingediend, sommige daarvan
hebben het Staatsblad al gehaald, dat is een belangrijke zaak. Ik dacht ook
eigenlijk niet dat er zo'n vreselijke tegenstrijdigheid was tussen het oorspron-
kelijke B en het B van Utrecht en ik meen dat het corspronkelijke B toch nog
altijd de aantrekkelijkheid heeft om in het kort de richting aan te geven, die

de VVD op die dag 2 Jjaar geleden heeft onderstreept. De richting van het open
ondernemingsschap. Dat staat er kort en krachtig, maar ik dacht dat het wel

goed zou zijn, om de essentie van het punt van Utrecht om dat heel duidelijk

in de toelichting te verwerken. Als de Hr. Hamburger zegt ja Jje kan niet binnen-
kort wat wijzigen dan zou ik er weer op willen wijzen dat nog niet alle wets-
ontwerpen zijn aangenomen en waarschijnlijk ook niet meer in deze kabinets-
periode behandeld kunnen worden., De Hr., Rietkerk dacht dat het wel het geval is.
Hij blijft optimist, maar de Kamer zit niet zo erg lang meer. Ik geloof dat deze
richting nogmaals moet blijven worden onderstreept en ik zou er voor willen
pleiten om inderdaad het punt Utrecht B te verwerken in de toelichting en daarbi]j
de oorspronkelijke richting zoals die door de VVD 2 jaar geleden is aangenomen,
dat waren het aantal puntédn op de wijze waarop zij dacht dat die openheid kon
worden verwezenlijkt en moest worden verwezenlijkt in tegenstelling tot wensen
die een andere partij en andere groepen van de mij. werden geuit om dat nogmaals
te vermelden maar dan inderdaad in de toelichting zoals het oorspronkelijke voor-
stel is. Dank U,

Hr, Hamburger. Wij wemsen bepaald het amendement te handhaven zoals het er nu
ligt. Ik geloof met alle waardering voor het feit dat dit een uitspraak van ..

in dit gebouw is geweest van 2 jaar geleden te kunnen zeggen, dat een groot stuk
daarvan en het merendeel daarvan nu misschien in iets gewijzigde vorm in wets-
ontwerpen op de tafel ligt en uitgewerkt is. Tk geloof dat we dat openlijk moeten
zeggen, dat we de credit daarvoor op ons moeten nemen en ook willen nemen en het
feit dat er misschien nog stagnatie in kan komen, niet in de verste verte betekent
dat voor ons de zaak is afgedaan wanneer we verwijzen nasr de wetsontwerpen

die door de liberale Minister zijn ingediend en voor het grootste deel toch door
naar het Staatsblad zijn geleid. Dan dacht ik, daarom kan ik het niet tevreden
mee zijn dat dit in de toelichting blijft, komt of op de een of andere manier
ergens wordt verwerkt in die toelichting dan blijft er meestal erg weinig van over.
Ik dacht dat we dit ronduit zo en in deze vorm moesten stellen. Ik geloof ook dat
dat noodzakelijk is. Het 2zal misschien zo zijn dat bepazlde gedachte die 2 jaar
geleden in dit gebouw zijn geuit niet precies in dezelfde vormen in de w4ets-
ontwerpen terecht zijn gekomen, welnu over de Kabinetsformatie zijn ook wel eens
ergens in gebouwen waar de VVD vergaderde niet zo lang geleden gedachtern geuit
die in deze bijeenkomst toch weer laat ons zeggen bijgesteld zijn en daarom
geloof ik dat openlijk uitdragen hoe de situatie is op dit moment beter is dan

teruggrijpen naar een formulering van 2 jaar geleden waarvan de handhaving de indruk

geeft alsof er niets gebeurd zou zijn.
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Nog een woord graag mignheer de voorzitter. Als het amendement Utrecht wordt
aanvaard en daarbij het oorspronkelijke B worden geschrapt, dan verdwijnt
daarmede het woord open ondernemingsbeleid uit dit punt. Dat zou ik toch wel
betreuren en ik dacht dat het integraal opnemen van het amendement in de toe-
lichting voldoende recht deed aan het ingediende wetsontwerp.

Mijnheer de voorzitter, ik sta hier al een tijdje. Ik heb het volgende voor-
stel ik dacht dat het ook daar keurig ligt. Ik zou zeggen de principe uit-
spraak kunnen we best sanvaarden d.i. n.l. wat nu rechtop gedrukt B is, we
kunnen ook het amendement Utrecht asanvaarden cursieve B en we kunnen stemmen
tegen de toelichting, dan hebben we zowel de principe uitspraak als het andere
en we laten de toelichting vallen. Ik dacht dat we dan allemaal tevreden
kunnen zi jn.

De bedoeling is en dat neemt de werkgroep over, dat als punt B oorspronkelijk
wordt aangenomen dat dan de tekst Utrecht, die wordt dan nkt verkort of
essentieel gewijzigd als toelichting komt nu dat de opgenomen toelichting
vervalt.

Is mijnheer Hamburger ermee accoord. Het hoeft niet, we kunnen ook Uw tekst
aannemen. Het is juist wat de Hr. Aardenne zegt van die openheid met alle
waardering woor de wetsontwerpen is daar in belangrijk mindere mate tot
uitdrukking #gekomen dan de uitspraak van de partij deed en het is aan U om
te zeggen of U dat nog eens wilt bespreken of niet.

Mijnheer de voorzitter, ik zou het zo willen formuleren. Ik kan mij verenigen
met een punt B dat opgebouwd is uit de rechtop gedrukte tekst zoals die er nu
staat middenin de derde kolom, gevolgd door alsdan ook rechtop gedrukt en niet
als toelichting maar als onderdeel van het punt de tekst van het Utrechtste
amendement en vervolgens het schrappen van de ten onrechte, geloof ik, scheef
gedrukte toelichting, maar dat weet ik niet precies.

Het was de bedoeling aldus alleen.....oveencenscaacs

onverstaanbaar.

De tekst B plus die van Utrecht allebei als tekst worden opgenomen yOnder
verdere toelichting. Met algemene stemmen zo besloten.

Dan krijgen we nu punt 429, waar Utrecht nog een verder punt Cvoorstelt.
Mijnheer Hamburger. Ik hoop dat mijn stempakket goed bewaakt wordt. Wel
mijnheer de voorzitter, in het amendement wat U sub C vindt is een voorstel
van Utrecht gedaan wat in grote trekken de door Minister Polak ingediende
wetgontwerp t.a.v. de publikatieplicht volgt op een enkel punt n.l. ik wordx
nu even technisch t.a.v. de grote structuur vennocotschap gaat het iets verder.
Het 1ijkt mij van belang om tot uitdrukking te brengen dat onze partij zigjn
Minister op dit moment steunt. Daar zijn ook andere argumenten voor aan te
voeren, internationale zaken e.d. Ik wilde over deze hoogst technische materie
niet te technisch worden.

Mijnheer de voorzitter, ik constateer nu toch een zekere tegenstrijdigheid.

Zojuist hebben we gezegd die zaak is in feite totéh afgesloten op
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de datum van de verkiezingen. Dan daarom konden we beter een raam zin nemen
onder B en daarna de tekst Utrecht waarbij die dan gebracht werd en die
verdienste aan Minister Polak werd toegekend en nu stelt de afd. Utrecht
toch voor op een bepaald punt weer in details te gaan. De details van het
wetsontwerp, waarvan we net meenden dat die zaak zou zijn afgedaan. Ik
dacht dat dat ten eerste tegenstrijdig was. Ten tweede zou ik er op willen
wijzen dat door het vervallen van de toelichting in feite de partij zich
iets heeft gedistantieerd van de uitspraak van 2 Jjaar geleden dat was al
gebeurd doordat in de toelichting stond en niet in het punt zelf m.n. door
het noemen van getallen, maar ik dacht het toch ook niet Jjuist dat oor

het noemen van getallen in amendement 429 getallen die inderdaad anders
liggen dan 2 Jaar geleden aangenomen, dat daarmede toch een duidelijke
andere lijn zou worden ingeslagen en dat een bepaalde grens aan die
bepleite openheid zo duidelijk in dit programma zou worden gesteld. Ik

zou er toch sterk voor willen pleiten om deze zaak inderdaad open te laten
en de fractie na bevind van zaken te laten handelen. Niet aan de ene kant

% miljoen maar ook niet aan de andere kant 8 miljoen. Dat hangt af van de
situatie.

Dank U zeer. Nog verdere sprekers?

Nee, dan is het woord aan de Hr. Hamburger.

Mi jnheer de voorzitter, het 1ijkt mij bhet verstandigste, ik kan het
amendement intrekken, ik kan het ook bekorten. Ik ben ook bereid om het in
te trekken. Dank U wel.

Punt D met punt 430 Amstelveen en Hengelo hebben inmiddels hun naam inge-
trokken, de JOVD niet mijnheer Ekkers?

Mi jnheer de voorzitter, punt D spreekt als wenselijkheid uit iets wat er al
xxk¥is. Tk zie dus niet goed in waarom dat in het programma zou moeten staan,
het krijgt alleen wel zin indien het woord eraan wordt toegevoegd.
Maar daar zou ik mij bepaald op zeer practische gronden gegrondvest om mijn
eigen ervaringen voorshands tegen willen verzetten. Dank U.

Mijnheer Ekkers. Sinds enige tijd zijn fusies aan de orde van de dag. En
omdat het noodzakelijk bleek om toezicht te houden op die fusie sangelegen-
heden, is daartoe op 14 juli 1970 een commissie van de SER ingesteld. En
de eerste zazk die in deze SER aan de orde kwam was de beruchte affaire van
de centrum bank en de textielgroep van de ruiter. Nou is die commissie er wel
maar wat kan die commissie doen. Deze commissie kan haar oordeel openbaar
maken. Verder heeft deze commissie niet de mogelijkheid tot welke sanctie
dan ook. En zoals de voor zitter van deze commissie dan ook meermalen stelde
in de fusie code is er sprake van fatsoensnormen. Het is echter een

utopie om te menen dat iedereen zich aan deze fatsoensnormen zal of zou
houden. Bovendien is de SER een publiek rechtelijk lichaam en als zodanig
een stukje overheid., Het is daarom noodzakelijk om Aan deze commissie een

wettelijke fusie code toe te kenen compleet met sancties. Dank U.
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Mijnheer Jans?

Ja, mijnheer de voorzitter, ik kan mij volledig azansluiten bij de woorden
van de voorganger van de JOVD. Als hier staat bescherming van werknemers

en wat staat er nog meer aandeelhoudersbelangen dus special de werknemers-
belangen, dan dacht ik dat dat alleen kan gebeuren wanneer er dus een wet-
telijke fusie code is en niet een fusie code die momenteel uitgaat van

of men zich er aan houden wil of niet. Maar we zullen moeten komen bij een
werkelijke bescherming ook tot een wettelijke fusie code in deze. Meer niet.
Mijnheer Joekes.

Mijnheer de voorzitt4r, d» verdediger van dit amendement van de JOVD heeft

er al op gewezen dat er nu een fusie code is. Een fusie code die wordt
bewaakt en toegepast door een commissie van de SER. Nu is het onze indruk

in de eerste plaats dat voorshands dat systeem goed werkt. Het is ook niet
juist om te stellen dat er geen sancties zijn. Er zijn geen sancties in die
zin dat mensen die de code doorbreken naar de gevangenis kunnen worden
gestuurd of een boete krijgen, maar er is wel degelijk een sanctie van het
publiekelijk aanslaan van boosdoeners. Het publiekelijk publiceren van het
feit dat de code niet is nagevolgd door de commissie wanneer er iets fout

zou gaan. Tot dusverre heeft dat behoorlijk g werkt. Wij sluiten helemaal
niet uit, ik sluit helemaal niet uit de mogelijkheid dat er nog eens behoefte
zal komen aan een wettelijke regeling. Maar ik geef toch als liberaal de
grote voorkeur er aan, dat de mij. eerst zelf probeert orde op zaken te stellen.
En ik geloof dat er geen aanleiding is om nu tot een wettelijke regeling te
komen, temeer omdat daarin een groot gevaar sluit bij de hele ontwikkeling
die wij zien, die dwingt tot de vorming van grotere eenheden mat alleen maar
kan door fusies en overneme dat men krijgt bi] een wettelijke regeling aller-
eerst een aanmeldingsplicht dat is dan nog tot daar aan toe, maar ook een
toestemming van overheidswegd. En dat is iets waar ik zeer huiverig voor zou
Zzijn, voordat men tot een fusie zou mogen komen. Ik zou dus op deze gronden
en openlatend de mogelijkheid tot het later noddzakelijk zou kunnen blijken
de aanneming van dit amendement willen ontraden en ik ben het er mee &ens dat
wanneer zou zijn afgewezen ook punt zelf dan aangezien zo'n code er al is,
niet meer noodzakelijk onderdeel van het program zou uitmaken.

Tk dank U wel. Dan gaan we nu tot stemming over. Wie is voor amendement 4307
Wie is tegen. Dat 1ijkt mij wel de meerderheid. Dan is het verworpen. En ik
neem aan D aangenomen. Krijgen we punt E. Wie is er voor om D te schrappen?
Wie is er voor om het te handhaven? Dat is dacht ik een meerderheid voor
schrappen. Er loopt geen bloed uit want het is al een feit. Goed punt E.
Temand., Dan punt F, dat is een amendement Amsterdam die heeft zich terug-
getrokken en blijft nog LDC en Aalsmeer. Iemand daarop toelichting?

U mijnheer Jans, gaat Uw gang. Willen de sprekers zo kort mogelijk zijn, er
zijn er al die zich huiswaarts begeven en wij zouden zo graag in zo'm groot max

mogelijke opstelling dit hoofdstuk willen afmaken. Dus beperkt U zich in de

tijd op het spreekgestoelte.
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Dat zullen we dan ook doen mijnheer de voorzitter. Wij begrijpen n.l. niet

waarom dit afgewezen moet worden. Wij dachten dat dus ook voor werknemers
en kleinere ondernemingen toch wel nuttig en noodzakelijk zou kunnen zijn,
dat zij dus een medezeggenschap hebben ter behartiging van hun eigen
belangen. Hoe groot dat zou moeten zijn deWeZe ¢eveeeeses.. tussen 25 of

1

100 man, dat komt dus nader. Wanneer wij goed zijn ingelicht, dan menen wij
dat men al hiermede bezig is om een dergelijke regeling te scheppen voor
ondernemingen tussen 25 en 100 man. Als het waar is dan is natuurlijk geen
enkele redenom dit af te wijzen.

De werkgroep meent dat het niet waar is wat U stelt. Het was vroeger bij

25 man +...... heeft de SER en de VVD en het parlement het daarop gebracht
en de werkgroep meende dat het voldoende was.

Mijnheer Rietkerk. Bij de behandeling wvan de wet op de ondernemingsraad

is dit onderwerp ook in discussie geweest. De vraag of je in de kleinere
onderneming nog aangepaste vormen van medezeggenschap wel of niet nodig

zou moeten hebben is een open vraag. Dat hangt af dus ook van de behoefte
van de mogelijkheden. Er wordt op het ogenblik door de SER een advies ter-
zake voorbereid. Ik vind het niet juist om als je deze problematiek nog
niet kunt overzien, nu al een uitspraak voor of tegen te doen. Ik zou om
die redenen het amendement willen ontraden. Mocht uit het advies van de SER
blijiken dat we toch in bepaalde vormen behoefte aan zal zijn, dan staan we
daar in beginsel positief tegenover, maar je zegt nu feitelijk al datv iets
moet gebeuren wat je nog niet hebt onderzocht.

Dank U zeer. Wie is voor amendenent 4317 Wie is daar tegen? Dan is het
amendement verworpen. Krijgen we punt G. Geen sprekers. Punt H met op het
eerste punt een amendement 432 van Stadskanaal. Gaat Uw gang.

Voorzitter, namens de afd., Den Haag stel ik er prijs op te verklaren dat
wij graag het amendement Stadskanaal willen steunen. Men im in verschillende
kringen van ons land wel hier en daar wat huiverig geworden of wat
geschrokken van de nieuwe aspecten die het nieuwe ondernemingsrecht opent.
De gemiddelde aandeelhouder acht zich m.i. geloof ik zeer terecht langzamer-
hand steeds meer in een bepaald niet erg prettig hoekje geschoven en
wanneer hier een kleine mogelijkheid wordt geopend op het belangri jke punt
van benoeming van directie en commissarissen om bij eenmasl herhaalde, dus
2 x achtereen volgende stemmingen blijkt dat de meerderheid van de aandeel-
houdersvergadering tegen een bepaalde directeur of commissaris bezwaar
heeft, dat er dan niet die gespecificeerde meerderheid nodig is, ik geloof
dat dat een klein douseurtje is voor de aandeelhouders, die als dat moge-
1ijk is om dat in te lassen het de aandeelhouders gaarne moeten gunnen.

Ik dank U wel. Tk deel U nog mede dat amendement 433 is ingetrokken,
Mijnheer Meyeraan. Mijnheer de voorzitter, ik zou het amendement 432 een
verbetering vinden op de voorgestelde tekst van H. ten eerste, maar ik zou
willen vragen of H. ten eerste kan worden toegelicht omdat ik mij in kan

denken dat we dat helemaal verwerpen.
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Voor de grote vemnootschappen is er codptatie met een zeker veto recht wvan
aandeelhoudersvergadering. Als ik het goed lees wordt hiervoor de kleinere
vennootschap behoudens de nieuwe BV de colptatie ten #erste ingevoerd of
schoon we ten derde van de clausules af willen maar is het veto
recht ten eerste eigenlijk nog beperkter dan bij de grote vennootschappen als
ik het goed lees en ik zou graag dus toegelicht willen zien, waarom we H.

ten eerste nodig hebben en als we dat werkelijk nodig helben dan Stadskanaal
graag erbi]j.

Dames en heren, de werkgroep vond het een miniem verschil, ik zou willen
voorstellen niet verder te discussi&ren en de toelichting uitermate kort

te houden en te stemmen. Het is allebei lood om oud ijzer.

Mijnheer de voorzitter, ik wil nog een opmerking maken. Stadskanaal is op
het ogenblik niet aanwegsig. We hebben de machtiging van Stadskanaal, ik ken
de motivering van Stadskanaal niet, ik wil dus graag namens Stadskanaal bi]
de vorige sprekers aansluiten die het ondersteund hebben,

Ja, voorzitter, de werkgroep heeft dit indertijd ontraden en de partijraad is
hen daarin gevolgd, omdat bij de hele redactie van dit punt de ocorspronkelijke
vartij resoclutie die al eens door de pa:rtijraad was aangenomen in een daaraan
speciaal gewijde vergadering zo luidde, maar ik dacht dat we het rustig aan
de vergadeirng konden overlaten om de keus te maken tussen het oorspronkelijke
en het amendement Stadskanazal.

Wie is voor Stadskanaal? Wie is tegen? Dan is dat aangenomen.

Dan komt nu in stemming het hele punt H., waarbij het eerste dus is gewijzigd
conform Stadskanaal. Wie is tegen punt H.

Ja, mijnheer de voorzitter, dan heb ik toch wel behoefte om over dat hele
punt H. iets te zeggen. Het is een ietwat gecompliceerde gituatie ook

in last minute nog door de werkgroep ingebracht. Wat is er n.l. aan de hand.
Wat U onder punt I vindt, dat zijn dan de grote vemnootschappen of de midden
grote en grote vennootschappen, waarvoor het speciale SER regime zal gaan
gelden. Hc t medezeggenmchapsregime gf voor de raad van commissarissen. Waar
U nu in H. over praat is de groep vennootschappen vermoedelijk een vrij kleine
groep die blijft zitten tussen de besloten vennootschap en middengrote en
grote open vennootschappen. Voor die groep stelt U hier een hoeveelheid
ingrijpende wijzigingen voor die er voor het leewendégk op neerkomen dat de
aandeelhouder op de zeggenschapstroon wordt geheven. Welnu voor de continuitei:
van de onderneming en voor een behoorlijk functioneren van die ondernemingen
is mij nog nocit duidelijk geworden dat de groep aandeelhouders en dat zijn
waar ik hier toch over betrekkelijk kleine ondernemingen praat n.l. die die
niet onder de structuur wetgeving vallen, onder het SER accoord vallen,

dat dat nu juist de Bproep is waar aandeelhouders de waarborgen geven voOr een
behoorlijk functioneren van de conderneming. Ik moet zeggen, ik vind deze
hele rubriek E levensgevaarlijk voor het functioneren van die ondermemingen

op een behoorlijke manier. Ik zou het ten sterkste willen ontraden , onze

afd. zal ook tegen dit punt H. stemmen ’
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en wat ik U dringend nogmaals in overweging wil geven, ik heb het U al eens
eerder in overweging gegeven, laat U het punt vervallen, het gaat om een
betrekkelijk kleine groep vennootschappen in de praktijk en wat U hier vor-
stelt is het verheffen van de aandeelhouder op een troon in naamloze
vennootschappen, waarvan niet bewezen is dat die gandeelhouder nu precies
degene is om de contenuiteit van die onderneming te waarborgen. U tracht
hiermede op een bijzonder te waarderen wijze de belangen van aandeelhouders
te beschermen, daarvoor zou ik willen zeggen zijn heel andere middelen en
voorschriften in het vennooitschap bruikbaar zijn. Maar deze naar mijn
mening schieten hun doel voorbij. Ze heffen wel de aandeelhouder op de
troon maar daar is nu precies de zaak naar de andere kant mee omgedraaid.
Het spijt mij dat ik het moet zeggen.

Ja, mijnheer Hamburger ik wil niet met U in debat treden, maar ik wil er
even op wijzen en U gaat nu erg fors tekeer, dat dit in de vorige ver-
gadering die de Hr., v. Aardenne noemde met wel haast algemene stemmen is
aangenomen. Dus ik geloof niet dat U zich zo fors hoef uit te drukken.

Het woord is aan de Hr. v. Aardenne. Ja, Mijnheer de voorzitter, U hebt

al gezegd wat ik had willen zeggen , maar ik heb toch wel het gevoel als

he ik het zo hoor, dat het niet zo'nm hele vreemde constructie is als ik

nu hoor dat de Hr, Hamburger verwijd dat de aandeelhouder ten troon

wordt verheven en dat ik zojuist de afgevaardigde van Den Haag hebd

gehoord dat de machtspositie van de aandeelhouders te veel werd ingekrompen.
We daclhten day inderdaad het invoeren van de bindende voordracht, zij het
dat die nu wat door het amendement Stadskanaal, die
continuiteit voldoende waarborgde en dat daarnaast aan verdere beschermingen
niet zoveel behoefte was., Maar mijnheer de voorzitter ik heb er eigenlijk
bijzonder weinig zin in om bij deze nogal technische en rpincipiéle materie
op dit late uur nog eens uitgebreid te gaan behandelen. Ik wou er nog eens
op wijzen dat deze zaak uit en tena besproken is op een daarvoor speciaal
belegdge openbare partijraad en dat toen iedereen zijn zegje heeft kunnen
doen en dat daarna die zaak na enige wijziging die U hierin terugvind met
practisch algemene stemmen is aangenomen.

Dames en Heren, we gaan nu stemmen en niet verder discussiéren, Dit is

2 Jjaar geleden ampel in een hele dag en daarna nog een halve dag in de
partijraad besproken, het gaat de vergadering veel te ver om in details te
treden, want het ene woord lokt het andere weer uit. Ik ..... we gaan
stemmen over punt voor punt. Het eerste is dus aangenomen conform Stads~
kanaal dan krijgen we H. 2e, wie is daar tegen? ddalijkt mij een minderheid
H., ten derde, wie is daar tegen dat is niemand. H. ten vierde wie is daar
tegen? ook niemand tegen. en nu nog ten fijfde ook niemand wie is tegen
het hele punt. Wie is er voor?” dat is een duidelijke meerderheid, dan

krijgen we nu punt I
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met daarop een amendement van Utrecht 43%4. Wil nog ilemand toelichten? Het amen-

dement is ingetrokken. Tk dank U zeer.

Dan is punt I dus in de ocorspronkelijke zij het misschien minder goede formulering
aangenomen. Dan nu punt J. Dat is een amendement Leiden, dat is ingetrokken., Dan
kxrijgen we 436 K van Roosendaal. Iemand voor het amendement?
Mijnheer Kesler. 1k heb de opdracht om namens de afd. Den Haag mede te delen dat
de afd. Den Haag het amendement Roosendaal gaarne zzl steunen, wanneer de verg.
zich daarmede kan verenigen dat de tekst luidt: niet instelling van een overheids-
instituut maar instelling van een instituut belast met de controle of de effecten-

dat is heel

P

handel enz. Maar een overheids instituut kunnen wi j niet overnemen
s

iets anders want een instituut dat controlecrt is er azl dat is n.l. TeT. VOOT

de effectenhandel, dat is een particuliere organisatie. Dus dat is de bestaande
toestand. Daar verandert U toch de inhoud naar mijn mening essentieel mee.

Wie is er voor 4%6 Roosendaal? Wie is tegen. Dan is dat verworpen. Nog iemand

-y

stemming over paragraaf T. Zo niet dan is die zo vastgesteld.

Par. 8 punt a. punt b, niemand. 8 aangenomen.

Par, 9 punt a, b, ¢, d, e, £ amendement 437 Den Haag, Adlsmeer. Wenst iemand

dasrover het woord. Mijnheer v.d. Schaar.

Voorzitter, Na alle problemen die er met koppelbazen e.d. =zijn geweeest, heeft

de afd. Den Haag onderzocht wat de mogelijkheden zouden zijr om e.e.a. te onder-

vangen door inschakelen op grote schaal van computers, Mijrnheer de voorzitter.

Dat is de strekking van het voorstel. Wij zouden dus graag willen dat er onder-

zocht wordt of dat ingesteld wordt een landelijk computer systeem om de arbeids-

markt doorzichtit te maken. Daar komt het gewoon op neer, daarvoor leent de com-

puter zich bij mitstek. Daar zou ik het bij willen laten. Dank U zeer.

Ik breng het punt in stemming. Wie is voor 4377 Wie is tegen., Dat is verworpen.

daar heb ik U

Dan krijgen we punt G, 438 is ingetrokken. punt I punt J, punt X,

een k&lein redactioneel voorstel te doen. Er is van geachte zijde gesuggereerd
om het woord gastarbeiders te vervangen door buitenlandse werknemers. De werkgroep

vindt dat een verbetering. Het is zuiver redactioneel maar dat zouden we graag

willen aanbrengen. ledereen accoord., Punt L, punt M, stemming over paragraaf 9.
Niet? Dan is die vastgesteld. Par. 10 a, cmendement 439 Rotterdam is ingetrokken,
3 440 R'dam ingetrokken, 441 Hilversum is ook ingetrokken. Hoofdstuk 10 niemand

stemming, dan is het vastgesteld.

Par. 11, punt a, b amendement Utrecht 442, mijnheer Hauburger.?

nheer de voorzitter het aten over cofrdi-

rland
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Denk U zeer. No (42 Utrechit? Dank U wie is daar tegen? Nog
e

& o4
enmaal wie is voor? Tk zie niet 20 guuWee...... Wiec is5 ftegen., Het is aungenom

D

temming over 11. TFar. 12. Cnder punt 2 staat een druk fout structuurgebied moet

[&)]

ijn structuurbeleid., Oplettende lezertjes bij U hebben dat gemerkt. Temand over
J

3

ay b, ¢, d, & Utrecht 443, mijnheer Humburger.

T ziet mijnheer de voorzititer dat onze sociaal econ. werkgroep erg actief is
geweest. Tot Uw genoegen cngetwijfeld. In tual van landen van de EZG bestaat op dit
moment en ook buiten de EEG staan coverheidsbureaux die zich bezig houden nmet de
kleine en middelgrote ondernemégéng. Er bestazal daarover, ik gelcof dat ook bij Uw

N

werkgroep daar een misverstand over heeft bestaan, dat dit een groep bedrijven is

die wezenlijk onderscheiden is van Let midden en klein bedr ijf ;8 ls T dat in hel
betrokken directoraat generaul vindt., Dit iz in het algemsen industrie ol groot-
handel of dienstverlenende bedrijven van wal wij in Nederland nog een heel redelijke
omvang vinden zeg 120, 200 msn, owzel van enige miljoenen tot tientzllen miljoenen.
Maar CoBT eesnncnnan in de EEG een commissie duarover zan het werk, een ambte-
lijke afdeling op een van de dircctorzten van de EEG., In Nederland bestaat niets

op dit stuk en er is ecn touwgetltrek dreigt er te kowmen om op den duur ltuscsen de
directoraten genaersel voor indusirie en het directoraat generusl voor toerisue,
middenstand enz. Ik geleoof dat het essentieel ig dat wi] uitspreken, dat deze
problexnatiel in Nederlund cenirasl, op ean centraal punt binne

bexeken wordt en dat die bekeken wordt &l wilden wi
det wij mencn in deceniralisabtie van de econcmische macht.

Zank U wel, mijnheer v, Azrdenne.
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wel onder
verstaat, toch wel gemeend dat het te ver ging om in het verkiezingsprogram deze
orgunisatie van het ministerie wvan Zcon. Zaken te gaan voorschrijven er we dachien
4
“

dat echit wel een puni was dat niet in ons preogram thuishoorde, Dat is de reden

H

van de ontrading.
Ladste zin wordt ingetrokion. Wie Uwer is voor het amendement Utrecht. Ja, dan is
het nog altijd onduidelijk, want dan staan er stimulerende maatregelen die nog
geen subsidiéring zijn, ook dat vonden we wat vaag, maar goed lsat de vergadering
maar beslissen.
Wie is voor 443 minus de laatste zin? Wie ds tegen. Aangenomen. Stemming over
mr. 12, niet, par. 13 punt A, punt B, punt C, punt D, ik moet U daar..... magg
ik even een mededeling doen. Wij hebben bericht gekregen van de Kamercentrale
Groningen dat zij in een recente vergadering met algemene stemmen vinden dat de
passage in de rechter kolom: volledige uitvoering van het plan Ter Apel minder
gelukkig is nu inmiddels na het uitkomen van deze tekst een aantal nieuwe plannen
zijn ontworpen. Men vindt het beter om deze passage voorlopig te schrappen, de
werkgroep heeft zich daarover beraden en is inderdaad van mening dat de tekst
zoals hij hier ligt misschien niet helemaal direct toepasselijk is en kan zich

met die schrapping verenigen. Maar U kunt er anders over oordelen., U wilde het

woord. Jazeker mijnheer de voorzitter.

el
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Dit hele stuk D is in een zeer laat stadium ingevoegd in dit programma. Het is

op de partijrazadsvergadering die over het programma gesproken heeft voor het eerst
ter tafel gekomen en er is dus geen enkele mogelijkheid geweest voor de afdelingen
om hierop enig amendement in te dienen. Daarom hoop ik dat U mij nu de gelegenheid
zult geven om er iets over te zeggen en m.n. ook de laatste zin van het hele punt.
Daar staat spoedige stichting van een HTS in Emmen. Nu begrijp ik best dat men

in de regic noorden des lands het op prijs stelt om daar een HTS te hebben. Maar
ik heb er toch eigenlijk wel bezwaar tegen dat een dergel ijk punt in dit onder-
deel van het programma 2zo0 maar ineens opgevoerd wordt, zonder dat er met de
belangder van het onderwijs ook maar enige rekening gehouden wotdt. En of de
belangen van het onderwijs met de stichting van een IIT% in smzaen gediend zijn, dat
staat vvooralsnog zeer te bezien. De tcestand in ht Hoger Technisch Onderwijs is
op het ogenblik niet van dien aard, dat we maar tot ongebreidelde uitbreiding
van HTS-en moeten overgaan. De bestaande HTS-en kampen met een vrij groot aantal
vacatures dien onvervulbaar zijn en van het stichten van nog een HT3 valt alleen
maar te verwachten dat deze toestand nog erger wordt. En daarom ben ik geneigd

om U voor te stellen om deze laatste zin uit dit programma te schrappen. U geeft
aan Uw neiging toe en U doet het.
Wel over het punt dat aan de orde is gestelde, het hele regionale ontwikkelings-
beleideeeesess.. Wilt U nog even wachten, MNMijnheer Vonhof nog over het punt

van de HTS in Emmen het woord geef en dan krijgt U onmiddellijk daarna het woord.
Mijnheer de voorzitter, in de eerste plaats, ik geloof dat en dat dat inzicht ook
in Emmen gegroeid was, dat men met een enekle HTS het niet zou kunnen doen. Maar
ik dacht dat wij ons programma Dbeter up to date konden maken cdoor de formulering
te kiezen en ik dacht dat ik dan ook de bezwaren van de Hr. Makreel tegemoet kom
door te sgspreken van een HTS in combinatie met HIS en HEAC. DaT IS op het ogen-
blik ook, dat feitelijk en actueel daar speelt, dat is bepaald geen lucht -
Tfietserij. Men kan het zo niet laten staan, maar asn de andere kant zou het, dat
dacht ik voor de streek »#i®¥ Dbelangrijk zijn als men dit nationaal experiment
want dat zou het betekenen wel daar mogelijik zou maken.

L1ls ik hier nog even op mag inhaken mijnheer de voorzitter, dan wil ik zeggen

dat ik met de Hr. Vonhof ten dele eens ben, maar als second best.

Ik dank U zeer en zou hier dit over willen zeggen, dames en heren wij kunnen hier
niet te gedetailleerd op ingaan. Dit punt is ampel en uitvoerig en zo tenslotte
net algemene stemmen door de commissie noorden des lands zo voorgesteld, omdat
dit een concreet punt is wat daar speelt en omdat men het juist vond dat de
Parti} over dit actuele punt een concrete uitspraak deed. Dat betekent dus niet
dat wij voor het hele land gaan regelen wuat er met de HEAO en HIAC en wat er

nog meer voor ezelskreten zijn mdet gebeuren. Tk zou U dus willen voorstellen,
hetzij deze zin te laten staan, hetzij af te stemmen en niet in verdere onder-
wijs technische details af te dalen, ondanks de mopper partij van de Hr.Vonhoff.
Ik stel nu aan de orde punt D en eerst afzonderlijk ow te schrappsn de passage

volledige uitvoering van het devisieplan Ter Apel. Mijnhesr Joskes.
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Mijnheer de voorzitter, daar wilde ik dsarnet al over spreken. Het laten vallen
van dat punt.Hier onder regionaal ontwikkelingsbeleid daar kan ik mij verder

mee verenigen, maar ik zou de bevestiging willen onivangen van die werkgroep
noorder des lands of van het bestuur dat het niet betekent dat de partij =zich
daarmee keert tegen dat devisieplan.

Dat is ook niet de bedoeling. Ik wil U wel even voorlezen wat uit Groningen

is doorgegeven en wat de commissie voorlopig voor zover die geraagdpleegd is
enderschrijft: nadat deze passage wuas gelormuleerd werd opgenomen in het ontwerp

program, hebben zich ontwikkelingen wvoor gedaan d4ie handhaving in het ver-

kiezingoprogram nict raadzasnm meken. M.n. is het onduidelijik wat onder dat
devisieplun moet worden verstaan. Diverse plannen zi'n momenteel ir owmloop.

niieer Jeekes, Mijnheer de voorzitter, met het geklingel van de noodklok
in de oren, zou ik toch de vergadering willen azanraden om niet de suggestie

kken alscf nu dezz parti] tegen enige enigerlei militairen vestiging
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i
ader van de Dbevordering van de werkgelegenheid i
zoeu zijn., Ik vind het verstandig met -Groningen en met anderen die wij hebbes
gesprcken om nu niet die szanbeveling te doen om nu niet een defini
positicf standpunt in te nemen. Ik vind het onverstandig cm de hele passage
te schrappen. Ik geloof dut de beste oplosszing zou zijn zls wii daar zetten
nadere studie over een devisieplan Ter Apel. Dan laten w#ij open de mogelijkheid,
ik weet dat daar verzet tegen is, dan lzten wij open de mogelijkheid dat wi]
op basis vun naderc gegeven die nodih zijn, tol de conclusie komen dst ket
alles afwegende wel een goede zzak is en dan verwijden wij de indruk alsof
wij nu tcot het besluil souden zijn gekomen en ik heb in de Kamer ook gezegd, dat
dat nog niet kan bij getrek aan voldoende gegevens dat het er niet moet komen.
Ik stel dus voor om duar te zetlien, nadere studie over eecn devisie plan .....
Mijnheer Schuitemaker, voorzitter van de Kamercenirale Groningen.
Ik dank U zeexr dat ik ook nog even de gelegenheid krijg. Ik had gehoopt dat hetl
niet nodig zou zijn nu de werkgroep ons voorstel van de Kamercentrale om deze
tirade te schrappen, had overgenomen, maar U dwingt mij nu er toch nog een enkel
woord van te zeggen hoewel ik beloof zeer kort te zullen zijn. Tk wil groag
voorop stellen dat zal een elk duidelijk zijn, waar er hier in het ens plan
4 dorpskernen moeten verdwijnen en in het andere 8, dat deze zzak bijzonder sterk
leeft in het noorden. Graag vooropstellen., Het is ongeveerd 2 Jaar geleden dal de=z
plannen min of meer serieus zijn aangekondigd. Daarna is een periocde van grote
onzekerheid over ons gekomen en het ligt dan ock voor de hand dat Groningen
het offici€le regeringsrapport wat 25 november is aangeboden. aan de¢ prov.
bestuderen van CGroningen, Exiegiamd Drente en de gemeentebestu ren van Stadskanaal
en Flagtwedde, bijzonder goed heeft bestudeerd. Tk moet opmerken dat dat rapport
tussen op de 25 e november in de openbaarheid ic gekomen en dat wij hier op
11 november d.w.z. in Utrecht die tirade hadden gepasseerd. Op gmmd van cnze
studie en die studie heeft zich speciaul gericht cp de ecoromische impuls, zijn

wij tot de conclusie gekouen, dat dit zeer zeker geen economische impuls is en

cetennescanness11B
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on de onzekerheid in dat gebied nict ncg sterker te doern zijn, siElt onze
Kamercentrale het op zeexr hoge prijs, we hebben dat met zlgemene stemmen

vorige Maandagavond sangenomen, wij vinden het niet verantwocrd op basis van

de gegevens die nu bekend zijn, om deze tirude te laten staan. Ik zou U dus
ernstig willen verzoeken hem te schrappen. Dank U zeer.

Dank U wel. Ik geloof dat op grond van deze mededeling en wat ik straks al

zei voldoende xkvaststaat dat het hiermede niet alleen afgezegd wordt voor
nadere studie wordt aangehiouden, ik zou daarom ook niet verder andere redacties
willen aaznnemen. Ik stel voor om uit punt D dus te schrappen de passage
volledige uitvoering., Wie Uwer is daar tegen? Niemand, dan is dat met

algemene stemmen gebeurd. Dan krijgen we nog een afzonderlijke stemming over

de zinsnede verderop, spoedige stichting van een HTS in Emmen. Wice is daar tegen?
Wie is tegen, wie is voor? Nogmaals, wie is tegen de ITS in Emmen. Tk kan deze
stemmen zo moeilijk wegen en dat hoort eigenlijk wel te gebeuren. Wie was voor?
Ik stel de vergadering voor de conclusie te trekken, dat de zinsnede wel
gehandhaafd blijft. Accoord?m Dan krijgen we punt E. Temand over par. 137

par. 14 punt A met een amendement toevoegend tenminste 2,000 woningen, daar

is inmiddels Den Haag uit teruggetreden. Iemznd nog toelichting, Mijnheer Jans.
Mijnheer de voorzitter het LDC wil het in elk geval niet terugtrekken., Wij

menen n.l, dat dit een bipzonder belangrijk issue is. Als we de engquetes die
gehouden zijn door o.a. de K.R.O. gaan bekijken, dan blijkt daar heel duidelijk
uit, dat steeds woningbouw bovenzan kwam als belangrijkste politieke punt bij

de kiezers, Op grond daarnaf menen wij dat het volledig onvoldoende is om hier
te gaan spreken van geleidelijke invoering van de woningproductie. Daar kun je
echt niet mee komen met een xEimfizt= verkiezingsprogramma. Als je dat gau%
cergelijken en het gagat echt niet om op te bieden met andere politieke partijen
maar als Jje dat gaat vergelijken wat de andere partijen daarover stellen, dan is
dit bijzonder buitengewoon matig. Ik vind...... ik zou nog dit als argumeny
Xunnen stellen. We mogen veronderstellen waar dit zo'n belangrijk politiek

issue is, dat dit ook opgenomen zal worden in het urgentieprogramma. Wil dan

de VVD wanneer men dit gaat opnemen het urgentieprogramma dan ook als urgentie
programma gaan vermelden, geleidelijke opvoering, meent ze werkelijik dat ze dat
kan aanbieden? Ik dacht dat je op zijn minst toch wel een getal zal moeten noemen.
We hebben het geringste getol genomen dat je kunt geven n.l. wat cok genoemd wordt
in het Centraal Plan Bureau en dat is 200C woningen. Al het andere is dacht ik
politiek gewoon onbenullig. Wat de VVD wil gazt de HEr. Wiegel U nu vertellen.

Tk ga U niet vertellen wat de VVD moet doen, de VVD gaal mij vertellen wat ik
moet gaan doen. Ik ben tegen het zmendement hier emoticneel door de Hr. Jans
verdedigd. Hij heeft zijn eigen sielling ondergraven door er bij te zeggen dat
hij op het minimum is gaan zitten. Denkt hij dan werkelijk als hij met een
ninimum program komtm, dat hij dan daarmede de indruk naazr buiten weet te wekken

dat de VVD er zoveel zan weet te doen.
@ & & ¢ & % & R A 8P 809 114
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Tk wil wel zeggen dat ik geen enkel bezwaar het Jat het womingbouwprogram
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een gezomenlijke inspanning van de bouwwereld, re
misschien met 2.000 wordt opgevcerd. Misschien 00k wel als dat kan met %.000C.

Maar ik ben tédgen het getals.es........ IXx geloof dat we het geheel meeiten zien,

e
kijkend naar de algenere esconomische situatie. Daar moet Let inpassen. In de
2e plaats moeten we niel vergeten het ook noodzakelijk is de kwaliteit van de
uw in de gaten te houden en ik ben barg zls we het zlleen gooien op de
12t we daardoor de kwaliteiten uit de belangstelling drukken en in

d
vocrzitter, dat is mijn ervaring van 4 Jaar discussiéren in de Kamer,
13

ik geloof dat het belang van de velkchuisvesting met hlleen maar het geprek en
dat hebben we de zfgelopen 4 jsar gezien, of er domue bepaald niet is

gediend.

Dank U wel. Xijnheer leyer.

&

Mijnheer de voorzitter, ik denk ook gelijk een paar jaar terug t.a.v. het vorige

betoog, Het gaat dacht ik er niet zo zeer in dat 4 al cove... ik dacht da

ot
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i
een belangrijk punt is n.l. dat we praten sl jatenlang cover de weoninfbouwproductie

&
dat die omhoog moel. En we moelen steeds nu ieder jazar concluderen, dat hel
niet helemaal gelukt ies. Ern daar hebben we m.n. 00k onze partij dacht ik en in
dat verband moet ik de Hr. Wiegel steunen, dat hij de Minister dan wel eens

csteunt, hebben we daar vask begrdp voor dat niet alles lukt wat we hebben besteld.

e

an de andere kant dacht ik ook dat op dit momrny we allemasl die problemen

van de woningbouwproductie dermate onderstrepen, dut we in de komende 4 jJaar
duidelijk achterstaat, dat er nog harder dan voorheen voor geknokt moet worden,
dat een redelijk aantal opvoering van die productie bereikt mcet worden. En net
zoals dat anders gebeurd, dun noem je een getal, geen vastgetal dat is een
getal met hetl woord fenminste ervoor, ik dacht dat we in dat kader juict met
het woord tenminste ervoor, dat we een intentieverklaring geven n.l. wij willen
dat er tenminste Z2.000 woningen steeds bij komen en daar moeten we dan maar
allemzal) voor knokken en dat moet dan ook gebeuren. Tk dacht zelfs dat dat past
in het kader van Hr, Viegel,

Dank U. Mijnheer Jans nog een slotwocrd, dan gasn we stemmen.

Lerste plaats hartelijk dank voor de woorden van de vorife spreker. 2 punten.
Lerste plazts verweet de Hr. Wiegel mij, tenminste ik hed het als een verwijt
opgevat in emctioneel betoog, mag 1k zou ik haast zeggen, ik dacht dus dat het
kvoor velen een emotionele zaak is en dan mogen we er ook wel eens een emotio-
neel betoog aan verbinden zls dat mag. In de 2e plaats zel hij, we moeten ock
kijken naar kwaliteitsvermeerdering. Welnu, dat pleif hier helemazl niet tegen

ons amendement, daar zijn we ook evengoced voor. Maar nogmaals ik D1lijf er bij

,.a.

y daar waar dit een dermate politiek issue is, dat je gewoon niet de kiezer
kan aanbieden hier deze mooie zin geleidelijke invoering, nou ja wacht dan
maar af hoeveel dat er gzaan worden. Denkt de Hr. Wiegel werkelijk, dat men in
deze $ijd nog met een dergelijke nietszeggende zin kan komen?

Geed wij gaan nu stemmen op niet emokionele wijze?

Wie Uer is voor het amendement van Delft Utrecht ctc. Wie is daar tegen?

Dat is de meerderheid, dus is het verworpen, A. is a

angenomen, B met een
amendement 444 Groningen,

Zwolle Stadskangygl ! 108 tOelichting?
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Hr. Scherpenhuizen. Zwolle trekt het in, Groningen niet. Niet helemaal maar

wil wel constateren d T DE toevoeging die Groningen gegeven heeft, dat dus ook
de woning contingenten gebruikt moeten worden om economisch zwakke gebieden te
gaan helpen, dat dat enigszins achterhaald is door het vorige punt. Wat dat
aangaat zZou Groningen dus niet enorm veel belang meer hebben bij de toevoeging
zoals wij die gebracht hebben, hoewel het niet helemaal elkaar dekt omdat in
deze toevoeging ook gepraat wordt over de gewenste ruimtelijke ontwikkeling.
Maar daar willen we dan ook niet al te zwaar aan tillen. Een andere zaak
mijnheer de voorzitter, dat hele punt B, verschuiving regionale woningtoewijzing
dan ga je toch denken. Ik vind het zo'n niets zeggende uitspraak in feite.

U trekt het in, Begrijp ik? Pardon, ik wou n.l. voorstellen maar de motivering
krijgt U nog om B helemaal te verwerpen. Wat is n.l. de achtergrond daarbi]j.
Als U deze uitspraak gaat bekijken en U heeft het over gebieden wat tekort,
welk tekort bedoelt U, kwantitatief, kwalitatief, wat bedoelt U abscluut te kort
relatief tekort, waar gaat dan de woning voorraad in versterkte mate heen. We
hebben maar bepaalde voorraad er is maar een contingent in z'n totaliteit te
verdedigen of te verdelen. Waar gaat dat heen. Dan zegt U in dat wverhaaltje

er onder, wat mij wat huilerig in de oren klinkt, want er is zoveel on terechte
verdeling van de woningnood, mijnheer de voorzitter, er is ook zoveel onterechte
verdeling van de welvaart in de diverse regio's. Maar als U dan terug komt

op een van de vorige partij raden, dan ziet U dat op 18 april dit min of meer
aangenomen is en ik dacht dat dan de motivering wat naar voren kwam, want dan
ziet U dacht ik de duidelijke aanbeveling die bij deze resolutie speelt n.l.

in sommige gebieden en m.n. in een aantal stedelijke agglomoratie in ons land
het kwanititatief tekort enz. nog veel te kort is. Dat dacht ik mijnheer de
voorzitter, ik dacht dat dat dus de app zat in de mouw dat dus met het totale
landelijke contingent een xsksmx te grote nadruk gelegd zou worden op de woning-
tekorten in het westen van het land, vandaar ook dat ik voorstel heel punt B

er uit te gooien,

Mijnheer Wieghel, Kort graag. Voorzitter, eerst dank voor de steun van de Hr.
Scherpenhuizen, hij heeft terecht gezegd dat aan gecbieden waar 4conomische
moeilijkheden zijn, denk san oost Groningen extra contingenten moeten worden
teoegekend, daar zijn wij niet tegen. Ik stel wel zeer veel prijs op handhaving
van punt B omdat kijkend naar het verleden, kijkend naar de re€le situatfe

dat we heel vaak daar gebouwd hebben waar het bepazald veel minder noodzakelijk
was dan heel andere gebieden, waar zelfs woningen leeg staan, ik het uit het
oogpunt van redelijke verdeling, want je moet dus altijd als je een bepert

de zaak te verdelen hebt, moet Je op de verdeling lefiten, dat het juist daarom
belangrijk is dat we ons richten in de eerste plaats op de Bebieden met het
grootste tekort. Dat is de beleidslijn zoals we die de afgelopen jaren hebben
bepleit, in welke richting de Minister ook heel duidelijk asn het gaan is.

En ik geloof dat het een verkeerde indmuk zou maken naar buiten toe als we dit

punt zouden schrappen.

Goed dan gaan we nu tot stemming over ., Over beide dingen, eerst over amendement

444. Wie is daar voor? Niemand? Verworpen. 116
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Dan krijgen we punt B zelf. Wie is daar veor? Wie is daar tegen. dat is een
minderheid. Dus het is aangenomen. C. punt d, e, f met een amendement Deventer.
Dat wil de Hr. Lopstein toelichten.
Ja mijnheer de voorzitter, ik neem aan dat verschillende zfgevaardigden wat
niet in geliberaliseerd gebied wonen, het is zo dat Deventer wel geliberaliseerd
is en ik heb dus ook in de praktijk nu diverse moeilijkheden die uit die
liberalisatie voortvloeien, meegemazkt. we moeten natuurlijk nagaan dat die
liberalisatie, waar we toch allemsal ook voor zijn geweest, toch voortkomt in
principe dat men wil dat de huiseigenaar die na de oorlog hoe langer hoe meer
in het verdomhoekje is gekomen, dat die uiteindelijk toch weer enige machtg
over zijn eigendommen heeft. En het ©plijkt ook dat de ontmuimingsbescherming
zoals die dus geldt voor de woningen, n.l. een maximale termijn van 3 jaar,
1 Jjaar telkens dan nog weer 2 keer met een Jjaar van mogelijke verlenging, dat
die in de praktijk voldoet. Maar dit is niet zo met de bedrijven. Het is ook
zo dat een gebied geliberaliseerd wordt wanneer men aanneemt dat er een
voldoende hoeveglheid woningen aanwezig is dat hier geen extra grote woningnood
meer sanwezig is. Maar men houdt geen rekening met de mogelijkheid om bedrijven
asan wie een huur wordi{ opgezegd, hoe die zich opnieuw ergens kunnen vestigen.
Dit geeft in de praktijk zeer grote moeilijkheden. Daar komt bovendien nog
bij dat diwerse van die bedrijven zeer grote investeringen, laat ik maar
winkels nemen, mooie nieuwe puien gemaskt hebben., Hier krijgen we, wanneer de
ontruimingsbescherwing op deze manier zoals nu luidt, gehandhaafd blijft dat hier
een volkomen ten onrechte bevoordeling van de eigenaar uit vooritvloeit.
Tk acht het dan ook wenselijk dat dit amendement wordt aangenomen en hier de
woorden voor bedrijven wordt tussengevoegd, Ovtesesessess. mijnheer lopstein mag
ik U even onderbreken. Ik vrees dat er een klein misverstand is, er is n.l.
zojuist door de EERste Kamer aangenomen gl enige tijd geleden door de Tweede
Kamer een wetsontwerp over de huur van bedrijferuimten, dat deze hele materie
uitputtend regeil en wat ook al de instemming desitijds had van de middenstands-
commissie van onze eigen partij. Als U dat nog niet in Uw beschouwing had
betrokken, dan is het dus inmiddels verwezenlijkt en als U nog verder wilt gaan
dan dat wetsontwerp bevet, dan zou U dat nog iets nader moeiten aangeven. Ik
had dus ook inderdaad die termijn van 5 Baar, die zoals ik aanneem Xkm in het
wetsontwerp toen was opgenomen als die verwezenlijkt is wat mij niet bekend is
dan kan ik mijn hele tetoog intrekken en het amendemXent intrekken. Ik hoor van
de Hr. Geurtsen dat die termijn er ook instaat. Juist dan trekt U alles in.
Dan gaan we verder met punt G. Nee mijnheer de voorzitter, mijnheer v.d. Schaar,
de afd. Den Haag is van mening dat in de geliberaliseerde gebieden ook de
mpxu ontruimingsbescherming voldoende is en dat dan aan een dergelijk additioneel
ontruimingsbescherming boven de bestaande regeling geen behoefte bestaat. Wij
stellen dus voor dat F helemaal vervalt.
Ik dacht dat U zelf een werkzaam aandeel had, gezien de tekst. Goed we
brengen het in stemming. Ja, mijnheer Wieghel.
Er ligt op dit momlent nog bij de volksvertegenwoordiging een voorstel van de

regering om de huurders van woningen in geliberazliseerde gebieden beter te

beschermen, -
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Nu het idee van de Hr. v.d. Schaar wordt gevolgd, wordt er mee gezegd dat dat
voorstel, dat gericht is op die betere bescherming van de huurder in de gelibera-
liseerde gebieden dat wij daar niet voor zouden zijn. Tot dat standpunt ben ik

op dit moment bepaald niet gekomen., Het is op dit ogenblik zo dat in de
gelibergdliseerde gebiédden de huurders van woningen maar beschermd zijn voor een
bepaalde tijd, voor 3 jaar, daarnaxz is de huurder vogelvrij in de geliberaiseerde
gebieden en de Regering heeft een voorstel ingediend om het Burgelijk Wetboek
op dat punt aan te passen.
Goed, wij gaan nu over tot stemming. Wie is tegen punt F, wie is daar voor?
Dat is een duidelijke meerderheid, het is aangenomen,
punt G, daar is een amendement 446 van Spijkenisse., Wil iemand en in bijzonder
spijkenisse dat toelichten? Niemand. Wie steunt Spijkenisse, niemand? Dan is
G oorspronkelijk aangenomen. Krijgen punt punt H, Roosendaal is ingetrokken, I
Niemand, 448 J Den Haag. Wordt dat door de aanwezige helft van Den Haag gesteumd?
Mijnheer v.d. Schaar, voorzitter we hebben in deze vergadering als een gelehoel
moeite gehad met de kwantivisering van de woningbouw. §ij in den Haag zijn
van mening dat er op dit ogenblik een groot probleem bestaat .b.t. die woning-
bouw, maar dat er op bepaald gebied m.n. wat betreft de sanering een aantal
ontwikkelingen zijn die zeker als men de oplossing van de woningnood hoog in

zijn vaandel heeft geschreven, geen doorgang moeten vinden. Wij denken dan m.n.
aan het feit dat er woningen worden gesaneerd, waarvan het helemaal niet vast-
staat dat ze gesaneerd moeten worden. We denken er m.n., aan dat het wel eens zo
zou kunnen zijn dat een oplossing of bijdrage tot oplossing van woningnood
gevonden zou kunnen worden in het overheidsbeleid, dat er op gericht is in
meerdere mate dan thans bestaande woningen te renoveren. Ik mag U daarbij 2
getallen voor de neus schotelen. Het eerste een nieuwbouwwoning kost tenminste
f 40.000,--, het renoveren van oudere bestaande woningen, dan denk ik aan woningen
van voor de oorlog, zal mogelijk zijn op goede basis voor het bedrag van ongeveer
f 10.000,~-. Wij stellen U voor deze problematiek nader te onderzoeken, vandaar
dit amendement.
Mijnheer de voorzitter, ik wil het betoog van de Hr, v.d. Schaar bijzonder graag
ondersteunen. Komend uit een universiteitsstad, komend uit een stad waarvan Je
weet dat er een groot aantal oude woningen zijn, weet je
tegelijkertijd wat je nog kunt doen met deze oude woningen, weet je tegelijkertijd
dat Je ze nog tijdelijk en soms vrij lang voor de plannen uitgevoerd worden
kunt gebruiken om de nood van specifieke bevolkingsgroepen, ik denk aan gezinnen
zonder kinderen, studenten, aan andere alleenstaanden, Mijnheer de voorzitter,
je kunt hier wat mee doen. Er wordt soms veel te vlug afgebroken, vandaar dat ik
met klem de Hr. v.d. Schaar in zijn betoog wil ondersteumen. Goed dan gaan we
nu stemmen als de Hr. Meyer het goed vindt. Wie Uer is voor het voorstel 448
Den Haag?
dat 1lijkt een meerderheid, wie is tegen. Dat is een duidelijke meerderheid, dat

is aangenomen.

esessesses bij de gastarbeiders die wij hebben vernoemd in buitenlandse

werknemers, dat heb ik U voorgelegd, maar daar hadden wij ook in 118
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moeten betrekken van blz. 9 van het programma par. 13 van hoofdstuk I” het punt
124 Laren, Blaricum. Als de machine weer in orde is, dat is het geval dan zou ik
U willen voorstellen, dat punt wat we daarnet ten onrechte hebben verzuimd, nog
even te behandelen bij onze par. 9 onder K. Is daar vanmorgen al iets over
behandeld wat hier herhaald moet worden of is de behandeling nog niet begonnen
dan doen we dat nu. I s er iemand die hierover het woord wil, Laren Blaricum?
Niet? Wie Uwer wenst ...... het gaat dus over amendement 124. Ik zal het even
voorlezen....... bevordering van een goede samenwerking en samenlevings basis
met de hier te lande werkzaam zijnde gastarbeiders, dat wordt dus nu buitenlandse
werknemenrs alsmede een maatschappelijk verantwoord toelatingsbeleid. Wie

Uwer is voor dit......

Voorzitter mag ik nog een opmerking maken.

De afd. Den Haag zal gaarne het punt zelf ondersteunen maar zou willen bevorideren
dat de toelichting daarbij vervalt.

Dit 1ijkt wel te kunnen gebeuren. Mijnheer Rietkerk. Wij hebben onder de werk-
gelegenheid onder par. 9 uitgesproken dat de positie van de buitenlandse werk- ‘
nemer grote aandacht verdiend en vormingsmogelijkheden e.d. moeten worden
gecrederd. In dat kader vraag ik mij af of we nog behoefte hebben aan dit
amendement afgezien van de niet helemaal passende toelichting, dacht ik dat
b.v. 00k een maatschappelijk verantwoord toelatingsbeleid vandaag al realiteit-
is naar mijn oordeel., Wat men dan met goede samenwerkings- en samenleveings
basis beoogt is mij niet helemaal duidelijk. Het is toch niet de bedoeling dat
we hier een opvangmogelijkheid creéren in die zin dat deze werknemers als
blijvend zouden moeten worden in de maatsckappij ontvangen. Want dat is n.l.
noch van betrokkenen noch bij het toelatingsbeleid de bedoeling. Voor zover
met dit amendement dat zou worden beoogd, zou ik er wel bezwaar tegen hebben.
Voor het overige...... daarom dacht ik dat we eigenlijk wel met datgenen wat

we onder werkgelegenheid hebben opgemerkt kunnen volstaan. Goed ik ben geneigd
het met U eens te zijn, maar Laren Blaricum is er niet dus de bedoeling kan ik
U niet precies vertellen, Wie Uwer is er voor om het amendement 124 bij par.

9 alsnog op te nemen zonder de toelichting. Wie is daar op tegen? Dat is een
meerderheid dat zal dus niet gebeuren. We gaan dus verder met par. 15, de
zelfstandigen, a, b, ¢ess..Mijnheer Rietkerk, Voor b een wat meer technische
opmerking. Onder de soc. verzekering hebben wij al aanvaard de uitspraak dat

er een uitbreiding van de arbeidsongeschiktheidverzekering tot zelfstandigen
moet komen., Ik zou willen voorstellen diezelfde formulering hier te gebruiken,
Het is niet alleen technisch, het heeft ook nog andere aspecten als in andere
formulering gebruikt, die ik U verder zal bespraren.

De werkgroep was van nmiéging mijnheer Rietkerk, dat het toch iets anders was

dan dat dit dus gaat over de fiscale aftrekbaarheid van eigen voorzieningen.
Dat kan.o...» het is b, wij hebben onder ..... op blz. 22 onderaan onder D
hebben we bij de speciale...... niet verstaan..... het gaat hier om zelfstandigen
waarom zouden we niet diezelfde formulering gebruiken afgezien van het feit

dat dan volksverzekering ook nog andere problemen zitten die met de zelf-

standigen niet van doen hebben. 119
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Dat willen wij graag volgen mijnheer Rietkerk. Dan gaan we over naar p8nt 16
midden- en kleinbedrijf. ABCDEFGH en I, de middenstandscommissie heeft
kennelijk al Uw gevoelens vertolkt. Niemand stemming meer, dan is dit aangenomen.
Dan krijgen wij par. 17 punt A B, daar moet ik nog een redactionele puzzel recht-
zetten. ten zevende is niet geheel geed opgenomen, daar is een zinsnede uit-
gevallen, die U inmiddels geloof ik uitgereikt hebt gekregen, en die hier dus
ingelast moet worden. Die stond ook bijna zo in de vorige tekst.

Iedereen accoord? Punt C, punt D hoofdstuk 17, geen stemming. Krijgen we par.18
toerisme en recreatie, punt A, B, C en D amendement Delft 449 is ingetrokken.
Jemand stemming over par. 187 Dan krijgen we par. 19 punt A 1e, 2e, 3e, 4e, Se,
6e, dan krijgen we punt B, punt C met een toévoeging van Leiden 450.

Hr. Offerhaus, ik wilde graag vragen waarom die toevoeging ontraden is.

Dat zou ik de partijraad moeten vragen. Is het niet beter als U zegt waarom U
het wilt aanbevelen?

Alleen als ik wist waarom U tegen was, want het leek ons een bijzonder practisch
belangrijk punt, daarom kom ik er nog even op terug. We hebben verder geweldig
veel ingetrokken, , maar hier dachten we, vooral omdat ons gebleken is dat op
allerlei niveau zowel gemeentelijk als provinciaal daar trouble over heerst,

dat men daar regelmatig tegen aan stoot dat het niet moet zijn zoals hier staat
en tenslotte kunstmatige kostenverdeling waar de zaak op vertraagd wordt. Als
men zegt het is op financié€le gronden te vertragen, dan zeg ik dan moet je

gewoon je prioriteiten stellen. Dan vind ik het prachtig. Maar je moet niet

door gehaspel met financieringsproblemen met verdelings problemen de zask rekken,
Dank TU.

Ik weet nu weer waarom wij het niet zo gelukkig vonden mijnheer Offerhaus, omdat
dit waarschijnlijk was geInspireerd door een moeilijk kunstwerk in de buurt van
Leiden en dit zou betekenen dat als de verdeling van de financiering niet rond
is, de financiering van het project zelf ook niet rond is, want dan is het op
geen van de 3 begrotingen rond, dus dan zou het betekenen dat men eigenlijk
voordat, niet alleen de financiering maar het hele project goedgekeurd zou zijn,
alvast met de uitvoering zou zijn begonnen en dan de moeilijkheden met provincie
ri jke gemeenten eerst recht zouden beginnen. Dit is dus de reden geweest mijnheer
Offerhaus. Mag ik dan antwoporden dat er geen enkel bij mij bekend en het voorstel
komt van mij,XxgkLeids of in de omgeving liggend project daarbij voorgestaan
heeft, maar dat het dus zuiver een regulerende opmerking geweest is.

Mijnheer de voorzitter, v.d. Dussen Haarlem, Jjuist om de redenen die U aangaf

ben ik een vervent tegenstander van dit amendement van Leiden, Die financierings-
problemen dat is niet om elkaar lagstig te vallen, maar dat is omdat de zaak
budgettair niet rond is. En nu is een aanbeveling van, jongens begin maar en dan
zullen we later wel eens zin hoe de budgettaire dekking tot stand komt, dat

is een heilloze weg. Ik dank U.

Mijnheer de Beer. Ik had het zelfde punt mls de Hr. v.d.Dussen, maar bovendien

is het nog zo, het gaat hier om gemeentelijke wegen mijnheer de voorzitter,

o.-...-..-.120



SCHAAP ELEKTRO-AKOESTIEK Blad No. 1 2 O
AFDELING CONGRESREGISTRATIE

Band No. 10

dus het betekent dat het een besluit van de Gemeenteraad is of men begint of niet
en het hoort gewoon niet thuis in een programma over landelijke politiek. Het is
gewoon een kwestie van gemeentepolitiek.

Nou er is hier ook sprake van rijk en provincie, maar goed.

Mijnheer de voorzitter, mijnheer de Beer begrijpt wat ik bedoel, Tk geloof dat
daarmede bereikt is wat ik bezoek, dus ik trek het voorstel in,

Dank U zeer, dan gaan wij verder met punt D.punt E ten eerste, 2e, 3e, 4e, 5e,be
en dan kom ik aan een voorstel Den Helder 451 Te.

Gaat Uw gang. Mijnheer de voorzitter, Den Helder is gekomen tot dit punt omdat
openbaar vervoer zoals ons blijkt uit de kranten, want we hebben zelf niet mo'n
erg probleem mee in Den Helder, aangezien we nog niet zo groot zijn.

De grote tekorten zijn bij het openbaar vervoer in de steden. Dit zijn millioenen
bedragen, we hoeven slechts naar Amsterdam te kijken of Den Haag. Tevens zitten
wij met verstopte binnen steden. Het idee nu van goedkoop vervoer in de binnen-
steden is gestoeld op het idee van het vervoer wat er o.a. plaats vindt op
werven in de buurt van het Nieuwe Waterweg gebied. Er rijdt n.l. een bussydteem
rond met een zeer hoge frequentie., 7 min, 6 min, waardoor er geen economisch
tijdverlies optreedt. Toevallig kost het daar niets en men zou kunnen

denken dat het in een binnenstad gaat voor een "duppie" of 15 cent. Alleen maar
een symbolisch bedrag, het maakt niet veel uit op de totale tekorten., Misschien
is het wel dat dit goedkoper zou zijn. Bovendien hebben we het voordeel dat het
economisch verliés van het transport van een stuk van het ene bedrijf naar het
andere bedrijf niet meer hoeft op te treden, aangezien men voor 3 straten verder
rustig de opstapbus pakt en daar 5 min. later aanwezig is. Terwijl men thans

als men met de eigen auto gaat er een half uur aan kwijt is. Lopen is dan net

z0 lang als met de eigen auto. Dit houdt tevens in dat de eigen auto minder
gebruikt zal worden in de binnensteden. Men zal misschien zelfs vrij snel de
verbinding pakken tussen , laat ik zeggen voor de Haagse regio, de tram van
Voorburg naar het Hollandsch Spoor en daar pakt men even de ringleiding voor

een dubbeltje en rijdend met een frequentie van 5 min.

Ik wou het ongeveer hierbij laten. Het gaat in feite nog veel veel verder. Den
Helder beschouwt dit een goede aanvulling voor een beder vervoer maar tevens
voor een opheffen van de verstoppingen in de binnensteden.

Dank U wel, nog meer sprekers, MiJjnheer de Beer.

Mijnheer de voorzitter, ik zou mij er een beetje makkelijk af kunnen mkkmn als
ik zei, ook dit is een kwegtie van gemeentelijke politiek want het gaat inderdaad
over vervoer in de binnensteden. Maar ik wil in dit geval het niet hierbi]j
laten. Het zijn 2 bezwaren tegen het amendement. Het eerste is n.l. dat het
amendement zelf en de toelichting niet consistent zijn. De toelichting zegt n.l.
je moet zorgen voor goede asansluiting. Goede gervice verlening, dat is op
zichcelf juist,daar is ook geen beswaar tegen maar dat betekentdus helemaal

niet dat het daarom ook goedkoop moet zijn. Integendeel, gebleken is dat hebben

onderzoekingen van het N.E.I. aangetoond eeeeoeceeees 121
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dat de consument van dit openbaar vervoer er eerder prijs op stelt op de
kwaliteit en minder let op de prijs.

Even doorbreken, mijnheer de Beer. Die toelichting is ten onrechte weer cursief
gedrukt, die slaat op het hele punt en dus niet op Deb Helder., Accoored goed
maar dan zou inderdaad die toelichting dan ook moeten verdwijnen want op
zichzelf is dit inconsewuent. Het tweede punt en dat is misschien principié&le
bezwaren, dat wij niet moeten streven naar goedkoppe maar inderdaad zullen we
trachten om optimale tarieven te heffen. Die tarieven n.l. die zo gelegen zijn
dat het niet afschrikwekkend is en toch wel een redelijke contra prestatie
van de vervoerdergjziger wordt gevraagd. U bereikt niet meer clienten wanneer

U alleen gewoon de prijs laag houdt. Dat is een fictie.

Dank U wel. Wie nog%.... Dan gaan we hierover stemmen. Wie is voor het amendement
451 Den Helder? Wie is tegen, Dat is verworpen. Krijgen we punt F, de toelichting
blijft dus staan die hoort bij de eerste 6 punten. Punt G.

Punt F? Gaat Uw gang. Haagsma, Doetinchem, Ik wou voorstellen dit te schrappen
als te miniem voor een verkiezingsprogramma. Prijs mechanisme is een duidelijke
uitspraak, dus dat men betaalt voor de parkeerplaats. Maar ik wil het graag in
stemming brengen., Wie Uwer is tegen punt F? Wie is voor? Meerderheid - aangenomen,
Punt G, Punt H. Mijnheer Meyer.

Mijnheer de voorzitter, toen de afd, Utrecht een amendement indiende wat U nu
niet meer terugvindt, want we hebben ons dank zij Uw kundig voorbereidend werk
geschaard met anderen aan een gemeenschappelijke tekst, toen was in dat
amendement zeer duidelijk besloten de problematiek dat wij ook een zeer ernstige
dreigende geluidshinder bij Schiphol voorzagen bij verdere uitbreiding. Wi}
hebben toen open gestaan voor discussies die toen zijn ontstaan, dat wellicht
andere oplossingen mogelijk zijn. Misschien bhij Schiphol, misschien door een
ander beleid, door de hele luchtvaartproblematiek nog eeng te bekijken en te
komen tot een nationaal luchthavenbeleid. Wij willen ons best scharen achter

de rechtop gedrukte tekst H, vermits de toelichting die thans met schuine letters
bij Aalsmeer vermeld staat ook bij H als rechtop worét gehandhaafd. Dat was

de essentie van onze samengang met anderen, Dat is dezelfde drukfout of hoe

je het noemen wilt, deze toelichting seeceeees

Amendement 452 Aalsmeer van I. Ja, gaat Uw gang.

Mijnheer de voorzitter, v.d. Wijde, Aalsmeer, Onlangs kwam uit het rapport

van de interdepartementale commissie planologie luchtvaartterreinen Valkenhage.
Inzake unitbreiding Schiphol met een 5e baan. De conclusies van deze commissies
zijn naar de mening van onze afdeling te voorzichtig. Reeds nu wordt gesproken
uit bedrijfs economisch oogpunt over een 6e baan i.v.m. met de ongelijke
capaciteit van de Oost West t.o.v. de Noord Zuid banen, Uitgaande wvan de
prognose van de commissie Valkenhage zal Schiphol in zijn huidige vorm op

zijn vroegst in 1983 vol zijn. Een realiseringstijd van 12 jaar eist dat reeds
in 1971 en zelfs bij voorkeur tijdens de op handen zijnde kabinetsformatie, een

beslissing zal worden genomen t.a.v. de situering van de 2e luchthaven.

Als wij niet reeds nu beslissen dat wij als VVD een uitbreiding van Schiphol
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afwijzen is het niet uitgesloten dat tijdens de kabinetsformatie ons dit door
evt. coalitie partners zal worden opgedrongen. De invloed van de luchthaven-
directie mag niet worden onderschat. Daarom mag ik het amendement van de afd.
Aalsmeer overeenkomstig het standpunt van de gemeenteraadsfractie, waarin wij
een uitbreiding van Schiphol nadrukkelijk afwijzen, warm aanbevelen. nadrukke-
lijk moet ik er op wijzen dat elkeen die de geluidshinder aan den lijve onder-
vindt, ondanks de economische aspécten welke echt wel worden ingezien, afwijst.
Voorstellen welke uitbreiding met waarborg voorstaan, moeten wij ook nadruk-
kelijk afwijzen omdat deze waarborgen onder de druk van de omstandigheden

als sneeuw voor de zon zullen verdwijnen. Het onderzoeken van de mogelijkheden
de geluidshinder in de huidige situatie te beperken staat hier volledig buiten.
De bewering van de luchthavendirectie dat gelijk geluidsvermindering zal plaats
hebben, zal wellicht voor enkele gebieden gelden, echter zeer zeker niet voor
het hele gebied, eerder het tegendeel, Zie pag. 59 punt 4 van voornoemd rapport
Valkenhage. Ik dank U wel.

Ik dank U zeer. Mijnheer de Beer. Ja mijnheer de voorzitter, ik woon zelf in
Vliaardingen en ik weet wat stank is, maar ik moet U eerlijk zeggen ik zit
liever in de stank dan in het lawaai. Het probleem van Schiphol is beslist

een probleem dat de aandacht van de fractie heeft. Dat wil ik eerst even voorop
stellen. Ik moet ook zeggen dat op zichzelf het amendement Aalsmeer mi}j
sympathiek aandoet, maar ik zal het bestrijden met de volgende reden.

Hgt is juist daar is over het algemeen wel overeenstemming over dat we zo snel
mogelijk moeten streven naar een 2e nationale luchthaven. Maar aan de andere
kant moet U zich goed voorstellen, U hebt terecht gezegd, die zal pas ongeveer
in 1973 klaar zijn, +...1983 op zijn vroegst. Dat is ook het moment waarop
Schiphol onderhand aan zijn max., capaciteit is. Maar U moet zich goed realiseren
dat als wij niets zouden doen aan het huidige banenstelsel van Schiphol wij dus
in 1983 zitten met een verdubbeling minstens van het vliiegverkeer,

Wat dat natuurlijk betekend voor de bewoners van Zwanenburg, Hoofddorp en
Aalsmeer, dat kunt U raden., Het punt waar het nu om gaat is dit. Op het ogenblik
is in discussie of het aanleggen van een 5Se en/of 6e baan verdraaiing van de

4e baan of dat &llemaal adeuqate maatregelen zijn om in die periode van nu

en pak weg 1983 de geuidshinder voor de betrokken gebieden wat dragelijker te
maken, Maar zolang....... sommige zeggen dat hebben we bij de hearing-,

die bij de 2e Kamer commissie van Verkeer en Waterstaat te Helmond is gehoord
gsommige zeggen$ d T AANLEGGEN VAN DIE (E BAAN ZEGT HELEMAAL NIETS? ANDERE
zeggen, het verplaatst het probleem alleen maar, weer andere zeggen dat

het weerhelpt. Zolang die zaak nog niet is uitgeszocht, zou ik er toch voor
willen pleiten om niek’de zaken zo af te grendelen als in het amendement van

Aalsmeer is gesteld, dat we tegen iedere uitbreiding van Schiphol zouden moeten

verzetten, want het zou inderdaad wel eens kunnen zijn dat toch voor die

reriode soulaas gelegen is in de aanleg van andere banen. Ik geef toe dat het
een hele nare oplossing is, als het een oplossing is. Maar wnijnlecr de

voorzitter het zou kunnen zijn dat we er iets aan moeten doen, en dan zou dit

een onoverkomelijk bezwaar vormen. PP -
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Ik moet het dus helaas ontraden.
Ik dank U zeer mijnheer de Beer. Gaat Uw gang.
Ik wil hier toch wel even graag van repliek dienen. Het is niet zo dat wij
met het afwijzen van de 5e baan uitsluiten dat geen enkel andere mogelijkheid
zou zijn om de geluidsvermeerdering die inderdaad hier de komende 12 jaar zal
optreden, te ondervangen. Er zijn plannen Stoethof de aanvliegroute zodanig
te wijzigen dat b.v. Zwanenburg voor een gedeelte ontlast wordt. Ik wens ook
helemaal niet te beslissen hier, dat bij een afwijzing van de 5e baan, daardoor
de discussie over de huidige mogelijkheden om de geluidshinder te verminderen
moet worden afgesloten, dat is natuurlijk onzin. Wij kunnen evengoed zondermeer
stellen dat die 5e baan voor ik mag wel zeggen voor een groot gedeelte van de
omgeving van Schiphol onaanvaardbaar blijft, wat ook andere oplossingen zouden
kunnen worden.
Goed nog verdere sprekers? Dan gaan wij over tot stemming. Dat betreft dus
amendement 452 Aalsmeer. Wie Uwer is voor dit amendement? Duidelijk handen
omhoog. Wie is tegen? Nog een keer de voorstemmers graag. Ik durf het niet
helemaal.e.c... NOg een keer de tegenstemmers? Dit wordt schriftelijk gestemd,
het gaat dus over 452 Aalsmeer., Wie is voor het amendement isgs in de mand voor,
wie tegen is in de mand tegen. Blanco staat daar tussen., stembiljet 7.
Heeft ieder van U gestemd? Wij gaan ondertussen wast door met de volgende
punten. Ik krijg dan punt J, niemand over punt J, dan K, L, M, daar is een
amendement op 453 waar inmiddels Vlaardingen en Delft zich hebben teruggetrokken.
De commissie verkeer en vervoer heeft dit half gehandhaafd, wil het ook in-
trekken als in de tekst van M het woord nationale zou worden vervangen door
internationale, dat vindt de werkgroep toch niet helemaal redactioneel.
Voorzitter, ik heb de opdracht namens d4 afd. Den Haag om in de geest van de
commissie Verkeer en vervoer dat amendement dan toch nog te steunen, juist op
grond van die term internationale die U er in wilt lassen blijkbaar. Daar
voelt Den Haag veel voer.
Mijnheer de voorzitter, misschien kan ik iets.... mijnheer de Beer..... want
ik heb ook in die vergadering verkeer en vervoer gezeten, bedoeld is n.l. hier
bij dat nationale vervoer de Nederlandse vervoersbedrijven, maar die werken op
internationale basis, ik hedoel die gaan de grens over en nou de suggestie van
de commissie verkeer en vervoer, omdat dat duidelijker.,...... nou ja om daar
internationaal van te maken. Het is duidelijk dat het over Ned. bedrijven gaat
maar om duidelijk te maken het gaat om Ned. bedrijven die over de grens heen
vervoeren. lk zou willen voorstellen om, het is echt een redactionele wijziging,
het was goed bedoedd in de oorspronkelijke teksteeseeesss.. als we het woord
nationale er eens gewoon uitgooien....... het gaat hier n.l. juist om de positie
van de internationale vervoersbedrijven t.o0.v. de buitenlandse concurrenten.
Ik kan op dit moment niet verder gaan dan natuurlijk toelichten de suggestie van
de commissie verkeer en vervoer.
Goed, nog verdere sprekers? Het is natuurlijk zonder meer mogelijk het woord
cesees124
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nationale te laten vervallen. Ik heb er op zichzelf geen bezwaar tegen, gezien
de toelichting om het woord grensoverschrijdend hiervoor in de plaats te stellen
als de vergadering zich daar in duidelijke meerderheid achter stelt 1lijkt mi}j
dat wel mogelijk. Is dat accoord?, Dan is dus het voorstel van de Hr. Joekes

om nationale door grensoverschrijdende goederenvervoer aangenomen. Inmiddels

kan ik U mededelen dat het amendement Aalsmeer is verworpen met 153 stemmen

voor 188 tegen en 2 ongeldig.

Wij gaan dan nu verder met punt N. Punt O, Punt P en Q. Dan hebben wij R 454

dat is vanochtend ook al behandeld bij hoofdstuk 1 en daar verworpen, ik stel

U voor om dat hier dus conform te behandelen. Iemand stemming over hoofdstuk 197
Mevrouw. Onverstaanbaglescescccsceses Jayzee. M3vrouw dat is wel een mogelijkheid
maar we hebben juist op gezag van een woordvoerder van de commissie verkeer en
vervoerkaangenomen en ik dacht op zichzelf niet ten onrechte, dat hier uitdruk-
kelijk dit internationale vervoer is bedoeld. Ja, maar de vergadering zal zich
moeten uitspreken. Bedoeld U nou het internationale vervoer of al het vervoer?
Onverstaanbaar. Kunt U even bij de microfoon komen?

Wanneer U het alleen tot het grensoverschrijdend verkeer beperkt, dan zit U in
een moeilijk dilemma, want er zijn vreselijk veel wegvervoersbhedrijven die

zowel op de een als op de andere markt opereren. Ik stel U voor om of uit te
laten nationaal, internationaal dus alleen maar over goederenvervoer te spreken
of beide te noemen.

Ja, het voorstel om het weg te laten is door de Hr. v. Ardenne gedaan en had
toen aanvankeli jk niét ondersteuning. Ik wil het graag opnieuw, nu het blijbaar
een misverstand is opnieuw aan de orde stellen. We hebben dus 2 mogelijkheden

om het woord nationale of helemaal weg te laten , dan staat er dus van het
goederenverveer of daarvoor in de plaats te stellen het grensoverschrijdende
goederenvervoer, Wie is er voorstander om het geheel weg te laten? Dus het woord
nationale weg te laten dan staat er krachtige bedrijven in de sector van het
goederenvervoer...... en wie is er voor om daar te lezen grensoverschrijdende...
dat is een minderheid dan wordt het alsnog het goederenvervoer. Dan gaan

wij nu nog naar par. 20 van de consumenten., A, B,C,D mijnheei Kegsler over

welk punt. over punt G, mijnheer de voorzitter.

Nou Den Haag heeft nog ee nkleine suggestie, een redactionele verfraaiing als
het mag. De tekst zoals het nu staat met die onnodige smaak- en kleurstoffen
dat staat zo bedillerig. Mag daarvan gemaakt worden bestrijding van het

gebrufk van schadeli jke smaak- en kleurstoffen.

Ik zou dat nu toch niet meer willen opnemen. Dat is toch iets anders. Er zijn
nog meer sprekers mijnheer Korthals Altes. Een ogenblik. Nog iemand over punt G.
Ik stel U voor het zo aan te nemen als het hier ligt. Dan is nog het woord
gevraagd door mijnheer Jans.

Mijnheer Korthals Altes eersti. Ik heb n.l. in hoofdstuk 3 een steek laten vallen.
Tk mag U verzoeken terug te gaan naar blz, 6 eerste kolom dat is hoofdstuk 1
dasr ziet U boven dikke kop par. 7 onder#ijs ziet U een amendement Lisse en

omstreken, daar staat wccoori maar verplaatsen naar hoofdstuk 3 par. 13
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en dat was een amendement nieuw punt. duidelijk vermelden dat er geen belemmeringen
mogen bestaan voor cultuur uwitingen op Zondagl. Dat wilden we dus verplaatsen
naar hoofdstuk 3 par. 13, Inmiddels is dat 12 genummerd. dat is de bercemde
justitie par. En ik wilde voorstellen om dat voorstel van Lisse over te nemen
en daar te plaatsen. Is daar iemand tegen? Zo niet dan is hoofdstuk 3 nu
eindelijk af., dank U wel,

Nu nog mijnheer Jans.

Ik heb 2 punten mijnheer de voorzitter. Eerst een verzoek van het ...

om zo snel mogelijk te komen met publicering van de urgentiepunten opdat er
dus nog uitvoerig over gediscussieerd kan worden. Het 2e punt is van mijzelf
en slaat op die kwantifiswring. Het is dus toegezegd en daar zijn wij zeer
dankbaar voor da; se dus zullen komen tot kwantifisering van het mrgentie-
programma. Maar ik zou toch nog wel willen verzoeken dat mek wat verder en
ruimer gaat opvatten en gaat proberen te komen, zij dan t0t een zeer globale
kwantifisering van het gehele programma. Ik zeg er dus bij zeer globale

gezien de tijd. En ik dacht dat over 4 jaar, dat wou ik er nog even bijvoegen,
dat dan we niet meer kunnen komen tot een 3e discussie als we dat vandaag
hebben gehad, maar dat dan eigenlijk voor de belangrijkste punten al meteen
daarbij gegeven moeten worden, wat het gaat kosten, want dan krijgen we een
veel reelere discussie dan nu geweest is.

Goed mijnheer Joekes nog even hierover.

Mijnheer de voorzitter, de alg. secretaris van de partij probeert zijn gezicht
te redden docor mij nu mee te geven de opmerking maandag klaar. Nogmaals U moet
U van deze operatie, dat is al eerder gezegd vanachter de tafel door de Hr. v.
Ardenne, niejt te grode voorstellingen maken, Wij zullen ons uiterste best doen
om een zo goed mogelijke kwantifisering te geven. U moet er niet op rekenen
dat die op het hele program kan slaan. U moet er niet op rekenen dat die zou
kunnen inhouden concreet aangegeven beperkingen van overheids uitgaven., Wij zullen
ons best doen om de partij een zo goeé& mogelijk inzicht te geven, zo goed als
dat in deze korte termijn nog mogelijk is van enerzijds de beschikbare ruimte
bij bepaalde veronderstellingen en anderzijds globaal aangegeven de kosten van
het aantal b langrijke aanbevelingen. Dat is wat ik voor mij graag als poging
z0 snel mogelijk kan toezeggen.

Dan geef ik nu graag de leiding van de vergadering weer over aan de partij
voorzitster.

Dames en Heren, dan aan mij het genoegen deze zeer lange marathon zitting te
mogen besluiten, Niet alleen in Brussel houden ze marathon zittingen ook in
Den Haag. Allereerst onze dank aan de werkgroepen die het allemaal zo keurig
he bben voorbereid, want de procedure die we dit keer hebben gevolgd was bepaald
geen eenvoudige, maar het was wel een procedure met zoveel mogelijk inspraak
met zoveel mogelijk discussie. Maar de 2 stukken die U heeft ontvangen als
catern van V en D zZullen U wel het bewijs gegeven hebben dat hier buitengewoon

veel werk is verzet. Maar ook even dank aan de Hr. Lachapelle, die zo0 bescheiden

op de achtergrond zit, cseesl26
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Want zonder hem was het bepaald niet gelukt om in de geweldig drukke dagen
rondom Kerst en Nieuwjaar deze 2e editie klaar te krijgen, die was qué samen-
stelling nog veel moeilijker dan de eerste. De eerste hoefde alleen maar

‘ geschreven te worden, maar hier moest met cursief en recht en wel of geen
zet of drukfouten, ook wel eens fouten die aan de opmaak, aan de zetterij te
wijten zijn, maar bepaald niet aan de Hr, Lachaﬁpelle. Mijnheer Lachapelle
heel veel dank namens de partij, het is geweldig wat U hieraan gedaan heeft.
En tenslotte dank aan alle aanweiigen. U heeft op een bijzonder plezierige
en sportieven wijze aan de discussies deel genomen. De sfeer is de hele dag
goed gebleven, zelfs toen we een beetje honger kregen. Ik geloof dat op het
juiste moment d4 bitterballen zijn binnengekomen, tenminste zo was het bij
mij, moet ik U eerlijk bekennen. Maar ik geloof als Vonhof weer een boek gaat
schrijven, dan kan hij het noemen de taaie blauwe rakkers, want U bent allemaal

bijzonder taai geweest. Hartelijk dank en tot ziens in Amsterdam.
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